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Tartalom.

Ugy gondolom, hogy ezt a levelet inkibb 2 masok — mint
a Timétheus kedvéért irta az apostol, amiben velem egyet fog-
nak érteni, akik mindent pontosan mérlegelnek, Nem tagadom
ugyan, hogy Péilnak nem lett volna szandéka 6t is tanitani és
figyelmeztetni ¢ de azt allitom, hogy ez a levél sok dolgot tar-
talmaz, amiket megirni felesleges lett volna, ha tisztin csak
Timotheussal lett volna dolga. Ifjg volt 6 és még nem birt ele-
-gendd tekintéllyel az izgiga emberek megfékezésére, akik vele
'szemben lazadoztak. Kitanik a Pal szavaibél, hogy voltak egye-
sek, akik felette nagy g6gdsségitkben nem szivesen akartak akar-
kinek engedelmeskedni, akiket késébben olyan nagyravagyas
fatott, hogy a gyilekezet felzavardsinak nem voltak hajlanddk
végetvetni, hacsak valaki, Timétheusnal idésebb ember kozbe nem
1ép. Hasonléan kitanik az is, hogy Efézusban sok elintézni valé
volt, ami mind a Pal jévahagyasat és nevét vette igénybe. Tehat,
amikor Timétheust sok dologra kivinta figyelmestetni, az 6
-neve alatt masokat is intent akart, :

Az els6 részben bizonyos nagyravigyokkal szemben fegy-
verzi fel Timoétheust, akik haszontalan kérdések felvetésével kel-
fették magukat., Hihetdleg zstidok voltak ezek, akik, noha tor-
‘vényességet szinleltek, az épitést mell6zve csak haszontalan vitat-
kozasokat keltettek. Pedig az Isten torvényének e megcsufolasat
Tlegkevésbbé sem szabad eltéirni; abbél semmi hasznot hizni nem
fehet, hanem csak anyagot taladlni benne a fecsegésre és annak
leple alatt képtelen badarsagokat az egyhdz terhelésére hasz-
‘nalni fel. Ilyen megrontis tébb korszakban uralkodott a papasig
.alatt, mint kellett volna, Mert mi volt a szkolasztikus theologia,
mint dires és semmitérd elmélkedéseknek rettentd chaosa? Még
ma is vannak igen sokan, akik az Isten igéjének targyaldsanal
a sajat szellemességiket fitogtatjdk s mintha vilagi bolcselkedés
volna, tréfit dznek vele. Timotheusnak megigéri Pal, hogy az
4lyen bandk feddésében segitségére lesz és figyelmeztett arra, amit
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a térvénybél kilonssen meg kell tanulni; hogy kitinjék, hogy
a torvénynek megrontéi azok, akik azt mas célra hasznaljak.
Azutin, hogy tekintélye megvetés tirgya ne legyen — miutin
méltatlan voltirol vallomist tett — egyattal dicsekedve hirdeti,
hogy az Isten kegyclme mivé tette 8t. Végisl a fejezetet egy sa-
Iyos kijelentéssel fejezi be, amellyel Timoétheust megerdsiti az
igaz tudominyban és jo lelkiismeretben, misokat pedig a Hyme-
naeus és Alexander példijaval megfélemlit.

A mésodik részben rendeli, hogy a nyilvinos kényorgések-
ben mindenkit ajinljanak az Istennek, kivaltképpen az wuralko-
dokat és hivatalnokokat; s mellékesen érinti, hogy mi hasznot
huz a vilig a polgari kormanyzisbél. Es hogy miért kell min-
denkiért konyorégni, aszt azzal indokolja, hogy az Isten az altal,
hogy az evangéliumot és a Krisstus kozbejardsat mindenkinek
odanydjtja, azt mutatja meg, hogy mindenkinek advésségét
akarja. Ezt a sajat apostolsigival is megbizonyitja, mint aki kis-
Iéndsképpen a pogany népek szimara rendeltetett, Ezért min-
denkit az Isten imadasira szolit fel, akarhol lakjék is valaki
— aztin elbeszéli, hogy ilyen alkalommal a szent gyilekezet-
ben milyen szerénységet és aldzatozsigot kell az asszonyoknak
tanusitaniok.

A harmadik részben, miutin megemliti, hogy milyen ki-
tand hivatal a pispokség, az igazi pispok képét rajzolja meg
és felsorolja azokat a kivalé tulajdonsigokat, amiket a pispok-
nél megkovetelnek. Azutin megszabja, hogy milyencknek kell
lennick a diakonusoknak s 4gy az 6k, mint a pispskok felesé-
gének. S hogy minél nagyobb buzgésigot és lelkiismeretességet
torditson Timoétheus mindezeknek megtartisira, emlékezetébe
idézi, hogy mit jelent az egyhdz igazgatisival foglalkozni, ami
az Istennck hdza és az igazsig oszlopa. Végil az egész mennyei
tudomanynak legf6bb részét, mintegy sarkpontjat emliti fel, az
Isten Fianak testben valé megjelenését, amivel szemben minden
egyéb semminek tartando, amikkel — amint latta, a magok
fitogtatisdra vetemedett emberek kizardlag foglalkoznak.

Ami a kovetkezoket illeti, a negyedik rész kezdetén szigo-
raan elitéli a hdzassdgot és az étkezést kotlatozé hamis tanokat,
agyszintén ama legfébb dolgokkal &ssze nem ill6 haszontalan
meséket.

Aztin megjegyzi az apostol, hogy 6 maga, és a legfébb
dologhoz ragaszkodé istenfélék csak azok ellen harcolnak, akik
nem képesek elviselni, hogy az ¢l6 Istenbe helyezzisk remény-
ségiinket.

Az tédik réssben, miutin a feddésekben mérsékletet és
szelidséget ajénl, az 6zvegyekrol beszél, akiket akkor az egyhaz
szolgalataba fogadtak. Tiltakozik az ellen, hogy kivétel nélkil
minden 6zvegyet felvegyenek, hanem csak azokat, akik arra-
valésagukat egész életiskkel bebizonyitottik s a 60-ik évet elér-
ték és semmiféle csaladi terhitk nincs. Azutin a presbyterekre
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tér at és figyelmestetést ad arra, hogy miképpen kell veIt:';Irc banni
4gy az életmodot, mint a tanitist illetéleg. Ezt a tanitist egy
salyos bizonyitissal mintegy szentesiti és Gjbol tiltakoa'k az ellen,
hogy egyeseket meggondolatlanul a presbyterek so'raba ,f_erlve-
gyen. Azutin tanacsolja, hogy egészségének fﬁnn'tartasa céljabol
viz helyett bort igyék. A fejezet végén pedig inti, hogy a nem
nyilvanos bandknél a megitélésben ovatos legyen. '

A hatodik réssben a szolgik kételességérol rendelkezik, ez
alkalommal kothojla a hamis tanitokat, akik hivalkodé'elme!-
kedés felett vitatkozva, inkabb meggazdagodasra, mint épitésre
torekednek s kimutatja, hogy milyen veszedelmes betegség a

~kapzsisig. Ezutin ismét a fennebbihez hasonlo bizonyitashoz

fordul, nehogy a Timoétheusnak adott utasitis hidbavalonak tin-
jék fel. Végal, mistan mellékesen megemlékszik a gazdagokrél,
ismét 6vja Limétheust, hogy haszontalan tanitisokba bele ne
keveredjék,

* #*
*

A gorég Dulgati-val, mely azt mondja, ho'gv ez a IeYéI
Laodiceabol kildetett el, nem értek egyet. Ugyanis, Pal a _bor-
tonbsl a Kolosszébeliekhez irt levélben azt allitja, hogy a Loadicea-
belicket sohasem latta: s ezért azok, akik azon a véIeményep
vannak, amelyet nem fogadok el, kénytelenek Kisa’.zsia',banv két
Laodiceat felvenni, holott az irék csak egyet ismernek. Tov‘a'tbba
Pal, sajat szavai szerint, Timétheust Efézusban %mg"yta ha:tra,
amikor Macedonidba ment. Ezt a levelet vagy utkozben,irt'a,
mielétt oda megétkezett volna, vagy visszatérése utdn, miutin
-utazasit mar befejezte. Az bizonyos, hogy Macedomaté{ sokkal
messzébb van Laodicea, mint Efézus, s nem valdszini, hogy
visszatérése alkalmaval Efézust mellézve Laodicedba ment yolr}a:
kaléndésen, mivel Efézusba sok dolog hivta. Ennélfogv{a inkabb
gy gondolom, hogy mdshonnan irta. Am'bé,r em}ek nincs olyan
nagy jelentsége, hogy a mas nézeten levékkel vitatkozni akar-
nék — mindenki maradjon meg a maga véleménye tpellett -—
csak azt emlitem meg, ami (az én véleményen szerint) elfo-

gadhatobb. '



I Tim. 11,

Magyarazé jegyzetek az elsd levélhez.
1. RESZ,

J. Pal, Jézus Krisztus apostola a mi meg—

tarté I’st’en(’inknek és Jézus Krisztusnak a mi re-
ménységiinknek rendelése szerint,

2. Timétheusnak, az én igaz fiamnak a.

hltben . Kegyelem xtgalmassé e g I ¢ -

2 g es bekesseg sten-
tOI, a mi Aty aﬂktol es K!‘II»‘ZtuS 'Czﬁstol, a mt.
Urunkté[. -

3. A miképpen Maczed6niiba menetelemkor
kértel-ek téged, hogy maradj Efézusban, hogy ‘:Jegf
mgnd;tad némelyeknek, ne tanitsanak mais tudo--
miényt,

4. Se mesékkel és vége-hossza nélkal vals
;Ieninlzgtiééggbtéblézatokkal ne foglalkozzanal(:, a‘:r:ec:
yeh in versengéseket timasztanak i =
tenben valé épilést a hit altal. 2k mint s

1, Pil apostol, Ha csak Timétheushoz irta vol

YeIet, nem kellett volna az,,apostol” cimet hangsuly%in?z: oallyiem
ertelem[»ep tenni a nevéhez, ahogy van. Nem lehet ugyanis két-
ség az irant, hogy Timotheus megelégedett volna tisztin csak a
név megemhté.sévelz hiszen tudta, hogy Pal a Krisztus apostola,'
S nem v:olt szikség semmiféle bizonyitisra abbol a célbol, hogy
bem}e bxzzé’k, onként is eléggé kész volt arra, s hosszas érint-
kezés folytin hozzaszokott ahhoz. Tehat inkabb masokést van
€z a megnevezés, akik nem voltak hajlandok meghallgatni 6t

vagy nem kénnyen nyugodtak bele beszédeibe. Az ilyen embef
fek végett vallia magat Krisztus apostolanak, hogy ne merészel-
jék kevésre becsilni, amit ir. S apostoli hivatisit az Isten ren-
delés’ével vagy hatirozatival bizonyitja: mivel senki sem tchets
magéit apostolla, banem akit az Isten arra rendelt, az valoban
apostol és mélté a tissteletre. Apostolsaganak pedig nemcsak
Istex}t az Atyat teszi szerz6jévé, hanem a Krisztust is hozzékap‘--:
csolja. Mert az egyhaz igazgatisiban semmit sem tesz az Atva

csak a Fig altal, azaz egyittesen a Figval. ver

Az Istent megtariénak nevezi, amely ci

L nt m A y cimmel gyakrabban a.

Fiat szok‘ta dle_t’m. De._ az Atyahoz inkabb illik ez,gZzért is, mert
az, aki a Figt nekink adta. Tehit méltan tulajdonitja mind

I. Tim. 1:2-—3.

a kettének a mi megtartisunk dicséségét. Mert ugyan honnan
van a mi megtartisunk? Nemde onnan, hogy az Atya 4gy
szeretett minket, hogy Fia altal akart megtartani. Hogy aztan
Krisstast a mi reméngségiinknek nevezi, sajatszerden illik ez a
Krisztushoz. Ugyanis akkor kezdiink igazén remélni, amikor a
Krisztusra tekintiink : amennyiben egyedil csak benne rejlik a
mi #dvosségink forrdsa.

2. Dimétheusnak, az én igaz flamnak. Nem jelentéktelen
dicséret az, amivel Pal azt fejezi ki, bogy igaz és nem méltatlan
fisnak nevezi Timotheust: s azt akarja, hogy ilyennek ismerjék
el masok is. Ezért Timbtheust dgy ajanlja, mintha a mdsodik
énje volna. De, hogy illik ez 6ssze Krisztus véleményével: ,,Atya-
toknak se hivjatok senkit e foldon2“ (Maté 23:9) Ugyszintén
az apostolnak azon Alfitdsival: Ha test szerint sok atyatok is
van, mindazonaltal egy a lelkek Atyja? (I. Kor. 4315, Zsid.
12:9), Nézetem szerint Pal agy alkalmazza magdra az Atya
nevet, hogy az Isten dics6ségébél szemernyit sem tagad meg s
nem von el. Koézmondasszerden fejeste ki magdt: Az alaren-
delt nem harcol felettesével. Ilyen Palndl az atyai cim,
Istennel valé vonatkozasban. A hitben mindeneknek egyedili
atyja az Isten, mivel a maga igéjével és Szentlelkével mindene-
ket megajit s mivel egyedél 6 az, aki a hitdnket megerdsiti.
De akiket arra méltat, hogy ebben szolgai legyenek, azokat az
6 tissteletének kozlésére el is bocsdjtja; de Ggy, hogy az aszol-
galat neki kisebbitésére ne valiek, Tehat Timotheusnak lelki
atyja az Isten; mégpedig hogy 4gy mondjuk, az egyedili, De
Pal, aki az Isten szolgija volt, a Timoétheus sziiletése tekinteté-
ben mintegy maisodjogon maganak kéveteli az atyai cimet.

Kegyelem, irgalmassig. E szerint szokdsa ellenére az irgal-
massigot kozépre tette, talin kilonés szeretetbsl Timotheus
irant, s nem tartja be szigordan a sorrendet; mert, ami késéb-
beni, elobbre teszi, t. i a kegyelmet, mely az irgalmassagbol
kévetkezik. Ugyanis el6sz6r kegyelmébe fogad az Isten s azutin
szeretetével elhalmoz, mivel irgalmas., Kalonben nem szokatlan
dolog a magyarizat érdekében az okot az okozat utin tenni.
A kegyelem és béke kifejezésekrdsl masutt szolunk.

3. Amiképpen kértelek téged. Vagy a beszéd hézagos, vagy a
gorog kotdszo wa felesleges, Egyébként az értelem mind a két
modon viligos. El6szér emlékezetébe idézi Timétheusnak, hogy
miért kérte arra, hogy Efézusban maradjon. Ugyanis, mivel ezt
az annyira kedves és haséges munkatirsit magatol csak nehéz
kényszeraséghdl bocsitotta el, hogy kotelességét, melynek elvég-
zésére mas akarki nem volt hozzd hasonl6, buzgén -elvégezze,
e gondolatnak Timétheust erésen kellett 6sztdndznie nemcsak
arra, hogy az id6t hidba ne vesstegesse, hanem, hogy magit
kitGndéen és ne kozénséges modon viselje. Ezért mintha feddené,
arra inti, hogy szilljon szembe az altanitékkal, akik a tiszta
tudomanyt meghamisitottik. Hogy Efézusban a sajit szerepét



I Tim. 1:4,

Timotheusra bista, ebbé! lelkiismeretes gondoskodisat kell ész-
revenniink. Mert gy firadozott a késébbi gyilekezetek meg-
szervezésében, hogy az elsbbick ne maradjanak pasztor nélkal,
S valéban nem kisebb erény a szerzeményt megtartani, mint
valamit megszerezni. A ,,megmondjad* kifejezés a hatalmat je-
lenti, amennyiben Pal hatalommal ruhdzza fel Timétheust, hogy
masokat megfé¢kezzen. ‘

Ne fanitsanak mas tudomingt.*) A g618g sz6, melyet P4l hasz-
nalt dsszetett 526 s azért vagy gy fordihato, hogy mdsként, azaz 4j
médszerrel tanitani, vagy mdst tanitani. Az Erasmus skutatni®
forditisa nem tetszik nekem, mivel azt a hallgatokra lehetne
érteni, Pedig Pal azokrol beszél, akik nagyravagyasbél 4j tani-
tasi modot alkalmaztak. Ha agy értelmezzisk, hogy masként ta-
nitani, viligosabb lesz. Ugyanis ezzel a kifejezéssel 6via Timot-
hieust, hogy ne térje, hogy 4j tanitisi modszereket vezessenek
be, amelyek nem vignak éssze azzal az igazi és természetes

moédszerrel, amelyen 6 tanitott. Igy egy masik Ileveléhen a .

bypotyposist, azaz az 6 tanitisinak eleven modszerét ajanlja.
Mert miként egy az Istenck igazsiga, 4gy annak eléadisi médja
is egyszerd, azaz a legkevésbbé sem felcicomazott, melyen inkabb
érzik a lélek méltosiga, mint az emberi ékesszolis pompidja.
Aki ettsl eltér, magit a tanitast ferditi el és hamisitjia meg.
‘Tehit azt, hogy ,,masként tanitani a kilsé formara kell vo-
natkoztatni. Ha 4gy értelmezzisk, hogy ,,mast tanitani®, az az
anyagra vonatkozik, Mindazaltal meg kell jegyezni, hogy nem-
csak azt a tanitdst nevezi masnak, amelyik az evangélium tiszta
tanitdsival nyiltan szembesz3ll, hanem, amelyik a tiszta evan-
géliumot 4j ¢s idegen jelekkel vagy megrontja, vagy istentelen
okoskodasokkal elhomalyositja. Mert minden emberi koholmany
annyif, mint az evangélium megrontdsa. Es akik az Irissal isten-
telen médon jatszanak, azért, hogy a keresstyénséget dicsekedés
céljaira forditsak, homalyt boritanak az evangéliumra. Eszerint
az ilyen tanitisi mod teljesen idegen az Isten igéjétol és a tani-
tisnak attol a tisztasdgatél, amelyben megmaradisra inti Pal
az efézusiakat, '

4. Se mesékkel ne foglalkoszanak. Meséknek nevezi (véle-
ményem szerint) nem annyira a hazug kitalilisokat, mint in-
kabb a haszontalan fecsegéseket, vagy semmiségeket, amiknek
semmi alapjuk nincs. Ugyanis megtorténhetik, hogy valaminem
hazugsig, mégis mese. Ilyen értelemben irt mesetdrténelmet Sue-
tonius Tranquillus, Livius meg mesélt a nélkal, hogy alaptala-
nul fecsegett volna. Nem kétséges, hogy a gérég 526 ,,uddoc”
(ezt a sz6t hasznalja itt Pal) haszontalan semmiséget (plvapia)
jelent, Azzal, hogy példa kedvéért egy esetet felhoz, minden
kétséget eloszlat. Mert a mesék kozé szamitja a nemzetségekrsl
val fejtegetéseket: nem azért, mert minden hazugsig, amit

*) Kalvin igy forditja: Ne aliter doceant = Misképp ne tanitsanak.
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azokrél mondani lehet, hanem mivel hia’..bav?,lék és e;e;lm:z.lylf‘]e‘-
lenck. Igy lesz tehat helyénvaléo meglejteni est 'abI' I: sﬂa : az ,
foplalkozzanak mesékkel, amilvcnek‘a nemzetségtablak. ye?
a mese-torténelem, melyrél Suetonius er'nhtést tesz, s arine v a
tudosok kozil is a jozaneszéek el6tt méltin nevetséges vof? m‘;n-
dig. Mert lehetetlen, hogy nevetséges ne ,Iegyen az 1lyenAa.tI'f:1ec;-
zas, azaz a dolgok hasznos ismetetet, hatt:crlBe szontvla{{ azPE: 1 u;
vagy utédainak kutatasaival tolteni az idét s a le et 1:11am
fiainak felsorolasaval farasztani. Ha gYerekes tudoményna Iinrn
tarjisk meg ezt, ahol gyényérl;éclitetész:ol };a.)n s20, mennyivel ke-
: et tGrni a mennyei bdlcsességnel § ) '
VeSbbiqlcr?emzez‘ségz’ tiblizatokat vegnélk{il’ieknek -mom'i;a, Txgﬂ
a hiabavalo buzgélkodélznakl nincs hatidra, s mivel @tvesztébd
abyrinthus) dtvesztobe kerdl. e )
aaberetrI;en?géseket. A tanitast az eredménybo! !'t'ell meg. Alr;:ae.
lyik nem épit, el kell vetni ezt, még ha mas hrba)?, nenén II:é‘t,gzere:
amelyik pedig csak versengések fo{kelteser_c valo, ai‘zk l -
sen karhoztatni kell. llyenek az elmésségek is, melye g ,:‘ r}:ogy
ravagyé emberek elméjirket élesitik. Jegyezzuk meg tf at, gi
minden tanitdst abbol a szempontbol kell megvizsga n’ll ke"sl_cs ’
ast helyeseljik, amelyik épit: amelyek. pedig‘ haszo;me ali I:::
tatkozasokra nyujtanak anyagot, azokat, mint az stg? e%y
zéhoz nem méltokat, el kell utasitani. 'Ha ezt a vtzsga’at}c: noel;
hany évszazadon keresztil alkalmaztal; voln:‘z, — mégha ; k
tévedés fertdzte is meg az Isten tiszteletét, — l?xzonva,ra nemI
talmasodott volna el az az &rdégi vitatkozo médsz’cr, mely a
skolasstikus theologia névre tett szert.,Mert' ugyan mit Itarta n%aézl
az civodasokon, vagy az dtres eImelked'csgke’n ktvu',tav.ml ol
semmi haszon sem szarmazik? Azért minél jobb‘zIx'nder vl.: :,
ahhoz, annal szerencsétlenebbnek kell mond?,'nunk. ; g om, ¢ egtg
a mentegetézéseknek milyen leplébe b‘urkohak_ ?.Izt 3 de ’;nzg cm
érik el soha, hogy Palnak ne volna igaza, amikor az iy
itasokat mind elitéli. . )
mtaso}i't‘enben valé épilésc Mert az ilyen elmésségek gpztex}e:f;na:
dolyfosségben, épitenek a higsigban, de nem az Isi:e? eni i ae
ben valo épalésnek nevezi azt, me'Iye't az Istgg ; yesel, ; g‘z
amelyik az Isten szerint valo. Tovabba: azt tanitja, hogy az ép -
Iés a hitben all; de ezzel nem zarja ki sem a szeretetet, Iiem’ad
Isten félelmét, sem a bénbinatot: mert Iehetnek-e masol n;;r:s -
ezek, mint a hit gyimélcset, amelyne'k mindig kegyc}sls':.g a sab-
lstte. Mivel Pal tudta, hogy Isten tisztelete cs;kh'fz iten amﬁ-
szik, ennélfogva "elegendének tartotta egyedil a hitet mege
teni, mint mindennek a forrasat. :

5. A parancsolatnak vége pgdig a’tiszta sziv-
b8l, j6 lelkiismeretbsl és igaz hitbsl valé s’zere’fgt,
6. Melyektsl némelyek eltévelyedvén, hidba-
16 beszédre hajlottak: . )
VA 72'. Kik téirviénytaniték akarvan lennt, nem és-
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tik, sen81 a ’Ir‘ni‘li:etllaeszélnek, sem a miket er8sitgetnek.
.8 Tudjuk pedig, hogy a térvény j6, h -
Taki t8rvényszeriten é1 'veleg =Y )% R ve
. 9. Tudvin azt, hogy a torvény nem az tgaz-
ért van, ha.nem a térvénytaposékért és engedetle-
x}ek;rtz zi\z 1stintelenekért és b&ndsékért, a latrokért
és fertelmesekért, az atya- és i é
poltoitr iy Y y. anyagyilkosokért,
30. Pardiznikért, férfifertSztet6kért, ember-
raplékert, hazugokért, hamisan eskiéivékért, és a
mi egyéb csak az egészséges tudomannyal el-
lenkezik,
) l]._ A boldog Isten dicséségének evangyéli-
Minth oma szerint, mely redm bizatott.

b inthogy alzok a semmirekell6k, akikkel dolga volt Ti-
;x’xo't I:};snak, a t'o_rvénv leple alatt hencegtek, azért Pal el6re-
at§§ko hazt_ tan‘zt;a,’ hogy a torvény nemcsak semmit sem segit
nekik, hanem inkibb ellentk van: ellenben az 6 tanitisa az

evangélivmmal nagyon jél sszevag. Mert az az 6 védekezésisk

nem kilénbdzdtt attél, amit veliink szemben ma azok a szima-.

to!ok allitanak, t. i hogy mi semmi masra nem toreksziank
mint arra, hogy a szent theologiat tbnkretegﬁik, mintha az;
pusztdn csak 6k melengetnék a keblikén. Ugy beszéltek 6k a
torvényerl, hogy Paillal szemben gydloletet keltsenek. Mert mit
a?:ar P;al? H9gy azokat a fustoket eloszlassa, sajat foglalkoza-
s?,val bizonyitja, hogy az 6 tanitisa a térvénnyel jol megegye-
zik ; ellenben helytelendl visszaélnek a torvénnyel azok, akik
azt mis célra hasznaljak fel, Miként ma az igazi theologi; meg-
hataz:ozasa utdn viligosan kitGnik, hogy mi annak a megGjitisat
akarjuk, miutin megtépdesték és megesufoltak azok a haszon-
ta!anok, akik theologus cimikkel péffeszkedve a hig és rideg sem-
mxségelzen kivisl slem;nivel sem rendelkeznek.,
»dA parancsolatot” i 5 alj i

isct oy e atot tt a torvény helyett hasznalja, mint

’ 5. Tiszta szivbdl valé szeretet. Ha a torvényt abbél a cél-
bl '!:ell alkalmazni, hogy a szeretetben, mely a hithél ¢s a o
Ielkusm?ret’bél ered, épiljiink; ebbél kovetkezik, hogy hamisan
tqagy’araz'zak a térvényt azok, akik annak tanitisit nevetséges
vxzsga!édasokra forditjak., Egyébirant nem fontos, hogy a szere-
tetet itt a torvénynek mind a két tiblajara vonatkoztatjuk-e;
vagy csak a masodikra. A parancs az, hogy az Istent teljes
szivb6l szeresstik s felebaritainkat, mint énmagunkat. De mi-
ko'r a ’szeretetrél a Szentiriasban emlités torténik, az tobbnyire a
mésodik részre vonatkozik, Nem kételkedném azon, hogy itt
az Isten ¢és felabardtunk irdnti szeretetet érti Pal, ba pusztin
csak. a szeretet sz6t emlitette volna. De mivel hozzateszi a Aifet
s a j6 lelkiismeretet és a tiszta szivet, az a magyarizat, melyet
xtt adok, nem lesz eltérd az 6 véleményétoél s osszeillik az elét-
funk.h.:vé hellyel is. A térvénynek az a lényege, hogy az Istent
igaz hittel és tiszta lelkiismerettel tiszteljiik ; tovabba, hogy egy-
mast kolcsondsen szeressik, Aki ettsl eltér, az az Isten torve-
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‘nyét azzal, hogy mas célra csdri-csavarja, megcsafolja. De kétsé-
get timaszthat itt az a korislmény, mintha a szeretetet elébe teané
a hitnek. Véleményem szerint nagyon gyerekesen okoskodnak
azok, akik igy gondolkoznak. Ugyanis a szeretet azért, mert
az elsé helyen van emlitve, jelentoségben nem az elsé, amennyi-
ben azt is tanitja Pal, hogy az a hitbél szirmazik. Az ok pedig
sorrendben megelézi a sajat okozatit. Ha kelléen mérlegeljisk
az egész szoveget, ugy all a dolog, ahogy Pal mondja, mintha
ezt mondta volna: Azzal a szandékkal adta Isten a térvényt,
hogy a hitben neveljen, ami a j6 lelkiismeretnek és szeretetnek
anyja. lgy a kezdetnek a hithsl ¢és nem a szeretetbsl kell ki-
indulnia.

A tiszta sziv és a j6 lelkiismeret keveset kalonbozik egy-
miastol, Mind a kettd a hitbél szdrmazik. A tiszta szivr6l ugyanis
azt mondja a Csel. 15:9, bogy Isten a hittel a sziveket meg-
tisztitja; a j6 lelkiismeretrdl pedig azt mondja Péter (I3 :21)
hogy annak alapja a Krisstus feltdimadisiban van. Ezutin 4gy
s26] az apostol tanitisa, hogy ‘sehol sincs igaz szeretet, ‘ahol
nincs Istenfélelem és tokéletes 70 lelkiismeret. S azt sem kell
figyelmen kivil hagyni, hogy mindeniknek kilon kilon jelzét
ad. Mert nincs kdzonségesebb dolog s nincs semmi kénnyebb,
mint a hitte] és a j6 lelkiismerettel dobalézni és kérkedni. De
ugyan hinyadik ember az, aki tetteivel igazolna, hogy minden
hazugsagtol mentes ? Kilondsen megjegyzends a hit jelzéje, mely
azt fejezi ki, hogy hamis ennek a megvalldsa, ha nem tanik ki
a j6 lelkiismeret s nem mutatkozik meg a szeretet, Mivel az
emberek Gdvossége a hitben all s az Isten tokéletes tisztelete a
hitben, a j6 lelkiismeretben és szeretetben : nem lehet csodalkoznt
azon, ha Pal ezekben allapitja meg a torvény lényegét.

6. Melyehtsl némelyek eltévelyedvén., Szigordan megmarad a
kitizott cél mellett. Ugyanis ez a sz6, hogy doroysiv, melynek
participiuma szerepel itt, a céltol val6 eliérést, vagy eltévelyedést
jelenti, Feltiné hely, ahol a szdcséplés vadjaval illet minden
olyan tanitist, melynek nem ez az egyedisli célia, s egydattal
arra is int, hogy mindenkinek gondolkozdsa meghidsul, mihelyt
masfelé tekint. Megtérténhetik, hogy a haszontalan elmésségek
sokakat bamulatba ejtenek, mindaziltal megmarad a Pal alli-
tisa, hogy: Ami a kegyességben nem épit, haszontalan fecsegés
az. Ezért nagyon kell vigyizni, hogy az Isten szentséges beszé-
dében ne keressiink egyebet, csak az erds épitést; kilonben pél-
dis szigorasiga megbinteti kozalonk ast, aki azzal visszaél.

7. Akarvin lenni, Nem azokat feddi, akik a térvény tani-
tasat nyiltan timadjik, hanem inkdbb azokat, akik gy visel-
kednek, mint annak tanitéi. Azt mondja, hogy az ilyenek sem-
mihez sem értenck. amikor haszontalan kérdésekkel foglalkoznak
s egyattal korholja dolyfosségisket, amikor hozzateszi, hogy
,.amiket erésilgetnek*. Nert nem talalhatok az ismeretlen dol-
goknak vaktiban valo idézésére vakmerébb emberek, mint az
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ilyen mesék mesteret, Latjuk { i
) ‘me » Latjuk ma is, hogy milyen géggel és ko-
ggrsggﬁfé?:rgd; nI]{estIegt Anegfxatla;rozésaikat a Sorbgor%gféle iskg-
ak, olgokrol ? Amelyek az emberi el 18t j
titokzatosak, amiket sem a Szentiris igéj T e tel oy
> , ' zentiras igéje, sem semmifél i-
ny&l'atk;)zé:fttas ’s?'ha, viligossdgra nem hozot’t. Erésebb m:geg'ylg-
f; es;g 'trzgngit;ak az 6 purgatoriumokat, mint a halottak fel-
azrn:mabsa .k @ azt, amit a szentek kozbejarasarol hazudoznak
erek nem tartjdk biztos jévendslésnek, kiabaljak, ho ;
az egﬁls{z hételet felforduit. $ o8y
inek emlitsem az isteni papi 1 5 i i
' : em pi uralmakrél (hierarch
Erﬁzt;r;?;gggs?%okrol és gasonlé koholmanyokrol (szélé gzc';:x)l,yz
6ket ¢ Nincs ennek hatira. Az apostol hirdeti, h
: . ' ra. ogy ezek-
Ib{en nxl}ni betgl)esedxk az, amit a régi koézmondis ’igyg¥ej626tt
hr o z merd aytuc}atlansa’,g“ s miként a Kol. lev. 2:4 mondja
ogryé Tte:.t,l érzéstél felfuvalkodottak tudatlansigra hajlamosak:
» Tudjuk pedig, hogy a térvény jo. lsmét eléveszi a ragal-

mat, amellyel 6t elhalmoztak, Mert valahinyszor a ragalmazok- -

nak képmutatisival szembesza i
ak | : zallt, ezek, mint valami paizssal
‘t,o'tvemiylel védték magukat. Hogyan ? Azt akarod, hggy S;at’f):
Pzrllyhe egvenzltemc'tve s kitérislve az emberek emlékezetéhs] ?
s v:é 0gy ettd a"ragalomtél azokat elézze, beismeri, hogy a
szava,II?; glc»kgialsz‘ort'v:‘nyszerﬁen gzell élni vele. Itt a rokontérzsa
val covetkeztet, amennyiben a ,,forvényszerd” magatol
;:‘o{'tz{eny“-fol _szarmazik. A tovabbhaladis 6nkeént értett”)dg(). clkzi
A?ti"a ugiams, hogy' a torvény jol osszeillik az 6 tanitasdval.
an9 ai(l) f‘;llgn forditja ezt, akik a térvényre hivatkoznak.

. veny nem az {gazért van. Nem szandéka az apos-
f;l)i)r;aék :;iel:zzg:dakt?:vény ai.lta.I‘II kovetelt kotelességekrsl ; al,omit
nond, ekelt személyckre mondja. Mert sokszor meg-
}g;tlirllli{); Iia:kgy, algxk a,lzzamlk Ii{élrkednek, hogy a térvénnyel buzgegn
| y egésy életiskkel azt 4ruljak el, hogy 1 6

k y legelsé sor-

ﬁzgu?{kazoﬁgzinygil‘{kmegyetox. Ennek ma kittné pél%éjét 1at-
, akik az igazsig mgveinek sz6sz616iként ¢

:iafg?ialg?.kra}t hiveiként szerepelnek, Allandoan ajkukon horfi;allz

élet?i Ii to e%{e‘tgs'szentsegét, jo tetteiknek jutalmazisat: de egész

fletik ke:éz;pe rtla.ItI]::il ' Iy‘)lgzv tobb I:{ninit hitetlenek és istentelenek s
akeppen  kihiviak maguk ellen az Isten haragjat és

frs]t:n 11:;:1(1:??; mtn‘d'cn aggodalom nélkal megvetik, Nagéyszer&ea:

tettiialif: :} ]:zt Z ’(I)'n'al‘ck c;,s ; rosszxéak szabad valaszthatisat; de
ruljdk el, hogy a Satinnak szolgai sgpedi

szolgasignak legerésebb bilincsei vel a Pil cllonseyel

' eibe verve. Mivel a Pal ellenségei

;Ia*;;eirgli vo;tak, azé‘rt, bogy balga délyfosségitket fékezze, aztg a

fan st a ta "nektk,' hogy a térvény, mint Isten kardja az 6

son%;f{mnlrsxtgsokre ki van hdzva; ellenben neki és a hozzd ha-

t”11612'1:1 néncs OIFIII{ arra, hogy a térvényt félelmetesnek, vagy

tgiZzteI()’i ;:Ee netartsalli:; mert gf' 3 kegyeseknek ¢és Isten énkéntes

. m ellensége. Tudom, hogy egyes férfiak e sza-

vakbol finomabb értelmet olvasnak ki, mingtha Pil a tﬁivséz:y
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természetérd] tisztin theologus médon vitatkoznék. Ugyanis arra
kovetkeztetnek, hogy a térvénynek semmi kéze az Isten fiaihoz,
akik a Szentlélek ereje altal d¢jja-szilettek, mivel nem az iga-
zak részére hozatott. De az 8sszefiggés arra késstet, hogy ezta
mondatot egyszeriibben értelmezzem. Ugyanis Pal abbél a ké- -
zonséges alapelvbs! indul ki, hogy ,a rossz erkblesokbol szar-
maztak a jo térvények® s ast allitja, hogy a tdrvény az isten-
telenck gonoszsiginak korlatozasira szolgal, mivel azok, akik
onként jok, nem szorulnak a térvény parancsira. Most az a
kérdés, vajjon a halandék kézil csak egyetlen egy is kivehett-e
ebbdl a szambol? Azt felelem erre, hogy Pal itt nem azokat
nevezi ,jigazaknak®, akik minden tekintetben tokéletesek (ilye-
neket nem lehet talalni!) hanem, akik szivoknek minden dob-
banasaval a jo felé torekednek: dgyhogy szamukra a kegyes
torekvés mintegy Onkéntes térvénnyé lesz, anélkdl, hogy mas
sszténzéste, vagy fékezésre lenne szikségik, Tehat ellenteleinek
arcatlansdgat akarta leleplezni, akik a toérvény nevével felfegy-
verkeztek a kegyes férfiakkal szemben, akik egész életiskkel a
térvény igaz parancsit fejeszték ki; ellenben nekik ugyancsak
szitkséges volt a torvény; mégsem torddtek vele. Ezt jobban ki-
fejezi az ellentétnek szembeallitisa altal.

Hogyha valaki nem is engedi meg azt, hogy Pal az 6 el-
lenfeleinek hallgatagon és mellesleg szemére veti ezeket a felso-
rolt bGnoket; legaldbb megmarad a tagalom elharitasa, mert,
ha a térvénynek Oszinte és nem alattomos szolgalata vezetné
Sket, inkabb fel kellett volna szerelni magukat annak fegyve-
reivel, hogy a banskkel és gonoszsigokkal harcolianak, ahelyett
hogy nagyravagyasukat és haszontalan fecsegésitket a torvény- -
nyel leleplezzék.

Torvéngtaposék és engedetlenek., A jogtalankodokat a ma-
gyarizok helyesebben torvénytiproknak fordithattak volna, "az
dvopovs gordg sz6 jelentésének megieleléen, akiktsl keveset ki-
{6nboznck a masodik helyen emlitett engedetlenek. oA bindsik
alatt az istentelen embereket érti, vagy az alavalo és fertelmes
életiseket. Nem volna képtelenség, ha a htfetleneket és istentelene-
ket elvetemilteknek és fertelmeseknek forditanok is, admde a
nem nagy jelentéségG kifejezéseknél nem akartam olyan szi-
gora lenni.

Lopasnak (plagism) a régieknél egy idegen rabszolginak el-
rabldsat vagy felbujtogatdsit nevezték ; vagy egy szabad ember-
nek csalird eladasat. Ha valaki tébbet akar errél tudni, fordul-
jon a jogtudosoktsl a Flavius féle torvényhez. Egyébirant Pal
itt csak egyes escteket érint, amelyek roviden minden térvény-
szegést egybefoglalnak. Alapja a torvényszegésnek a nyakassig
és lazadozas, amit a két elsé szoval fejezett ki, Ugy latszik, az
istentelenekkel és bundsokkel az elsd és masodik tibla ellen
vétoket jeloli meg és ezek utin teszi az elvetemiilteket és fertel-
meseket, vagy a gyalazatos élettel megfertézotteket. Mivel kivalt-
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képpen hiromféle médon éri a felebaratokat sérelem : erdészak,
csalardsig és szenvedély kévetkesztében; ezt a harom lehetéséget
sorolta fel, amint viligosan kiténik. Az erbszak az emberslok-
nél és szildgyilkosokndl nyilvanul meg; masodik helyen az
ocsminy szenvedélyeket emliti fel, harmadik helyen pedig a csa-
lardsagok és mis szégyenletes tettek kévetkeznek.

0. Es ami egyéb ... Ezzel a résszel az a célja, hogy fé-
nyes bizonysigit adja annak, hogy az 6 evangéliuma mennyire
nem harcol a térvénnyel. Megvallja ugyanis, hogy tanitisival
helyesli azt a felfogist, melyet ar Ur adott az & torvényével
mindazokkal szemben, amik az igazi tanitissal ellenkeznek. Eb-
b6l kovetkezik, hogy azok, akik az evangéliumtél eltivoznak,
legkevésbbé sem értik a torvény lelkét : hanem annak csak 4r.
nyékat kutatjdk., Az igaz tanitis ellentéte az Gres vizsgalodasok-
nak, melyek koral a fondk tudésok tehetetlenkednek — amint
alibb a 6:4 alatt mondja — s amelyek az eredménytelenség
utan méltin nevezhetdk betegeseknek. :

11, A dicséség evangéliuma . . . a dicséséges evangélium he-
Iyett, mellyel keményen kifogisolja azokat, akik az evangélium
gyengitésére torekedtek, pedig abban az Isten a sajat dicséségét
mutatja meg. S viligosan hozzateszi, hogy “amely rabizatott-
hogy mindenki értse meg, hogy az Isten evangéliuma nem mas,
mint amit 6 hirdet s ezért minden mese, amiket fennebb eluta-
sitott, idegen dgy a torvénytsl, mint az evangeliumtol.

12, Es halit adok annak, a ki engem meg-
erbsitett, a Krisztus Jézusnak, a mi Uranknak,
hogy endem hivnek itélt, rendelvén a szolgalatra.

13. Ki el8bb istenkdromlé, #1d6z8 és erd-
szakoskodé valék: de kényérélt rajtam, mert tu-

i datlansl cselekedtem hitetlenségemben 3

12, Es halit adok ... Nagy az apostoli hivatal méltésdga,
amit Pl magénak kovetelt, pedig elobbi életét tekintve korant-
sem lehetett mélté akkora tisztességre. Ezért, hogy kevélységgel
meg ne vidoljik, kénytelen a sajit személyérsl is megemlékezni,
Oszinte vallomast tesz méltatlan mivoltarél, de hangosan hirdeti,
hogy 6 az Isten kegyelmébsl apostol. Sét azt, a mivel — ugy-
latszik — méltésigat kisebbitette, a sajat hassnira forditja, mert
igy annal jobban ragyog benne az Isten kegyelme. Midén Krisz-
tusnak halat ad, elbaritia magitél az irigységet s egyuttal elvagija
azt a kérdést, hogy : Mélté-e vagy nem egy olyan megtisztels
hivatalra? Semmi tekintetben sem tanteti ki magat, elég neki,
hogy 6t Krisstus valasztotta el. Némelyek arra hasznaljak fel
az ilyen kifejezéseket, hogy alazatossagukat fitogtassik, de a
Pal 6szinteségétol messze jarnak, akinek az volt a szindéka,
hogy nemcsak batran dicsekedjék az Urban, hanem a sajat di-
cséségét utana tegye mindennek. S miért ad halat? Azést, hogy
szolgalatba allittatott. EbbSl arra kévetkeztet, hogy haségesnek
itéltetett, Ugyanis Krisztus nem vesz magahoz részrehajlasbol
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j s tehat
arkiket, hanem csak az arra alkalmasokat‘ vé,Ias'ztj'a el; te X
:I;?If:t er;e a tissteletre méltatott, azokat mint meltoI,iat b%cstﬁ-
jsk meg mi is. Ezzel nem all ellentétben, hogy Judas 3 solt,
109 : 9 jovendélése szerint rovid idére felfnagasztaltatotfi"etnenr,x-
sokara elbukott. Ugyanis mas volt a Pal hely'zete, mikén '1:11?5
célra és mas feltétel mellett is nyerte a rrfegtxsztelte:test,I :;nlgr;
Krisztus kijelentette, hogy neki valasztott edenyﬂe Ies:z. (Cs;,l. [‘ A .
De dgy latszik, hogy Pal ilyen médon' a'husége‘t, me Iye 1io-
rabban kitiint, elhivatisinak okaul tekinti. Ha igy vo fl'a, a-
mis volpa és képtelenség a halaadas. Mert apostolf 'htvaga at'ne{{n
annyira az Istennek tulajdonitani, hanem a sajat éﬁ' emene';
Azt mondom tehit, hogy nem az az értelme ennek, ogy fa'zet
vétetett volna be az apostolok kézé, mert az Isten elore a,lt"ta,
hogy haséges lesz. Mert semmi jot nem lathatott be'ng.e elére
Krisztus sem, csak amit az Atya rabizott. Ezért min :I% igaz
marad ez a kijelentés: Nem ti vélasztott?,tok _engem, arliem
én valasztottalak titeket. (Jinos 15: 16.) Inkabb hite mellc;.tt a ?trt
bizonysagot felhozni abbol, hogy Krisztus' apost91nak valaszto aé
el. Mert akiket igy valaszt el, azo_kra’ nézve mintegy parancso
ad, hogy oket hiveknek tartsik. Széval ez az elvalasztas nebrp
vonatkozik az elbzetes ismerésre, hanem' mkabl} annak a hx-
zonysagat jelenti, amiben az embereket resz'eltetm Iehet;’mtnt Ia.
azt mondta volna, hogy: Halat adok’ a Krisztusnak, aki 'azia",
hogy szolgalatira elhivott, nyilve'mva:lova- tette, hogy az eén g-
ségemet helyesli. E kozben felemlit K’nszt'usnak mashjotlteme:
nyeit is, hogy t.i. 6t megerdsitette, mas szbval, h"ogy afailmassa
telte, Ezzel nemcsak arra gondolt Pil, hogy 6t er?dettr eg alz
Isten keze arra képezte ki, hogy alkalmas Iegyen h'tvva.t:jtsana'u
betoltésére, hanem egydttal a kegyelemnek alland?sa%éa,r?, txs,
amelyet tapasztal. Mert nem lett volna elég, hogy IOt' Irzsz us
egyetlenegyszer haségesnek itélte, ha allando segede mlclaye hnem
erbsitette volna; tehat mind a két esetben megva ja,l (:gts;
Krisztus kegyelmémﬁk k?‘)szbni, hogy ;tgyszer felmagasztaltato
; ban az allapotban megmaradt.
= ho%" al;sz‘enka'romlo’ pés 4ldosd, vagyis az Istennel szembep
gyalizkodd, az egyhéazzal szemben ‘ﬁIdGZf) és §rész'ak?skodo.
Latjuk, hogy milyen nyiltan beismerr', amx_t nekxn sz'e;nete'lvet-
hetnek, hogy mennyire nem kisebbiti a sajit bdneit s mxlyefl
batran bevallja méltatlan voltit, hogy ez’zd az Isten I':kegye mé-
nek nagysagat jobban feltintesse. Ugyants‘ nem eIég'szx' m?{g gg
,»31d626* cimmel, hanem szenvedélyét és mdu‘Iat'ossa:gat inka
akarta mas néven, az ,,istenkdromlo* széval k}f¢1¢2m. ,
Mert tudatlansl cselekedfem a fziz‘etlensegben: Bocsanatot
nyertem — igy sz0l — az én hitetlenségemért, mxyel az tudda't-
lansagbol szarmazott. Mert hiszen az Gldozés és eroszakoslko :ali
nem volt egyéb, mint a hitetlenség kévet{zezménye. Ugy dé.t§21
tehat, hogy a megbocsitisra nincs Iehetoség, csa}kba tudat afr:-
siggal valé védekezés esetén? Mi kovetkezik ebbsl? Vajjon, ha
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valaki tudva vétkeszik, sohasem bocsitja meg az Isten? Erre az
a feleletem, hogy meg kell jegyezniink a hifetlenség sz6t, ami a
Pal kijelentését a torvény elsé tablajira korlatozza. A masodik
tibla athigasai, még ha tudatosak is, megbocsittatnak; de aki
az elsé tablat tudva és akarva megsérti, a Szentlélek ellen vét,
mivel egyesen az Istennel szall szembe. Mert nem gyarlosighsl
esik el, hanem azért, mert az Isten ellen tér s rosszasiginak
biztos jelét adja. EbbSl megérthetjitk a Szentlélek ellen elkéve-
tett biint, ami eldsz6r az Isten ellen valé kézvetlen szembeszil-
fas datjan az elsé tabla athagasiban, azutin az igazsignak rossz-
indulatg elutasitisiban nyilvinul meg. Mert ha az Isten igazsa-
gat a makacs rosszasig el nem utasitja, akkor nincs ellenallis a
Szentlélekkel szemben. Végil a hitetlenség altalanos (generalis) fo-
galomnak tekintends, a rosszakarata szandék pedig, amit az apostol
a tudatlansiggal szembeallit, kaldénds (specialis) fogalomnak. Ennél-
fogva helytelendil cselekednek azok, akik a Szentlélek elleni
biint a masodik tibla athagisiba helyezik, valamint azok is,
akik a hitetlenséget és elvakult szenvedélyt olyan nagy bannek
tartjak., Mert végiil is a halandok akkor vétkeznek a Szentlélek
ellen, amikor szandékosan haborut kezdenck az Isten ellen azért,
bhogy azt a fényt, amelyet nekik a Lélek nyujt, kioltsiék. Ret-
tenetes valami az ilyen istentelenség és szérnyG vakmersség.
Kétséget nem szenved, hogy hallgatag fenyegetéssel meg akarta
Pal félemliteni azokat, akik egyszer megvilagosittattak, hogy a
megismert isteni igazsig ellen ne hadakozzanak, mert rajuk
nézve végzetes lesz az eredmény. Mert ha a Pal elvetemiltségét
tudatlansiga miatt meg is bocsdtotta az Isten, azok, akik tudva
és készakarva vétkeznek, semmi bocsdnatot nem remélhetnek.
De agy latszik, hiaba beszélink a kislonbségrél®): mert tudat-
lansig nélkal sehol sem lehet hitetlenség, amely mindig vak.
Véleményem erre az, hogy a hitetlenek kézil némelyek ofyan
vakok, hogy az igazsignak hamis latszata megcsalja 6ket; ma-
sok pedig annyira elvakultak, hogy a tudatos rosszakarat vesz
erét rajtuk. Pal sem volt teljesen ment a binéds érzelmekts], de
valami meggondolatlan buzgésag elragadta s azt hitte, hogy he-
Iyes amit cselekszik, Tehat Krisztusnak nem szandékosan,
hanem tévedésbél és tudatlansaghol volt ellensége. A farizeusok
sem voltak teljesen mentesek a tévelygéstsl és tudatlansagtsl,
akik Krisztust rossz lelkiismerettel rdgalmaztik, de a nagyra-
vagyas és az egészséges tanitis elleni istentelen gydlolet, sét
az Istennel szemben valé dithés makacssig arra ssztokélte
oket, hogy rosszakaratalag és szandékosan — nem tudatlanul —
Krisztussal szembeszalljanak.

*) T. i. a tudatlansighol folyé és a szindékos hitetlenség kézti kii-
16nbségrél.
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14, Szerfelett megsokasodott pedig a mi
Urunknak kegyelme a Krisztus Jézusban valé hit-
tel és szeretettel.

15, Igaz beszéd ez és teljes elfogadisramélts,
hogy Krisztus Jézus azést jott e wviligra, hogy
megtartsa a bdndsdket, a kik k624l elsé vagyok én.

16, De azért kénydrGlt rajtam, hogy Jézus
Krisztus bennem mutassa meg legel6bb a teljes
hosszGtGrését, példa gyanint azoknak, 2 kik hien-
denek & benne az 416k életre.

17, Az 6r6kkévalé kirdlynak pedig, a hal-
hatatlan, Iathatatlan, egyedil boéles Istennek tisz-

: tesség és dicsdség 6rokkén Srokké! Amen.

14, SMegsokasodott. Az Istennek irdnta valo kegyelmét is-
mételten magasztalja, nemcsak a rosszakarat megsziintetése és
halajanak bizonysiga végett, hanem azért is, hogy azt szembe-
allitsa a gonoszak ragalmaival, akik egészen azon voltak, hogy
az 6 apostolsagat elnyomjiak. Amikor pedig azt mondja, hogy a
kegyelem megsokasodott, még pedig felette nagy mértékben, azt
jelzt, hogy elobbi életének emléke eltdrdltetett és annyira elenyé-
szett, hogy a jok el6tt semmit sem art neki, hogy 6 azelétt
olyan volt. '

Hittel és szerefettel. Mind a kettd az Istenre vonatkoztat-
hatd, mégpedig olyan értelemben, hogy az Isten igazsigosnak
mutatkozott, s Krisztusban valo szeretetének fényes bizonysagat
adta, amikor &6t kegyelmére méitatta. Mégis inkabb akarom
egyszerGbben dgy érteni ezt, hogy a hit és a szeretet jelei és
bizonysigai annak a kegyelemnek, melyrél megemiékezett, hogy
e gondoljak réla azt, hogy hidba és meggondolatlanul dicseke-
dik. S a hitet szembeallitja a hitetlenséggel; a Krisztusban valé
szetetetet pedig a haraggal, melyet a hivékkel szemben gyako-
rolt volt; mintha azt mondana, hogy az Isten dgy megvaltoz-
tatta 6t, hogy egészen mas és j emberré lett., Tehat e jelek és
eredmények miatt becsisli nagyra a kegyelem nagysagit, amely
feltétlendil eltorli elobbi élete emlékét.

15, Igaz beszéd esz. Miutan hivatisat a gyalazattal ésigaz-
sagtalan gancsoskoddkkal szemben megvédte, nem elégszik meg
ezzel, hanem a sajat javara forditja azt, amit ellenfelei gyaldzat-
ként a szemére vethettek, Azt mondja ugyanis, hogy az egy-
hazra nézve hasznos, hogy 6 megelézéleg, miel6tt az apostol-
sigra elhivatott volna, olyan ember volt, mivel ilyen modon a
Krisztus mintegy biztositékot adott minden benosnek a meg-
bocsatas biztos reménységére. Mert amikor szornyeteg és vé-
rengz6 vadallatbol pdszforra valtozott, Krisztus feltané bizony-
sdgat adta irdata valo kegyelmének, hogy abbél mindenki
bizalmat nyetjen a fel6l, hogy barmilyen salyos és kegyetlen bi-
nok sem zarjik el a hozzavezeté atat az idvosség tekintetében.
De elészér egy altalinos véleményt nyilvanit ki: Kriszfus
asért jott, hogy megtartsa a béndséket — s ezt olyan {nnepélyes
elészoval latja el, amilyent a legkomolyabb dolgokban szokott
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hasznalni. A vallas tanitisinil a legfobb tétel minden bizonnyal
a kovetkezs : Krisztus eljott, hogy nekiink, elveszett emberck-
nek ddvésséget hozzon. Ez az elészé legyen nekink hangos
kart a Krisztus kegyelmének kikialtasira, hogy minél jobban
higyjiink benne s legyen pecsétnyomonk, hogy azzal sziviinkbe
véssitk béneink megbocsatasarol a bizalmat, amely masként oly
nehezen hatol be az emberi lelkekbe. Ugyan mi oka lehetett
Palnak, hogy ezekkel a szavakkal: ,,igaz beszéd* felhivia a fi-
gyelmet, ha megtartatasuk felé! az emberek magukban nem tsp-
rengenének mindig? Mert ha Isten az Atya ezerszer is felajanlja
nekiink a Krisztusban valé megtartatist s Krisztus maga is ezt
hangoztatja az 6 hivatisirol: mégsem szGnink meg rettegni,
vagy magunkban legalabb is téprengenia felsl, hogy valéban
igy all-e a dolog? Ezért valahanyszor eszisnkbe jut a banék
megbocsatisa fel6l valami kétség, tanuljuk meg azt eszel az
eldszéval, mint valami pajzzsal elharitani és tanuljuk meg, hogy
az igazsag kétségbevonhatatlan és mélté arra, hogy ellenvetés
nélkil elfogadjuk.

A binosoket megtartani. Ebben a mondatban nyomaték
van, mert akik meg is valljak, hogy Krisztus hivatisa a meg-
tartds, kissé nehezen nyugszanak bele abba a gondolatba, hogy
az ilyen megtartds a banésokre is vonatkoznék, Ugyanis a mi
gondolkozdsunk mindig az érdemesség felé sodrédik s mihelyt
méltatlansigot latunk, azonnal megsztinik a bizalmunk. Tehat mi-
né] jobban nyomnak valakit a banék, annal nagyobb erével mene-
kiljon Krisstushoz, bizva abban a tanitisban, hogy azért jott 6,
hogy megtartast hozzon, nem az igaz embereknek, hanem a bé-
nosoknek. Azt is meg kell jegyezni, hogy Pail a Krisstus alta-
lénos hivatisabol veszi a bizonyitékot, nehogy az ujdonsag kép-
telenséggeé tegye, amit a sajat személyérél nem rég allitott.

Akik kozdl elsé vagyok én. Nem lehet arra gondolni, hogy
az apostol szerénységbél valétlant mondott volna, sét éppen olyan
Gszinte, mint aldzatos vallomast akart tenni, amely szive mélyé-
bol fakadt. De azt kérdezhetné valaki, hogy miért mondja ma-
gat a banoésok kozott elsének, miutin csak az igaz tanitas is-
meretének hianya miatt esett el, maskalonben egész életével
kifogastalan volt az emberek elétt? Ezek a szavak éppen arra
intenek, hogy az Isten el6tt milyen salyos és gyalizatos bén a
bitetlenség ; kivaltképpen, ha ahhoz makacssig és dishés szen-
vedély jarul, KénnyG dolog az embereknél a Pil vallomasat eny-
hiteni s mint meggondolatlan talbuzgésigot szépiteni; de Isten
sokkal tobbre becsili az engedelmességet, semhogy a makacs-
saggal parosult hitetlenséget kénnyd vétségnek vegye. Ezért jol
meg kell jegyezniink ezt a helyet. Az olyan embert, aki a vilag
elétt nemcsak bintelen, de a legkivalobb erényekkel tindoklik
s igen dicséretes életet ¢I, ha az evangélium tanitasival szembe-
szallott, makacs hitetlensége miatt a legeslegnagyobb banésok
koz¢ soroljuk. Ebbsl megérthets, hogy mit érnek Isten elstt a
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képmutatoknak o6sszes csillogasai, ha Krisztusnak makacsul
cllenszegislnek.

16. Hogy benne mutassa meg elészér Krisztus az 6 hosszd-
tgrését, Mikor azt mondja, hogy ,,eldsz6r’%, arra mutat ra, amit
fennebb mondott, hogy t. 1. 6 az elsé a banésék kozott. Ezzel
pedig azt fejezi ki, hogy Isten mindjirt kezdetben példanyképet
adott, hogy mint valami elékelé és pompds szinhdzban, szemlél-
hetd legyen, s hogy senki se vonhassa kétségbe azt, hogy ré-
szére kész a megbocsitas, csak hittel kézeledjék Krisztushoz. Es
valéban meg is szinik minden kétségiink, midén ennek a ke-
gyelemnek példaképét, melyet keresiink, Palban olyan vilago-
san latjuk,

17. Az Jrékkévals kirdlynak pedig. Lelkestltségében ebben
a felkialtisban t6r ki, mivel mar nem volt szava, hogy halajat
kifejezze. Az ilyen kitéréseknek akkor van helye, mikor kény-
telenek vagyunk a dolog nagysiga miatt beszédiinket félbesza-
kitani, Mar pedig mi lehet csodalatosabb, mint a P4l megtérése?
Az 6 példija mindnyajunkat arra int, hogy sohasem szabad az
isteni elhivas kegyelmére gondolnunk a nélkil, hogy a csodalko-
zas el ne ragadjon. Az eléttink levd esetben a nagyszerdt ma-
gasztalas Pal el6z26 életének emlékezetét egészen elnyeli. Milyen
megmérhetetlen az Isten dicsésége! A jelzok, amiket itt az Is-
tenre ruhéz, jollehet dllandok, mégis kiilondsen taliloak. Orok-
kévalo kirdlynak, vagy az orékkévalésig kiralyanak nevezi az
Istent, akiben valtozas nem eshetik soha. Aztin [dthatatlannak,
mivel megkdzelithetetlen fényességben lakik, amint késébb
‘mondja ; tovabba egyediili bilcsnek, mivel elnémit és megsemmi-
stilésre karhoztat minden emberi bolcseséget. Széval arra a za-
radékra tér vissza, amelyet a Romabelickhez irt levelében hasznalt
(Rém. 111 33) s ,,Oh mélységes gazdagsig stb., milyen titkosak az
Isten itéletei, milyen végéremehetetlenek az 6 itéletei. Azt akarja
ezzel mondani, hogy az Istennek véghetetlen és megmagyarazhatat-
lan boleseségét olyan tisztelettel fogadjuk el, hogy — ha az 6 mavei
felil is muljak a mi értelminket — mégis a baimulat tartson
fogva. Mindazaltal kétséges, hogy amikor az utolsd jelzével azt
mondja, hogy ,egyediil, vajjon minden dicséséget egyedil az
Istennek akar-e tulajdonitani, vagy egyedil 6f nevezi bélesnek,
vagy pedig egyedilinek mondja. A masodik értelmezést inkabb
helyeslem. Ugyanis a jelen esetben mnagyon helyénvalé wvolt,
az emberi okossigot — barmilyen is lehetett az — az Isten ti-
tokzatos gondolatinak alirendelni. Nem lehet mégsem tagadni,
hogy azt hirdeti, hogy egyedil az Isten mélté minden dicso-
ségre. Mert dicséségének szikrait agy szérja mindeniitt az 6 te-
remtményeire, hogy az csorbitatlanul birtokiban marad. Mind a
két esetben azt fejezi ki az apostol, hogy semmi dicséség nincs
az Istenén kivil,
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18. Ezt a parancsolatot adom néked, fiam
Timétheus, a rélad valé koribbi jévenddlések sze~
rint, hogy vitézkedjél azokban ama j6 vitézséggel,

19, Megtartvin a hitet és j6 lelkiismeretet,
melyet némelvek elvetvén, a hit dolgiban hajéts-
rést szenvedtek ;

20. Kik k8z61 valé Himenéus és Alexander,
kiket itadtam a sitinnak, hogy megtanuljik, hogy
ne kiromkodjanak.

18. Ezt a parancsolatot adom. Amit a sajit személyérsl koz-
bevetéleg mondott, az mintegy eltérés volt kitazstt céljatol.
Ugyanis amikor Timotheust tekintéllyel akarta felruhazni, ezzel
kiléndsen neki magidnak kellett felruhdzva lennie. Tehat kells-
képpen visszautasitotta azt a vélekedést, amely neki atjaban all-
hatott. Most pedig, miutin beigazolta. hogy az istenfélsk eldtt
apostolsagat azért, mert valamikor a Krisstus orsziagat ostromolta,
semmivel sem kell kevesebbre becsiilni, az akadily elhiritisa utin
visszatér buzditisanak folytatasihoz. Tehat az a parancsa, ami-
18] kezdetben megemlékezett,

Hogy Timoétheust fidnak nevezi, ezzel nemcsak joindula-
tit bizonyitja vele szemben, hanem masoknak is figyelmébe
ajanlja 6t. Aztan, hogy tanitvinyit még jobban batoritsa, vissza-
emlékezteti a megel626 jovenddlésekre, vagyis az Isten lelkének
bizonysdgara, amit feléle korabban kapott. Es valéban nem cse-
kély osztonzés volt Timoétheusra nézve, hogy az 6 szolgilatit
Isten helyeselte és hogy isteni jdvendélés folytan hivatott el arra,
még mielétt az emberek szavazata elvalasztotta volna. Rat do-
log meg nem felelni az’ emberek varakozisinak, de mennyivel
rotabb minden erénkbdl meghidsitani az Isten akaratat! Amde
tudnunk kell miféle jovendilésekre gondol Pal? Némelyek azt
hiszik, hogy valami kijelentés késztette volna Palt arra, hogy
Timétheusszal munkéjat 6sszekosse, — aminek helyességét én
is megengedem, — de hozzateszem, hogy mdsok részére is vol-
tak ilyen kijelentések; mert Pil nem ok nélkisl beszél tobbes-
szimban jdvendélésekrél. Ezért az 6 szavaibél arra kévetkeste-
tink, hogy Timotheusra vonatkozélag tobb jovendslés volt, me-
lIyek 6t a gyiilekezetnek ajanltak. Ugyanis mivel még fiatal volt,
e miatt kénnyen gincsoldsnak lett volna kitéve s Palnak is sze-
mére vethették volna, hogy nagyon fiatal embereket idd el6tt
éregeket megilletd hivatalokba allit. Ezenkivil Isten Timétheust
nagy ¢s fontos dolgokra szanta. Ugyanis nem kézonséges ige-
hirdeté volt, hanem az apostolhoz nagyon kézel allott s Pal
tivolléte alatt sokszor volt az 6 helyettese. Ezért volt szitkség
kilonss bizonyitékra, hogy abbol viligosan kitGnjék, hogy nem
az emberek meggondolatlansiga bizta meg azzal a nagy fel-
adattal, hanem maga Isten vilasztotta el arra. Nem volt akkor
szokasos és mindennapos dolog a profétak dicséreteivel ékes-
kedni: de mivel Timotheusban kilonleges tulajdonsigok voltak,
Isten azt akarta, hogy 6t az emberek csak akkor hivijak el, ha
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az Isten sajat szavaval is helyesli azt, s azt akarta, hogy Timéf':-
heus hivatisanak teljesitéséhez csak mint olyan fogjon hozz'a.,
akit a profétak jovendolése elhivott. Egészen hasonlé modon al-
Tlittattak hivatalba Pal és Barabasis. (Csel. 13:2.) Ugyanis ez az
eset j és szokatlan volt s maskép nem keristhették volna el az
elhamarkodottsig hirét.

. Most valaki azt vethetné ezzel szembe: Ha az. Isten
az 6 profétaja altal elére kijelentette, hogy milyen munkds lesz
Timétheus, mirevalé volt 6t arra inteni,, hogy olyan is legyen?
Avagy az Isten jovendolésének erejét meghidsithatta-e? Azt fe-
lelem erre, hogy nem torténhetett maskép, mint ahogy 'Isten
megigérte ; de e kozben nem adhatta magat Timéthfus tétlen-
ségre és elpuhulisra, hanem eleven és tevékeny eszkoznek kgl-
let mutatkoznia, engedelmeskedve az Isten akaratanak. 'Ezert
Pil, mialatt 6t 6sztokélni akarja, nem ok nélkil emliti a joven-
déléseket, melyekben Isten érette mintegy kezeskedett. Mert azo,I’<
intették 6t elhivatasira. Ezért teszi hozza, hogy ,wvitézkedjél
azokban* t. i. a jovendslések tekintetében, amivel azt fejezi k'i,
hogy Timétheusnak az Istennek ilyen helyeslésében bizva, anna!
felkesebben kell harcolnia. Mert minek kellene adnia, vagy mi
adhat nekiink tobb elevenséget, mint amikor tudjuk, hogy I"sten
rendelt annak megtevésére, amit teszéink ? Ez a mi fegyveriink,
ez a mi erésségiink, aminek védelme alatt sohasem bukunk el

A vitézkedés szoval azt fejezi ki, hogy harcolni kell. Alta-
laban az istenfélékre illik ez: de kalonosképpen a kcresz'tyén
tanitokra, akik vagy el6harcosok vagy vezérek. Tehit mintha
azt mondani: Ha nem tudod kotelességedet kizdelem nél-
kil teljesiteni, emlékezzél arra, hogy Isten akarata té'ged !atztos
reménnyel szerelt fel a gy6zelemre s erre emlékezvén biztasd
magadat. Mert j6 a vitézkedés, azaz dicsdséges és idvos, ha az
Isten vezérsége alatt vitézkedink. ) )

19, Megiartvin a hitet és jo lelkiismeretet. A hit eInevgzgﬂ_:
altalinossagban értem ,,egészséges tanitis* helyett. Igy’jgloli
meg a 3. rész 9. versében a hit titkat is. Es valébanatanzfobavn
kilonosen ezt a két tulajdonsigot keressik, t. i hogy az evange-
lium tiszta igazsagat tartsa meg, azutidn, hogy azt j Ielkﬂnsme-
rettel és 6szinte igyekezettel szolgalja, Ha ez a két tényez6 meg-
‘van, magatol kdvetkezik a tobbi. ’

Melyet némelyek elvetvén. Arra mutat ra ezzel, hogy mi-
lyen szikséges a jo lelkiismeretet hittel kapcsolni 6ssze, tptvgl
ellenkez6 esetben a rossz lelkiismetret bintetése az igazsagtol
val6 eltérés lesz. Akik nem szolgalnak az Urnak tiszta Iéle’kkel,
‘hanem aljas oszténdknek hodolnak, mégha megelézoleg jozan
értelmisk is volt, ettél teljességgel elesnek. Ez a hely gondogan
megjegyzendé ! Tudjuk, hogy milyen paratlan ki.ncs az egész-
séges tanitis ]| Ezért semmitol sem kell anayira félni, mint anna_k
elvesztésétdl. Pal ennck egyetlen egy megérzési modjat szabja
elénk, ha a o lelkiismeret mégé bastydzzuk el magunkat. Ta-
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pasztaljuk ezt mindennap. Mert miért van az, hogy az evangé-

liumot megvetve olyan sokan rohannak az istentelen szektik

felé, vagy szorny tévelygésekbe bonyolédnak ? Azért mert a
vaksignak ezzel a nemével bosszulja meg Isten a képmutatist,

ellenben a tiszta istenfélelem az allhatatossigra tesz eréssé. Eb-

bél két dolgot kell megtanulnunk. Elészor intést kapnak a ta-

nitok és az evangélium szolgdi s az 6 személyizkben az &sszes
gyilekezetek, hogy tartézkodjanak az igaz tanitisnak kétszing.

és dlnok gyakorlasatél, mert ezért szigord bintetés jar. Azutin
megszénik a botriny, ami igen sok embert megzavar, mikor azt
kell latniok, hogy egyesek, akik elébb a Krisztusra és az evan-
géliumra feleskirdtek, nemcsak a régi tévhitbe esnek vissza, ha-
nem ami sokkal rosszabb, csodalatos tévedések varizshatalmaba.
kertilnek. Az ilyen példak bizonyitjsk meg viligosan az evan-
gélium méltésagat, s ezekben mutatja meg nyilvin az Isten,
hogy semmiképpen sem tirheti el annak megfertézését.

Kilonben ezt tanitotta az 6sszes évszazadok alatt szerzett
tapasztalat is. Amennyi tévelygés a keresstyén egyhdzban kez-
dettél fogva létezik, mind ebbdl a forrashol fakadt; mivel né-
melyekben a nagyravigyas elnyomta a tiszta istenfélelmet. Te-
hit a rossz lelkiismeret minden téves tanitisnak az anyja. Mais.
latjuk, hogy akik az igaz hitet nem 6szintén karoljak fel, igen
sokan barmok médjira az Epikureusok esztelenségei felé rohan--
nak, hogy a sajat képmutatisukat lepleszék. S6t amikor min-
denfelé tetjed az Isten megvetése s a csaknem minden rendbeli
bands és elvetemilt erkslesok azt izgazoljsk, hogy semmi, vagy
hogy milyen kevés feddhetetlenség van a viligon: nagyon kell.
félni, hogy a felgyulladt fény rovid idé alatt kialszik és csak
nagyon kevés ember szimara hagyja meg Isten az evangélium.
megértését. A kép, melyet az apostol a hajotiréstél vesz, na--
gyon talalo. Mert azt jelzi, hogy a mi hajézdsunkat a j6 lelki-
ismeretnek kell irdnyitania, hogy a hit sértetlenis! érjen kiko-
tobe: kalonben a hajotorés veszélye fenyegeti, vagyis a.
hit a rossz lelkiismeret kévetkeztében, mint valami 6rvény miatt
a viharos tenger vize ala meriil, ,

20, Hymenaeus és Alexander. Az elsét 4jbél megnevesi a.
II. levélben (2:17), ahol a hajotorés képérd! is sz6 van, amelyet:
Hymenaeus szenvedett. O ugyanis azt mondta, hogy mar meg-
tortént a feltimadas. Hihetoleg Alexander is eszét vesztette az
annyira képtelen tévelygés miatt. Es csodilkozunk ma, ha né-
melyekkel a Sitin kalonféle alnoksiagok révén jatékot Gz, mi-
kor latjuk, hogy a Pal baritai kézil is egy-egy olyan rettenetes.
romlisba bukott? Egyébként mind a kettérd! dgy emlékezik
meg Pil, mintha Timétheus el5tt ismeretes emberek lettek volna..
Nem kétlem, hogy ez az az Alexander, akirél emlitést tess Lu-
kacs (Ap. Csel. 19:33), s aki efézusi volt és lazadast akart kel-
teni, de.abban megakadilyoztik. Pedig amint mondtuk, ezt a
levelet Pal elsésorban az efézusiak kedvéért irta. Ebbsl tudjulc,.

22

I. Tim. §:20.

hogy milyen vége volt, s mikor ezt tudjuk, i'gyek'ezzunk" hitiin-
keg Vié IZlkiismegretteI dpolni, hogy mindvégig sértetleniil meg-
suk,
tMﬂmzs‘lkikel‘ 4tadtam a sitinnak. Amint emlitettik (az L. Kpr. 5:5
versénél) némelyek ezt Ggy magyardzzak, ho’gv az emh't{:tteke't
megkorbacsoltattik s erre kovetkestetnek a dvvaus szébol, ami-
161 Pal emlitést tesz ugyancsak az L Kor: 12: 28-ban. Ugyanis
az apostolok, miként a gyogyitis adgtr’x'anryava’l fe} volaa'k ru-
hazva, hogy azt az Isten kegyelmének és jotetemenyf:nek ' 1zon{vi
sagtétele végett az istenfélékkel szemben alkalma'zzak: 4gy kel
voltak szerelve hatalommal az istentelenekkel'es lazadgz’c’k a{{
szemben is, vagy azért, hogy azokat ki:}zés végett a sata,lnna
adjak 4at, vagy hogy velok szemben mas fenyitéket alkalmaz-
zanak. Ennek a hatalomnak példajit mutatta be lféte“r Afxamas-
ban és Saphiraban (Ap. Cel. 5: 1), Pal pedig az ogdongos %{ar-
jézusban (Ap. Csel. 13:66). Nekem azonbag mkabb'tetsz:. a
kiko6z0sitésre gondolni, mett semmi elfogadh"ato magyatazat nincs
arra nézve, aminek alapjan el kellene hinnunk,’hogy “azf 'a’rnal-
kacs Korinthusit masképpen bintették voIna_,'mmt kxk'ozosxt?ss'c .
Ha pedig azt az embert Pal kikézosités dtjdn adta at %, satannl;
nak, miért ne volna lehetséges itt is ugyanaz az eset. Vegyt
ehhez azt is, hogy a kikdzosités jelentoségét nagyon vxlagolian
kifejti. Ugyanis mivel az egyhdzban uralkodorx széke csak a
Krisstusnak van, dgy rajta kivil nem lehet mas, csak a'satadn
uralma. Ezért akik az egyhazbél kizératnak,,azokna}; mtn'd,z'i
dig a sitin uralma alatt kell élnick, amig az egyhazzal 4jbo
ki nem békilnek, s Krisztushoz vissza nem térnek. 'HaIIOfx), hogdv
a bun nagysigihoz képest azokra 6rokre érvényes a,tko'tlt's mond-
hatott az apostol — de e fel6l nem mernék biztf)sat allitani. i
De mit akar az ezutan kovetkezd rész: ,,7anal/a'
meg, hogy ne kdromkodjanak’* — hiszen, a’kxt az nglrhézllzgl
‘kirekesztenek, az tobb szabadsigot vesz maganak,' mivel 1a, g-
26s fegyelem kotelékébsl mintegy felszabadulv:} még arcat anli -
bul lazadozik ? — Erre aszt felelem, hogy Vakarmxlf indulatos OI;
dik is azoknak gonoszsiga, a kozeledéstsl mégxs”el ] gatﬁla
zitva, hogy a nyajat érintkezésikkel meg ne fertézzék. | exi:
sokkal inkabb 4rtanak a gonoszok, ha u"gyanann'ftk’a hitnel
leple alatt hatolnak be. Tehit elvétetik tquI’{ az artds le':het'oI;
sége, ‘mikor nyilvinosan megbélyegeztetnek, ugyhogy a tislz{tz_x
kozisl senki sem marad bizonytalansigban a felél, hogy azok 1§i
tentelen és atkozott emberek s ezért a velik valo érintkezésts
mindenki irtoznt fog. Néha azokra is haté§sal van ez akx_];g{ ai
megszégyenitésnek bélyege megrettent s igy vak‘meroségt; ée
felhagynak., Tehit még ha valamikor gonoszabb 1nc1'u1atta It r-
nek is vissza, mégsem eredménytelen ez az orvossig az elva-
dultsag megfékezésére.
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II. RESZ.

I." Intﬂelek azért mindenekeldtt, hogy tartas-
san’ak kbnydrgések, imddsigok, esedezések, hila-
addsok minnden emberekért,

] 2. Kiralyokért és minden méltésagban levék-
ért, hf)gy csendes és nyugodalmas életet éljénk,
teljes istenfélelemmel és tisztességgel,

3. Mert ez j6 és kedves dolog a mi -
tarté Istentink elGtt, ¢ e

. 4 A’ ki az_t akarja, hogy minden ember
idveziljén és az igazsdg ismeretére eljusson.

L Infelek azért, Az istenfélelemnek ilyen gyakorlisa meg-
tart mm'ke't €s megerdsit az Istennek igaz tissteletében és félel-
mében ¢és a'pol'ja a jo lelkiismeretet, amirdl az apostol sz6lt. Ezért
nem alapnélkil hasznalja az apostol ezt a kifejezést, mivel azok
az intelmek a mér kozélt, parancstol fiiggenck. S el6szor is a
nyilvanos kénydrgésekrdl szol, amelyeket — amint parancsolja —
nemcsqk a hivékért, hanem az egész emberiségért kell tartani.
I{g}raﬁxs némelyek magukban 4gy gondolkozhattak : Miést
tor6djiink a hitetlencknek advésségével, akikhez semmi kozink 2
I\{em elég, ha mint testvérek egymasért kolcsonésen kényor-
gut}k és !stennek kegyelmébe ajanljuk az 6 egész egyhazit;
ami azonkivil van, nem tartozik rink. Ezzel a balvéleménnyel
sz'all‘ szembe P4l s parancsolja az efézusiaknak, hogy kényor-
geseda’:be’fogIanék be az ésszes halandokat s ne korlitozzak azo-
kat tisztdn csak az egyhiz testére. De hogy miben kilonbszik
egymiéstél a négy fogalom koézal hirom, amelyeket Pal felsorol,
megv?IIom, egészen nem értem. Gyerekes dolog, hogy a Pal
szavait Augustinus az 6 idejében hasznalt szertartisokra vonat-
koztatja. Sokkal egyszerGbb azoknak magyarizata, akiknek vé-
leménye szerint kdnyorgések azok, amik altal baneinktol meg
akaruka’ szabadulni, kérések, amikkel a magunk szimara hasz-
not lfxvam'mk, imddsdgok, melyekkel az Isten el6tt a rank z6-
fiult igazsigtalansdgokért panaszkodunk. Ambir én nem teszek
dy'ex} tinom megkilonbostetést, mégis inkibb helyeselek egy
m/asxkat. I‘Igoaevxﬁ-nak hivnak a gérégok mindennemd kérést; a
dénois pedig a kéréseknek azt a formajat fejesi ki, amellyel va-
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lamit kivanunk. Ifyen médon ez a két sz6 egymashoz dgy vi-
szonylik, mint nem és faj. *Ervrevéac-nek szokta Pal nevezni a
kéréseket, amelyeket egymasért hangoztatunk, amit latinul az
intercessio sz6 fejez ki, Ambar Plato a masodik Alcibiades-ben®)
masként fogja fel ezt, azaz olyan értelemben, hogy , maga-ma-
gaért hatirozott kérést kigondolni®, a mgooevyh szot pedig alta-
lanos értelmdnek veszi. De, hogy kelleténél tobbet ne térédjink
ezzel a nem éppen fontos kérdéssel, Pal (az én véleményem
szerint) egyszetrden azt parancsolja, hogy valahdnyszor nyilvanos
konyorgéseket tartanak, konyorogjenck és imidkozzanak min-
denkiért, még azokért is, akikkel jelenleg semmiféle kozosségik
nincs. Mégsem felesleges a szavaknak halmozasa; de nekem
4gy tetszik, hogy Pal szandékosan hasznalja wugyanazon célra,
hogy a kényodrgés tekintetében a buzgésigot ¢és figyelmet annil
inkabb ajinlja és keménnyebben siirgesse. Tudjuk ugyanis,
hogy az istenfélelemnek ilyen gyakorlisiban mekkora a mi ha-
nyagsigunk ! Nem csoda tehat, ha azt a Szentlélek a Pal szija
atjan hathatésabbi akarja tenni.

A ,hélaadis* kifejezésben semmi sem homalyos, mert mi-
ként azt akarja, hogy a hitetlenck megtartasat az Istennek ajanl-
juk: Ggy azt is akarja, hogy a hitetleneknek 6rvendetes és sze-
rencsés sikereiért halat adjunk. Ugyanis Istennek az a csodalatos
jéséga, amelyet mindennap megmutat, midén napjat 4gy a jokra,
mint a gonoszokra felbozza (Maté 5:45), mélto arra, hogy di-
csérettel emlékezziink meg arrol és hogy szeretetiinket kiterjeszzik
a, méltatlanokra is.

2. Kiralgokért, Kilonésképpen a kirdlyokra és a hivata-
lokra gondol az apostol, mivel ezek a keresztyének elétt masok-
kal szemben gyaloletesek Iehettek. Ugyanis amennyi hivatal
volt abban az idében, azok valamennyien eskidt ellenségei voi-
tak a Krisztusnak., Eszerint azt a gondolatot természetszerGen
hangoztathattak, hogy nem kell azokért konyorogni, akik min-
den erejisket ¢és hatalmukat a Kriszstus orsziganak tamadasira
forditjak, pedig annak terjedése mindennél inkabb kivdnatos.
Pal szembeszall ezzel a felfogassal és viligosan megparancsolja,
hogy aszokért is kénydrégni kell. S valéban az emberek gonosz-
siga nem lehet oka annak, hogy az Isten intézményét ne kell-
jen szeretni. Ezért mivel a hivatalokat és az uralkodokat Isten
az emberiség megtartisira teremtette, — mégha sokan kézalik
el is térnek az Isten parancsité]l — azért mégsem szabad ne-
kank habozni, hogy szeressitk s a megtartasat kivinjuk annak,
ami az Istené. Ez az oka annak, hogy miért kell a hiveknek
— barmilyen orszagban is éljenek, nemcsak engedelmeskedni a
torvényeknek és hivatali hatalmaknak, hanem koénydrgéseikben
azok jolétét is ajanlani az Istennek. Jeremids igy szolt a zsidok-

+) Plato egyik dialogusinak ez a cime.
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nak (29:7): Kénydrégjetek Babilon békéjeért, mivel az 6 békéjeé-
ben van a ti békességetek., (Karoli ford. annak joléte lesz a ti
jolétetek). Minden id6re szél a tanitds, hogy kivannunk kell,
bogy az Istenté] rendelt hatalmassigok épségben maradjanak.
Hogy csendes és nyugodalmas életet ... A kilatasba helye-
zett haszon 6szténzést ad nekiink. Ugyanis felsorolja az apostol
azt a sokféle hasznot, melyek a jol rendezett igazgatasbol szar-
maznak. Elsé azok kézt a nyugodalmas élet, Ugyanis a hivata-
lok karddal vannak felfegyverezve, hogy minket békességben
megtartsanak. Ha nem fékeznék a gonoszok vakmerdségét, rab-
lassal és 6ldokléssel lenne tele minden. E szerint abban 4ll a béke
megvédésének modja, hogy minden egyes embernek megadatik,
ami az 6vé és hogy a hatalmasok erdszakoskodisa biantetlenil
nem gardzddlkodhatik. A maésodik haszon az istenfélelem meg-
tartasa, amennyiben a hivatalok a vallasos élet apolisira s az
istentiszteletnek megvédésére és a vallisos cselekmények tekin-
télyének biztositasira térekednek. A harmadik a késerkilcsiségrol
valé gondoskodds, mert az is a hivatalok jésiginak eredménye,
hogy az emberek allati ocsmansagokra ne aljasodjanak le s il-
letlentil ne féktelenkedjenek, s6t inkabb hogy virdgozzék a sze-
ténység és mértékletesség. Ha ez a harom kéralmény megsza-
nik, milyen lesz az emberi élet ? Ha tehat akar a kéznyugalom-
mal, akir az istenfélelemmel, akir a tisztességgel térédiank, em-
Iékezziink arra, hogy azokra is gondolnunk kell, akiknek mun-
kaja révén e nagyszerG javak hozzank jutnak. Ebb6I megértjik,
hogy az esztelen emberek hijin vannak minden emberiességnek
s csak vad mdveletlenséget lehelnek, mikor a hivatalok meg-
sziintetését kivanjak. Kilonben hogy mondaninak ellene annak,
hogy a kirilyokért is konyorogni kell? Hogy érvényesitljon a
jog és tisztesség és virdgozzék a vallisos élet? S hogy lehet azt
mondani, hogy nemcsak a kirdlyi cim, hanem az egész allam is
cllensége a vallasnak? Az el6bbi felfogisnak forrasa az Isten
Lelke, mig az utobbinak szitkségképpen az 6rdégé kell hogy
legyen. Ha valaki azt taldlja kérdezni, vajjon azokért a kiralyo-
kért is kell-e konyordgni, akiktél semmi ilyent nem kapunk,
azt felelem neki, hogy ami kivinsigunk oda iranyul, hogy az

Isten Lelkétd] vezettetve kezdjenek azon javaknak munkisai

lenni, amelyektél minket el6bb megfosstottak. Tehat nemcsak
azokért kell nekink kényorognt, akik arra méltok, hanem kérni
kell az Istent, hogy a rosszakbél jokat csiniljon, t. i mindig
ahhoz az elvhez kell magunkat tartani, hogy az Isten a felsébb-
ségeket dgy a vallisos életnek, mint a nyugalomnak és koz-
tisztességnek megérzésére rendelte éppen dgy, miként a féldet a
termények Iétrehozisira teremtette. Ezért miként mindennap
imadkozunk a kenyérért és kérjiik az Istent, hogy a foldet alda-
sival tegye termékennyé : 4gy kell gondolnunk a fennebb emlitett
jotéteményeknél arra a rendes kdzegre, melyet az 6 bolcsesége ren-
delt nekiink, Vegyisk ehhez még azt, hogy ha azoktdl a javak-
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tol, amelyeknek biztositasait Pal a hatésa’,goknak' tulajdonitja,
elesiink, a mi hibank lesz az. Mert az Isten haragja h.aszontalnav
nokka teszi rank nézve a hatosigokat, éppen tgy, mint a fél-
det terméketlenné. Ezért a mi kotelességiink az afféle csapéso!iat'
imadkozassal elharitani, amiket az Isten a mi béneink mta}ti
rank mér, E mellett viszont az utalkodok is figyelmeztetnek ko-
telességeikre, valamint azok is, akik hivatalt viselng!c. De' nem
elég, ha azzal, hogy kinek-kinek a magaét mﬁgadjak, mm'den..
jogtalansagot megakadalyoznak és a békét apoljak: ha egyutt:a}
a vallisos életet is elémozditani, s becsiiletes fegyelmezé§§el a jo
erkélcsoket megerdsiteni nem igyekeznek. Mert nem hidba inti
éket David (Zsolt. 2:12), hogy a ,Figt megcsokoljik* és nem
hidba mondja Ezsaids (49:23), hogy az egyhaznak ,zda]kal?f
lesznek.* Ezért nincs miért dicsekedjenek, ha az Isten tiszteleté-
nek megerésitéséhez nem nyujtanak segitséget. _

3, Mert ez jo. Miutain hasznosnak mondotta azt, amit ta-
nitott, erésebb bizonyitékit adja annak, hogy ez az Istt.’:nnek igy
tetszik., Mar pedig, ha az 6 akarata bizonyos, ez el6ttink min-
den bizonyitassal fel kell, hogy érjen. A jo alatt az apostol azt
étti, ami helyes és szabalyszerd. Minthogy pedig az Isten akata'ta,
szabaly, amihez minden kotelességiinket szabnun,k kell : azért
az apostol el6tt csak az /6, ami az Istennek tetszik. Ez a hely
kilonds megjegyzést érdemel, miutin beldle az az él'ta'lénos'elv
tanik ki, hogy a 76 és szabilyszeri cselekvésnek va}odt szabalya
abban van, hogy egyedil az Isten fetszését nézzuk” s egyébre
semmire sem gondoljunk, csak amit O helyesel. Ebbpl az Isten-
£616 konyorgés torvénye is megallapithato, ‘ho'gy i kovessitk
az Istent, aki eléttink jar és hogy minden imadsigunkat az O
akaratadhoz és rendeléséhez alkalmazzuk. ’

Ha ez az elv érvényesilt volna a pipasigban, manapsig
nem szenvedne az imadsig annyi hibiban. Mert — kérdezem, —
honnan fogjdk megbizonyitani, hogy az Isten akarata volna az,
hogy a halottak védelméhez fordulnak az e,mberek? 'Tovzi'b_b’a,.
hogy a halottakért kézbenjirnak ? Végil fntképlgen bizonyttjak:
be, hogy az 6 imadkozasi formajukban mi tetszzk' az I'st'ennel’c?

Ebbsl kovetkezik a masodik résznek megbizonyitdsa iss
hogy az Isten azt akarja, hogy minden em‘be'r ﬁdv'ésséget anyer-
jen. Mi lehet méltébb, mint az, hogy a mi 1médsag§mk ennek.
az isteni akaratnak segitségére legyenek ? Végt'il'pedxg megmu-
tatja, hogy az Istennck szivén fekszik minden ember gdvosséggr‘
mivel mindenkit az O igazsigdnak megismerésé¢hez hiv. ——‘Bx-
zonyitis a kovetkezménybél*) — Ugyanis, ha az evangélivm
az Istennek hatalma minden hivének ddvosségére (Rom. Ilzlé),
bizonyos, hogy az drokélet reménységéhez hiv az.Isten mxrlxden-b
kit, akinek az evangéliumot felkinilja. Amennyfben pgd:g az
elhivis bizonysiga az O titkos elvalasztasinak: dgy, akiket az

+) Argumentatio a posteriori.
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Isten az 6 evangéliuminuk tészeseivé tesz, azokat az tdvéssé

bxrtokfthoz 'is juttatja ; mivel az evangéliurr'x nekiink filzg;;;?:szg
Isten igazsigit, ami bigtos kezdete az életnek. Ebbél kitanik
hogy milyen gyerckesen képzelddnek azok, akik ezt a helyet az,
eleveelrenff'eléssel (praedestinatio) szembeallitiak., Ha az Isten
— mondjik - ast akarja, hogy kivétel nélkal mindenki #d-
vosséget nyerjen, akkor nem jgaz, hogy némelyek iidvésségre
masok'pusztulé,sra. vannak az O 616k elhatirozasabsl rendeltetve:
Yalafntt még mondaninak, ha P4l itt egyes emberekrél szélna

ambar'akkor sem hidnyoznék az az értelmezés. Mert ha Isten
akaratit nem is lehet az O titkos gondolataibol megitélni, ami-
kor azt nekénk kilsé jelekkel megmutatja, ebbsl még nem ko-
vetkezik az, hogy magaiban ne hatirozta volna el, hogy mit
akaz: az egyes emberekkel ? — Egyébirant ezt mell6z6m, mivel
cgyaitalaban nem tartozik ide. — Ugyanis az apostol ’egvsze—
rden afct’mondja, hogy a vilignak egyetlen népe és rendje sin-
csen k,xgarva az 4dvosségbsl, mivel Isten azt akarja, hogy .az
eva'ngehum kivétel nélkisl mindenkinek hirdettessék. Az evan-
gélium prédikslasa pedig életads, ennélfogva helyesen mondja
az ﬁpos“tol, hogy az Isten egyformin mindenkit mélténak tart
az udﬂvosségrg. Az emberek  egyetemérsl és nem egyes szemé-
Iyekrél van itt 526, Semmi maés célja nincs az apostolnak, mint
azd?ralkodokat ¢s az idegen népeket is ezek kozé sorolni. Hogy
ie ig az Isten’ azt akatja, hogy az evangélium tanitisa velok

OZOItessék,‘kxtumk a mar idézett és hasonlé bizonyitékokbol

Mert nem hidba mondotta az Irds : ,,Kiralyok, legyetek eszesek!‘:
Q. "Zsoltarban 10. v.) Ugyancsak ebben a zsoltirban: Orék-
segul adom neked a nemzetségeket és birtokodba a fold hata-
razt.'Szé_val Pal ast akarja kifejezni, hogy nem arra kell gon-
dolni, n"nlyenek voltak valamikor az uralkodék, hanem hogy az
.Istep mit akar, hogy milyenck legyenek., A szeretet kételessége
aztin az, hogy akiket Isten az O hivdsira méltat, azok Gdvo-
zx’tesene? gondjat magara vallalja s arrél buzgé kénybdrgésekkel
brzonyse'xgot is tesz. Ide tartozik az is, hogy az Istent ,a mi
megtarténknak* nevezi., Mert honnan lehetne, a mi megtat;taté~
~st{nk, ha nem az Isten ingyen josagdbol? Mar pedig Isten aki
m’mk‘et mar részesévé tett az Gdvosségének, valamikor azaktra is
kxtﬁr;eszthett a maga kegyelmét. Aki minket mir magihoz vont

velénk egyitt azokat is magihoz veheti. Az apostol bizonyos:
.anbbané“?olg{y az Isten meg is togja ezt tenni. Mert a profétak dgy

»L‘Zf::)ngtaég. meg azt, agy az 6sszes tendekre, mint népekre vo-

5. Mert egy az Isten, egy a kézbenjiré is

Isten és emberek kozétt, az ember Krisztus Jézus,

6: A ki’a.,dta. 6nmagit valtsdgul mindene-
kért, mint tandbizonysig a maga idejében,
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7. A mi végett rendeltettem én hirdetéve
és apostolld, (igazsdgot szélok a Krisztusban, nem
hazusdok), poganyok tanitéjava hitben és jgazsigban.

5. Mert egy az Isten. Latszélag nem volna elég erés az a
felfogas, hogy az Isten mindenkinek az tdvosségét akarja, mi-
vel U egy, ha Istentél az emberekhez nem vezetne 4t. Chryso-
stomus s utina a masok Ggy értelmezik ezt, hogy nincs tobb
Isten, miként a balvanyimadok képzelik, En azonban azt hi-
szem, hogy Péilnak mas volt a célja, t. i. hogy legyen az az
egy Istennek alig észrevehet6 Osszehasonlitisa az egész vilaggal
és a kialonbozd népekkel, amibéla kolcsonos tisstelet szarmazik,
miként a Rom. lev. 3:29—30 mondja: Avagy az Isten csak a
2sidoké-e ? Avagy nem a poginyoké is ? Sét inkabb egy az Isten,
aki megigazitja a zsidot a hitbsl s a poganyt a hit altal, Tehat
amennyiben az emberek kozt azért volt kilsnbség, mivel sok
rend és sok nép tavol volt a hittél: Pal az egy Istenhez hivja
a hivéket, hogy tudjik meg, hogy nekik mindenkivel koézossé-
gisk van; mivel mindenki felett egy Isten uralkodik s hogy tud-
jak meg, hogy nincsenck az advésség reménységétdl orokre el-
zarva azok, akik ugyanannak az Istennek hatalma alatt vannak.
Ugyanezt akarja kifejezni azzal is, amit a kozbenjarastol foly-
tatélag mond ; mert miként egy az Isten, mindenkinek Terem-
téje és Atyja: éppen gy — azt mondja —- egy 2 kozbenjaré
is, aki altal szamunkra nyitva van az 6t az Istenhez és hogy
ez a kozbenjiré nemcsak egy népnek, vagy nehiny meghatdro-
zott nevé embernek, hanem mindenki szamara adatott, mert az
O aldozatinak, mellyel a banéket megbocsatotta, gyamaolesét
mindenkire kitetjeszti. Mivel abban az idében a vilagnak nagy -
része az Istentél clidegenedett volt, finoman emliti meg a koz-
benjirdt, aki altal Istenhez koézelednek mindazok, akik téle el-
tévediek, Az altalanos részt mindig az emberiségre kell vonat-
koztatni, nem az egyes személyekre, mintha azt mondta volna
az apostol, hogy nemcsak a zsidokat, hanem a poganyokat is,
nemcsak az embercket, hanem a fejedelmeket is megvaltotta
Isten a Krisztus halala altal. E szerint, mivel Krisztus azt akarja,
hogy halilinak jotéteménye mindenkire kiterjedjen, jogtalansa-
got kovetnek el vele szemben azok, akik valakit kényik-kedvitk
szerint az dvosség reménységétsl tavoltartanak.

Az ember Krisztus-Jésus., Mialatt Krisztusrol, az emberrol
beszél, nem tagadja meg téle isteni mivoltat: de mivel az Is-
tennel valé kozosségiink kapcsolatat akarja megjelolni, a Krisz-
tusnak inkabb emberi, mint isteni természetérdl beszél. Ezt k-
I6nésen meg kell jegyezniink, mert kezdettél fogva ez volt az
oka annak, hogy az emberek maguknak ilyen meg olyan kéz-
benjarokat képzelve, jobban eltivolodtak az Istentél, mivel az a
téves hiedelem tartotta hatalmaban, hogy az Isten télok tdvol
van és nem tudjik, hogy hova forduljanak. Ezt a bajt otrvosolja
Pil, mikor az Istent dgy allitja elénk, mint jelenvalot, mivel
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folyton leszall hozzdnk, hogy ne kelljen 6t a felhok felett ke-
resni. Tehit Ggy hangzik ez a mondis, amint a Zsid. 4: 15
mondja : Mert nem oly fépapunk van, aki nem tudna megin-
dulni gyarlésigainkon, hanem a ki megkisértetett mindenekben.
‘Es valdban, ha mindenkinek a lelkében élne az a gondolat,
hogy az Isten Fia testvéri kezet nyujt nekink és hogy terme-
szetes kapcsolatban van veliink, hogy ebbd! a mi elesett hely-
zeténkb6l minket folytonosan az ég felé emeljen : ki ne akarna
-inkabb ezt az egyenes dtat kévetni, mint g6réngyés dtakon bo-
torkalni? Ezért valahanyszor az Istenhez konyérégve az 6
fenséges ¢és megkézelithetetlen méltésigara gondolunk, meg ne
ijedjank attol; ott van a Krisztus-ember, aki szeliden hiv min-
ket s mintegy kézen fog, hogy az Istent félelmetes és rettegtets
Isten helyett kegyes és szelid Atyankka tegye. Az egyedili kulcs,
amely eléttink a mennyorszag kapujat megnyitja az, hogy biza-
lommal Iehetisnk az Isten irant. Amde azt latjuk, hogy a Satan
minden id6ben kévet gorditett oda, hogy azzal az embereket
Istentél eltivolitsa. Nem szélok arrél, hogy milyen kiilonféle
-eszkdzokkel vonta magdhoz Krisstus eljovetele el6tt az emberek
lelkét olyan médozatok kitalildsira, melyekkel az Istenhez jut-
hatnak. Mar a keresstyén egyhiz kezdete ota, jollehet Krisz-
tus azzal a kitGné biztatissal csak nem rég jelent meg és még
most is hangzik a f6ldén az 6 szajan 4t a kellemes szozat:
_Jojjetek énhozzdm mindnyijan . . . (Maté 11 : 28), mégis voltak
-egyes csalfa mavészek, akik kozbenjardkul a Krisztus helyébe
az angyalokat toltik, miként azt a Koloss. lev.-bél (2 :18) vila-
-gosan lithatjuk. De amit akkor titokban mdvelt a Satin, a
‘papasdg alatt annyira vitte, hogy a Krisztust, mint koézbenjarot
még névleg is alig az eztedik ember ha ismeri és ugy el van
temetve az O neve, hogy a Iényeg még ismeretlenebb, Most mi-
utdn az Isten timasstott jézanesza és istenféld tanitékat, akik
mintegy visszahelyezési joggal®) igyekesztek az emberek emléke-
zetébe idézni azt, aminek a mi hitink legismeretesebb alapelvet
koztl az egyedilinek kellett volna lenni: azok a rémaiaskods
-szofistik mindent kigondolnak abbél a célbol, hogy a nagyon
-is vildgos tényt elhomalyositsik, Elészdr is olyan gydloletes
-eléttik az a név, hogy ha valaki Krisztusrél, mint kézbenjaro-
16l emlitést tesz s a szenteket mellézi, mindjart az eretnekség
-gyvandjival sujtjdk., Mivel pedig azt, amire itt Pal tanit, nem
merik teljesen elutasitani, izetlen koholmannyal 4gy ganyoléd-
-nak, hogy az Istent egynet mondja Pal, nem egyedilinek, mintha
az istenek nagy sokasigabol emlitett volna meg egyet. Ugyanis
-az a két tétel, hogy ,egy as Isten* és ,eqy a kézbenjiré*, egy-
massal szorosan oOsszefiigg., Azért akik a Krisstust a sok kozil
-egyvalakinek mondjik, szitkségképpen ugyanezt teszik az Isten-
-nel is. Avagy vetemednének-e olyan arcatlansagra, ha elvakult

*) Postlimintum : az a jog, mellyel valaki elébbi jogait visszanyerte,
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dth nem ragadni oket a Krisstus dics6ségének megsemmisité-
sére ? Masok énmagukat élesebb elméjteknek tart;alf mxkgr azt
allitjak, hogy Krisztus a megviltisnak egyetlen‘ kozbe'n]arOJa,
a szenteket pediga kdzbenjards eszkozeinek nex‘remk.' Pedtg e,;:ek-
nek izetlenségét megcifolja ez a hely, amennyiben itt nyilvan a
konyorgésekrsl van sz6. A SzentIéIek — m9ndom — azt pa-
rancsolja, hogy mindenkiért kényérégjﬁnk,’ rmve’l a mi eg‘yet’le'n
kozbenjironk mindenkit magahoz bocsat, miként a halala-
val mindenkit az Atyahoz kététt.

Es még azt akarjak, hogy keresztyéneknét neveztesser}ek
6k, akik ilyen szentségtdrd vakmerdséggel fosztjak' meg a Kns'z-
tust az 6 méltésagatol, Mégis felvetodik a kérsies, mmtha' itt
ellentmondas volna. Ugyanis Pal azt parancsolja itt, hogy maso-
kért kozbenjatjunk, pedig ezt a Rém. lev. 8:34 mintegy a
Krisztus sajatjaul jelsli meg. Erre azt felelen::, hogy a szentek
kozbenjarasai, amelyekkel egymason kolcsondsen segitenek, az
Isten elott legkevésbbé sem akadéilyai annak, hogy enneI'< da-
cara mindenkinek egyetlen kézbenjirdja Iegyen'. Mert senki sem
talal meghallgatisra akar magéért, akar masért, cs'ak' akx}_ a
Krisztus partfogasaban bizik. Tehat az, hf)gy"egyn':?srcrg ko%-
benjirunk, nem zirja ki a Krisztus egyedili kozbenjgrasat, s6t
leginkabb téle fagg és neki koszonheté az. Vala:ki azt ff)g'ja
gondolni, hogy e szerint mi kénnyen megegvezhetr}enk a papis-
takkal, ha a Krisztus egyedisli kdzbenjarasanak alare_ndelfk azo-
kat a kozbenjardsokat, amiket 6k a szenteknek tula;c{omta’nval'{.
Nem igy all a dolog: mert 6k azért ruhézzél; a kozbenjaras
tisztét a szentekre, mivel azt képzelik, hogy masként nem lesz
sz0s2616nk. Az az &ltalinos elv naluk, hogy szikségink van
kozbenjarokra, mivel nem vagyunk méltok arra, hogy magunk-
tol az Isten szine el6tt megjelenjink. Az ilyen beszéddel meg-
fosztjak Krisztust az 6 méltosagatol. Tovabba kéﬁhozatos gyalaza:t
a szentekre olyan tekintélyt rafogni, amely résziinkre az Istet?.nel
a kegyelmet biztositja. Olyan messze vannak ett'61 4gy az Osz-
szes profétak, mint az apostolok és martyrokz sét az 'at}gya.lok
s, hogy veliink egyitt nekik maguknak is "szukseguk van
kozbenjarora. Veégil tiszta képzelodés, mely az 6 agyukban s26-
letett meg, hogy a halottak érettiink kézben‘jarnanal.:. E szerint
konyorgéseink céljat abban litni annyi, mint :‘«,!.hitf:t teljesen
elszakitani az Istennek segitségiil hivasatol. Pedig P’aI az Isten
segitségiil hivasanak médjat az Isten igéiébél'f_akadt hitben sza}:t?,
meg (Rom. 10:17). E szerint méltin utasitjuk el azt, amirél
talbuzgd emberek az Isten igéjén kivisl képzelddnek. De 1'10'gy
hosszadalmasabb ne legyek, mint ahogyan a hely megvilagitisa
kivanja, az legyen a {6, hogy egyedil a Krisztgssa'l meg’fognak
elégedni azok, akik igazdn megtanultik az O hxv'atésat: ma-
gukra kényok-kedvok szerint kézbenjarokat gyartani a{:ok szolf-
tak, akik sem az Istent, sem a Krisztust nem ismerik, ]?.bbol
azt allapitom meg, hogy a papistik tanitisa, mely a Krisstus
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kozbenjardsit elhomalyositja, sét csaknem eltemeti és koholt
kozbenjarokrol beszél a Szentirisnak minden bizonysiga nélk#l :
most istentelen bizalmatlansiggal, majd istentelen vakmersség
gel is van tele.

6. Adta inmagit viltsigul. Nem felesleges itt a megval-
tisr6l valo megemlékezés. Ugyanis a Krisstus halalinak szent-
sége ¢és folytonos kozbenjrisa, -- mint a papi méltésiginak
két része — egymaissal szorosan 6sszefiggé dolgok., Mert a mi
Krisztusunk ,,papnak’ nevestetik (Zsolt. 7 :17), mivel halalaval
bneinket egykor kiengesstelte, hogy az Istent irintunk ke-
gyelmessé tegye, most pedig miutin a mennyei szentélybe be-
Iépett, az Atya elétt all, hogy résziinkre kegyelmet nyerjen,
hogy az 6 nevében meghallgatisra taliljunk. Annal inkabb le-
leplezédik a papasoknak szentségtoré istentelensége, akik mikor
ebben a munkdban a szenteket, akik meghaltak, a Krisztus tac-
sasdgdba kapcsoljak, egyattal a papi méltésag dicséségét is rajuk
ruhdzzdk, Olvasd el a Zsidokhoz irt levél 4. részét a vége felé
és az S.-nek kezdetét és meg fogod talalni, amit mondok, hogy
a koézbenjrds, mi altalaz Isten irdntunk kiengesstelédik, a Krisz-
tus felaldoztatisdn alapszik. S6t a régi papsig egész elve ezt
igazolja. Ebbél tehat kovetkezik, hogy a kézbenjards munkajabol
semmi sem ruhdzhato a Krisztusrél masokra a nélkdl, hogy papi
méltésiganak cimétél is meg ne fosztassék. Ezenkivial mikor
Pal a Krisztust Megvélténak dviilurgoc-nak nevezi, az minden mas
elégtételt megdont. — Ambar j6l ismerem a pipistik elméssé-
gét, akik azt allitjak, hogy a megvaltis 4ra, amit Kriszstus az
6 haldlaval fizetett, a keresztségben nekink arra szolgal, hogy
cltoroltessék az eredendé bién; késébb mas elégtételek atjan
ajbol az Istenhez kapcolédunk, Ilyen modon azt, ami egyete-
mes és 6rokkévalo jotétemény volt, révid idére és egyetlen egy
esetre szoritjdk. Részletes tirgyalasit ennek a dolognak lisd az
Institutioban !

Hogy legyen tanibizonysig, azaz hogy ez a kegyelem an-
nak idején nyilvinvalo legyen. Azt mondta az apostol, hogy
smindenkiért ami azt a kérdést timaszthatta, hogy miért va-
lasztott egy népet kilonlegesen maginak az Isten, ha minden-
kinek kegyelmes Atyjiul mutatja magit és mindenkinek sza-
méara kozés volt a Krisztus altal valé megvaltis? Ennek a
kérdésnek mar eleve atjat vagja az apostol, mikor a kegyelem
megnyitisinak idépontjit az Isten elhatirozasira viszi vissza.
Mert ha télen nem csodaljuk az elhervadt fikat, a héval bori-
tott mezoket és a fagytél megdermedt réteket és ha azt latjuk,
hogy a tavasz melege mindent megdjit, ami ideiglenesen bizo-
nyos tekintetben halott volt, mert az évszakok valtozasit az
Isten rendelte, igy — mdas dolgokban miért ne engedjik
meg ennek a bélcseségnek wugyanazt a  térvényszeriiséget ?
Avagy talin az Istent kévetkezetlenséggel vadoliuk meg
azért, hogy amit egyszer elhatirozott, azt a maga idejé-
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ben napfényre is hozza? Ezért ha a vildggal is hirtelen és
varatlanul tértént az, hogy a Krisztus a zsidoknak és a poga-
nyoknak is Megvaltéja lett: nem szabad arra gondolnunk, hogy
ez az Isten akarata nélkal tortént, s6t inkabb tanuljuk meg
minden gondolatunkat alirendelni az & csodalatos bélcsessége-
nek. Ezzel azt érjsk el, hogy eléttiink minden a lehets legna-
gyobb mértékben idészerd lesz, ami téle ered. Ezért fordul’elvé
Pilnal gyakran ez az intés, kislondsen amikor a népek elhiva-
sarél beszél, ami Gjdonsdga révén sokakat megzavart és szinte
megrenditett. Akiknek az a megoldis sem elég, hogy az Isten
az évszakokat az 6 titkos bolcseségével rendezte el, azok vala-
mikor tapasztalni fogjak, hogy abban az idében, amikor az 6
véleményisk szerint az Isten semmit sem tett, a talbuzgok sza-
mara az alvilagot készitette el.

7. En rendeltettem. WNehogy dgy tanjék fel, hogy elétte
kevésbbé ismert dologrél elhamarkodva beszél, — mint ahogy
sokan szoktik tenni, — hirdeti, hogy 6 Istentél rendeltetett
arra, hogy akik eddig az Isten orszagit nem ismerték, az evan-
géliumban valé részesedésbe vezesse, Mert apostolsa’ga' bx’;tos
alapja volt az 6 isteni elhivatisinak; azért is igyekszik fafa-
dozni és magardl annyit beszélni, amennyiben sokan bizonyara
nem minden nehézség nélkil szivielték., Eskdavel és esdekléssel
is bizonyitja — miat nagyon komoly tigyben, hogy 6 a poginyok
tanitdja, még pedig a Aithen és az igazsighan, amelyek a j6 lelkiis-
meretet jelentik, de ennek is az isteni akarat bizonyossigira kell
taimaszkodni, Ezért meg van gyézédve arrol, hogy az evangé-
liumot nemcsak észinte ihletettséggel hirdeti, hanem tiszta és
rendithetetlen lelkiismerettel is, mert mindent csak az Isten pa-
rancsabol cselekszik.

8. Akarom azért, hogy imidkozzanak a fér-
fiak minden helyen, tiszta kezeket emelvén fol
harag és versengés nélkil, . .

9. Hasonlatosképen az asszonyok tisztessé-
ges Oltdzetben, szemérmetességgel és mértékletes-
séggel ékesitsék magokat; nem hajfonatokkal és
aranynyal vagy gybngydkkel, vagy draga 61-
tozékkel.

10. Hanem, amint illik az istenfélelmet valld
asszonyokhoz, jo cselekedetekkel.

8. Akarom azért. Ez a kovetkestetés az utobbi mondattol
tisgg. Ugyanis, amint a Gal. levélben latjuk (4:5) szitkséges, hogy
felruhazva legyink az orokbefogadas lelkével, hogy szabalysze-
rilen fohdszkodjunk az Istenhez. Miutin tehat a Krisstus kegyel-
mét mindenkinek kilatisba helyezte és megemlitette, hogy azésrt
rendeltetett 6 a poganyok apostolava, hogy a zsidékkal egydtt min-
denkt a megvaltisnak ugyanazon joététeményében részesiiljon,
mindenkit felhiv az imadsdgra. Ugyanis a hit széli az imadsa-
got. Ezért a poginyok elhivasit a Rom. irt levélben (55: 10) a ké-
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vetkez6 bizonyitékokkal igazolja: Oriljetek poganyok az 6 népével
egyitt, (Zsolt. 67:5) tovabba: Dicsétjétek az Urat mind ti poganyok
(Zsolt. 117 : 1), valamint: Dicsérlek téged Uram a nemzetek ko-
zott. (Zsolt. 38:50) Mert a hit és az imadsig s az imadsig és
a hit kozott kélcsonés viszony van éppen Ggy, mint az ok és

okozat s az okozat és ok kozott. Megjegyzésre mélts ez, a mi-

vel arra figyelmestet az apostol, hogy az Isten nyilvinul meg
benniink az 6 igéje altal, hogy konyorogjiink hozza. (II. Siam.
22:50) A hit gyakorlisa legfoképpen ebben all. Ezért ennek a
kifejezésnek : ,,minden helyen’ ugyanaz a jelentése, mint a Gal.
3:28-nak. Semmi kilonbség nincs poginy és zsidé s gordg és
barbir kozott, mivel az Isten mindenkinek koézés Atyja és a
Krisztusban beteljesedett, amit mar megjovendslt volt Malakias,
hogy nemcsak Judeiban, hanem az egész viligon hirdettetik az
Istennek igaz tisztelete.

Tiszta kezeket emelvén fel, Mintha azt mondana: Csak le-
gyen jolelkiismeret, semmi sem gétolja, hogy az Istent ne imad-
jik az 6sszes népek. De a tényt jelképesen fejeste ki, amennyi-
ben a tiszta kéz a tissta sziv jele. Ezzel szemben Ezsaids (J:15)
szemére veti a zsidoknak, amikor éket kegyetlenségkért kor-
holja, hogy véres kezitket emelik Isten felé, Kilonben ez a szet-
tartas szokdsos volt minden idében, mivel a természet tgy al-
kotta a mi lelkitnket, hogy amikor Istent keressiik, felfelé te-
kintink. Ezért volt mindig, hogy a balvinyimadok is, amikor
valaha, fa-, vagy kéképmasokban felszegesték az Isten képét, azt
a szokast gyakoroltak, hogy keziket felfelé emelték. Tanuljuk
meg tehat, hogy ez a szertartds az igazi kegyességgel osszeillik;

csak feleljen meg annak asz igazsig, amit altala kifejeziink, s

amikor atra figyelmeztetiink, hogy az Istent az égben kell ke-

resni, elészor is rola semmit se képzeljink, ami foldi vagy has-

bol valo, azutin hogy vetkezzisk le a foldi érzéseket, hogy
semmi se akadalyozzon abba, hogy lelkiink a vilig fol¢ emel-
kedjék. A balvanyimadok és képmutatok pedig azzal, hogy ke-
ziket imddkozas kozben felemelik, majmok, mivel azalatt, amig
kalséleg azt valljak, hogy lelkitk a magasba emelkedett, elsbb
a fara és a kére figyelnek, mintha az Isten oda volna bezarva,
azutin pedig vagy tres gondokba, vagy aljas gondolatokba me-
rilve a f6ldén hevernek: s ezért ellenkezd magatartasukkal a
bizonysagtétellel ellentétesen viselik magukat.

Harag nélkil. Némelyek a méltatlankodas hangos kifeje-
zésére gondolnak, amikor az éntudat magdban haborog és mint-
egy perel az Istennel, — ami akkor szokott megtorténni, mikor
szerencsétlen kérislmények nehezednek rd, mert akkor nehezen
viseljiik el, hogy az Isten azonnal nem segit rajtunk s tirel-
metlenségiinkben hiborgunk és a kalonféle rossz benyomdsok
miatt hitink is megrendiil. Ugyanis mivel nem mutatkozik az lIs-
ten segitsége, kétségek mertlnek fel benniéink, hogy vajjon
gondol-e velink s vajjon akarja-e a mi megtartasunkat, vagy
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nem ¢és igy tovabb, A csiiggedezd léleknek ilyen megrendilését
jelsli véleményiink szerint a kéfelkedés kifejezés. Szerintik az
volna ennek az értelme, hogy megbékalt tudattal és rendithetet-
{en bizalommal kell imadkozni. Masok (mint Chrysostomus) azt

‘hiszik, hogy a lelkek nem annyira az Istennel, mint az embe-

rekkel szemben lesznek megbékéltek és minden haborgdstél men-
tek., Mert semmi sincs, ami az Istennek tiszta imadisat jobban
akaddlyoznd, mint a civodasok és vetélkedések. Ezért paran-
csolja Krisztus is, hogy valaki testvérével egyenetlenkedik, bé-
kiljon meg, mieldtt kezét az oltirra vetné. (Maté 5:24) Mind
a kettét elfogadhaténak tartom, de mikor az eldttink fekvé
helyet részletesen magyarizom, nem kételkedem azon, hogy Pal
azokra a vitatkozasokra célzott, amelyek abbd! keletkestek, hogy
a zsidok az egyes nemzeteket nem tartottak méltonak arra,
hogy velik egyenlék legyenek és azért viszdlykodast timasztot-
tak azok elhivdsa miatt, sét megvetették és megakadalyoztik a
kegyelemben vald részesedésben. Tehat Pal azt akatrja, hogy az
ilyenforma viszalykodisok sztinjenek meg ¢és az Istennek fiai
‘barhol a viligon egy lélekkel imadkozzanak., Ambir nincs semmi
.akadilya annak, hogy a részleges véleménybdl altalinos elvet
himozzunk ki. "

9. Hasonlatosképen az asszonyok is. Miképpen a férfiaknak
azt parancsolta, hogy tiszta kezet emeljenek az Istenhez, dgy
most megszabja, hogy az asszonyok a rendes imadkozishoz mi-
‘képpen legyenek felkésziilve. Ugy latszik, hogy azon erények
kozott, amelyeket ajanl és a zsidoknak kilsé szertartdsai kozott
valami alig észreveheté ellentét van. Ugyanis azt emliti az apos-
‘tof, hogy nincs olyan meg nem szentelt hely, ahonnan ne le-
hetne Istenhez kozeledni, csak a banok ne akadalyozzak ebben
se a férfiakat, se az asszonyokat. Tovabba, mivel alkalma nyilt
arra, a bént akarta javitani, amelyben szenvedni szoktak az
asszonyok. Lehetséges is, hogy Efézusban, abban a gazdag és
forgalmas kereskedelmi varosban, inkabb el volt terjedve a fel-
tinden fényes ruhizkodast vagy: azt akarja tehit az apostol,
hogy az asszonyok ruhazkodisa a szemérmetességhez és mér-
‘tékletességhez ill6 legyen., A fényazés és szertelen koltekezés
onnan van, hogy vagy kevélységhdl, vagy konnyelmaséghbél
igyekeznek feltGnést kelteni. Ezért kivinatos a mértéktartasi
szabaly, Ugyanis mivel a dolog kéz6mbés (mint altalaban minden
kilsoség), nehéz biztos mértéket szabni a ruhdzkodas tekinte-
tében, hogy meddig mehetiink el abban., A hatésdg vgyan hoz-
hat fénydGzési tdérvényeket, hogy azokkal a vigyakat valahogy
korlatozza, de az istenféld tanitoknak, akiknek kételessége a lel-
kiismereteket kormdinyozni, mindig tekintettel kell lennisk a
torvényes szokasra. Igy legalabb nem lesz vitas, hogy a ruhaz-
kodasban azt, ami a szemérmetességgel ¢és mértékletességgel 6sz-
sze nem fér, rosszalni kell. Ambir az indulatbél kell mindig
kiindulni, mert ha belil [¢hasig wuralkodik, ott nincs szemér-
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metesség, s ha belal nagyravagyds az 4r, ott a killsé ruhazkodas-

ban semmiféle szerénység nem fog érvényesiilni. De mivel a kép-

mutatok banés érzelmeiket, amennyite csak lehet, kenddzni
akarjik, szikségképpen le kell ket leplezni. Nagy hitvanysig

volna tagadni, hogy a tisstességes és tiszta erkolesé asszonyok-
hoz, mint kalonleges ¢és allando ékesség, szemérmetesség illik 5
a mértéktartds pedig egyforman mindenkire kéotelezs. Tehat ami

ezekkel ellenkezik, azt hidba mentegetiik. Ezutin a kilengésnek.
bizonyos fajtait név szerint korholja az apostol: mint a haj gén-
doritését, a gyongyoket és arany figgdket; nem mintha alta-

laban tilos volna az arany és gyongy hasznalata, hanem, mivel
ezek akarhol is csillognak, mas bajokat hoznak magukkal, —
amelyekrél mar szoltam — s mivel a nagyravigyis vagy sze-
mérmetlenség forrasabdl szirmaznak.

10. Amint illik as asszonyokhos. Ugyanis a tisztességes és:

istenfél6 asszony ruhdzatanak kildnbozni kell az igyasétol. A
kalonbozoség jelei azok, amiket felsorolt. Végil, hogy a csele-
kedetekben is bizonysidgot kell tenni az istenfélelemrs], ennek a
vallomasnak a tisztes ruhdzatban is meg kell nyilvinulnia.

13. Az asszony csendességben tanuljon tel-

jes engedelmességgel.

2. A tanitist pedig nem engedem meg az
asszonynak, sem hogy a férfin uralkodjék, hanem
legyen csendességben.

33, Mert Adim teremtetett elsdnek, az-
utin Eva,

14, Es Adim nem csalattatott meg, hanem.
az asszony megcsalattatvan, bdnbe esetts

) 15. Mindazaltal megtartatik a gyermekszi-
léskor, ha megmaradnak a hitben és szeretetbern
és a szent életben mértékletességgel.

V1, Az assony csendességhen tanuljon. Miutin a ruhizko-
dastol beszélt, most arra tér it az apostol, hogy az asszonyok.
milyen szerénységgel kotelesek magukat viselni a szent gyile-
kezetben. El6sz6r is azt parancsolja, hogy csendességben tanul-
janak, mert a csendesség hallgatast jelent, hogy a nyilvinossig
elétt a beszédre ne vallalkozzanak. Ezt azonnal jobban megvila-.
gitja, mikor megtiltia nekik a fanitist, Nem azért, hogy a csa-
lad oktatisinak munkajatol oOket megfossza, hanem csak
azért, hogy a fanitds tisztétél tavol tartsa; mert Isten ezt kiza-
rolag a férfiakra bizta. Beszéltink errél a Kor. I levélnél, Ha
valaki ezzel szemben Debordt és a hozza hasonlékat hozza fel,
akikré! olvassuk, hogy Isten rendelése valamikor a nép kormany-
zasara allitotta Oket, — konnyd erre a felelet, mi szerint az
Istennek rendkivili tettei nem forgatjak fel a ké26s allamrendet,
amelybe minket bele akart kapcsolni, Ha tehat valamikor a
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-profétalasra és tanitisra alkalmaztattak asszonyok, s arra 6ket

az Isten Lelke inditotta; ezt megtehette az, aki minden térvény
alol mentes. De mivel ez kilonleges dolog, nem all ellentétben
az allandd és szokasos allamszervezettel. Aztan hozzéteszi ehhez,
amti a tanitas tisztéhez legkozelebb all ,,hogy ne vegyenek maguknak
hatalmat a férfiak felett*; mert az az oka annak, hogy a tanitds-
tol eltiltanak, mivel ezt az 6 helyzetitk nem téri meg. Ugyanis
az asszonyok aldrendeltek ; mar pedig a tanitdis hatalommal
vagy magasabb ranggal jar. Ambar dgy latszik, nem elég erds

ez az indok, mivel a profétdk és taniték is ala voltak vetve
kiralyoknak és mas hatésiagoknak, Feleletem erre az, hogy sem-

mi képtelenség nincs abban, hogy valaki eldljarjon és egydattal

engedelmeskedjék kislonféle tekintetek szerint. De az asszonynal

nem ez a helyzet, aki természeténél fogva, (vagyis az Istennek
rendes torvénye szerint) engedelmességre sziletett, Mert a nd-
uralmat, mint valami sz6rnydséget minden okos ember visszauta-

sitotta mindig. Ezért bizonyos tekintetben ésszekeveredik az ég

és a fold, ha az asszonyok a tanitds jogat magukhoz ragadjik.
Azt parancsolja tehit az apostol, hogy csendességben legyenek.
Azaz maradjanak meg a sajat rendeltetésiikben.

13, Mert Adim teremfetett elsének. Két indokot hoz fel arra
nézve, hogy miért kell az asszonyoknak a férfi mogétt lenniok :
mivel egyfteldl az Isten kezdetben ezt a toérvényt hozta, masfelél
bintetésisl is mérte az asszonyra. Tehdt azt tanitja, hogy még
ha elsd és eredeti artatlansigiban meg is maradt volna az em-
beriség, agy is természetes dolog elviselni azt az allapotot, mely
az Isten rendelésébol kovetkezett be, hogy az asszonyok alaren-
deltek legyenek., Nem akadaly az, hogy Adam eredeti mélto-
sagabol kiesve, magamagat megfosztotta hatalmatol, Mert a ro-
mokban, amelyek a bint koévették, még most is meg vannak
az isteni jotétemény maradvinyai és nem kellett, hogy a sajat
vétke hasznaljon az asszonynak., Mégis amit felemlit Pal, hogy
t. 1, az asszonyt az Isten a masodik helyen teremtette, gy lat-
szik, hogy nem erésen indokolja az alirendeltséget, mert hi-
szen Kereszteld Janos is idében a Krisztus elott Iépett fel, meé-
gis méltésigban joval alatta all. De Pal, ha nem is fejezi ki,
mégis azt akarta mondani, hogy az 6sszes koralményeket, ame-
Iyeket Mozes jegyez fel, maguk az olvasok vizsgaljak meg. Mo-
zes pedig azt tanitja, hogy azért teremtette késobb az asszonyt
az Isten, hogy legyen kihez a férfi kozeledjék s aki neki ren-
delkezésére alljon. Mivel tehit az Isten nem teremtette a két ne-
met egyenlé hatalommal, hanem a férfi mellé egy alarendelt se-
gitséget adott, méltin emlékeztet minket az apostol a teremtés-
nek erre a sorrendjére, melyben az Istennek 6rok és sérthetet-
len intézkedése ragyog.

14, Es Adim nem csalattatott meg. Ez az asszonyra mért
bintetésre vonatkozik. Mivel engedelmeskedtél a kigyé szava-

nak, a férfi hatalma alatt lész és epekedel utana. (I. Moz. 3:16)
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Ugyanis mivel szindéka bands volt, mélté volt arra, hogy ta-
nul;:} meg, hogy misnak a hatalmatol és akaratitsl fogg
s riutdn a férfit az Isten akaratatol eltéritette, megérdemelte,.
?og_y minden dicséségétél megfosztva, iga ali hajtassék. Egyéb-
irant itt az apostol a parancs aithigdsinak nem egyszeré vagy
puszta okira mutat r4 ; hanem az Istennek kijelentett akaratira ti-
ma:szkodik. Ambar gy latszik, hogy eza két kérilmény valami
tekintetben ellentétben all egymassal, mivel az asszonynak ali-
rendeltsége biintetés a parancs athigisa miatt, mégis azzal sujtatott:
mar a teremtés alkalmival. Ugyanis ebbél az kovetkezik, hogy
szolgasigra itéltetett, még miel6tt vétkezett volna. Erre az a fe—
leletem, hogy semmi akadilya nem volt annak, hogy a kezdet-
ben természetes alirendeltség, késébb az elkovetkezett bén miatt.
szolgaivd ne valjék s hogy az alirendelt helyzet ne legyen olyan.
szabad, mint azelstt volt. Ez a hely némelyeknek alkalmat
adott arra a véleményre, hogy Adam nem eseft binbe, hanem
cgak aldozata lett az asszony csbitasinak., Eszerint némelyek azt:
hiszik, hogy az asszonyt csak az 6rdég ravaszsiga ejtette meg,.
s ennek kovetkeztében azt hitte, hogy az urival egyitt az Is-
tenhez lesznek hasonlok, s hogy Adiamot pedig semmire sem.
vette rd, mert 6 csak megizlelte a gyimolcsét, hogy feleségének
kedvét toltse. Ezt a véleményt nagyon konnyd megcafolni, Mert:
ha Adim nem hitt volna a sitin hazugsigiban, nem vetette
volna szemére az Isten: ,,Imé az ember olyannsa lett, mint mi
: kﬁziik'ink egy* stb. (I. Méz. 3:22) Vannak mas vélemények.
is, amelyeket elhallgatok, mivel nem szorul cifolatra az a téve-
d'és, mely semmiféle elfogadhatd kovetkestetésre nem tamaszko-
dik. Ugyanis a Pal szavai nem azt fejezik ki, hogy Adiamot az
ordognek ugyanazon csaldsa nem hilézta be, hanem csak azt,
hogy a parancs athagisinak oka és eredete Evatél szarmazott.

15, Mindaziltal megtartatik, Mivel a nemikkel jaré gyen-
geség az asszonyokat gyanakodokka és félénkebbekké teszi ¢és-
olyan volt az el6bbi vélemény, hogy nagyon megzavarhatta és:
kétségbe ejthette a legférfiasabb lelkeket is: azért az apostol ez~
zel a vigasztaldssal enyhiti, amit mondott. Mert nem vadol és nem
hibaztat minket az Isten Lelke azért, hogy azokkal, akiket a
szemérmetesség megzavart, gunyolodjék, hanem az elesetteket:
mindjirt felemeli. Amint emlitettem, nyugtalanithatta az asszo-
nyokat,  amikor azt hallottik, hogy az egész emberiség végzete:
nekik tulajdonithat6, Mest milyen ez a viad? Kilondsen mikor
az aldrendeltségben 4illandéan az Istennek haragja ténik fel >
l?él tehit, hogy 6ket vigasztalja és helyzetitket tarhetébbé tegye,.
figyelmezteti, hogy a megtartisra reményik van, csak viseljék:
el az ideiglenes bantetést, .

A vigasstalisnak pedig kettés hasznit kell meg jegyezni:
hogy a megtartis reménységének kilitisba helyezése vissza-
tartja , 6ket attél, hogy a biinre valé emlékezés miatt kétségbe-
essenek ; azutin, hogy megszokjik nyugodt lélekkel tdérni a
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kényszerd szolgasigot s 6rommel alirendelik magukat a férfiak-
nak, amikor arra az engedelmességre figyelmeztetnek, amely
nekik advds, az Istennek pedig kedves. Ha ezt a helyet a
munka méltanyldsinak beszimitisira csavarndk el, amint a pa-
pistak teszik, egyszerG a feleletem: mivel itt az apostol nem
az advosség okardl beszél, nem lehet és nem szabad az 6 sza-
vaibél arra koévetkeztetni, hogy mit érdemel a munka, mert
csak arra mutat rd, hogy milyen dton vezet az Isten az Gdvos-
ség felé, amire minket kegyelmesen kijelolt.

Szilés dtian. Nevetséges lehet tanult emberek elstt, hogy
a Krisztus apostola nemcsak buzditja az asszonyokat arra, hogy
utddokat igyekezzenek sziilni, hanem azt mintegy istenes ésszent
cselekvésnek tartja s eszkoznek az idvosség megszerzésére. Amde
litjuk, hogy mennyi gyalizatba keverték a képmutatok a ha-
zassagot, akik minden masoknal szentebbeknek akartak {atszani.
De az istenteleneknek csafolédasaival szemben konnyd a véde-
kezés. Mert elészor is nemcsak az utédok szisletésérdl szol az
apostol, hanem mindenféle nehézségeknek eltarésérdl, amelyek
sulyosak és nagyszdmuak dgy a szilésnél, mint a gyermekek
felnevelésénél. Aztin akirmit mondjanak is a képmatatok, vagy
a vilagt bolcsek, tobbre értékeli Isten azt a munkat, mikor az
asszony meggondolva, hogy mire van elhivatva, aldveti magat
az Istentél raszabott allapotnak és nem vonakodik se a hordo-
zas ellenszenvétsl, sem a neki nem iz16 ételektol, sem a beteg-
ségektsl, sem a sziilés nehézségétsl, s6t szdrnyG kinjaitol, sem
a sziilés el6tti aggodalomtol, sem egyéb kotelességeitsl, mintha
hési érényekkel dicsekednék, hogy azalatt tartézkodik engedel-
meskedni az Isten hivisinak., Vegyik ehhez azt is, hogy nem
lehetett alkalmasabb és hathatésabb vigasztalas ennél, mintha
az apostol a bintetésben az idvosség elérésének modjat és —
hogy 4gy mondjam — eszk6zét mutatja meg.

Ha megmaradnak a hitben. Mivel egy régi magyardzé
sgyermekek nemzésérl” beszélt: Aaltalinos volt az a felfogas,
hogy ez a mondat a gyermekekre vonatkozik, Amde Palnal
egyes szamban van sz6 (rextoyovia), s ezért feltétlendl az asszo-
nyokra kell vonatkoztatni. Hogy astin az allitminy tdbbes
szamban van, az alany meg egyes szamban, az nem okoz ne-
hézséget. Ugyanis, ha a névszé hatirozatlan, t. 1. ha altaliban
tobbrdl van sz, gyijté értelemmel bir s ezért a szdm valtozta-
tasat kénnyen eltari. (Megtartatik a gyermeksziléskor, ha meg-
maradnak stb.)

Tovabbi, hogy az asszonyoknak erényét ne foglalja be
tisztdn csak a hazastirsi kotelességekbe, késobb folytatolagosan
nagyobb erényeket is felemlit, melyekkel az istenféls asszonyok-
nak ékeskedni illik azért, hogy az istentelenektd! kalonbozzenck.
Mert a sziilés akkor kedves engedelmesség az Isten eldtt, ha
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hitbsl ¢s s”zc?etetbél szarmazik, Ehhez a ketthéz kapcsolja a
megsz}enz‘eladesz‘,l amely az életnek tisztasigit egészen magiban
foglalja, azt a tisztasigot, amely keresztyén asszonyokhoz mélts.

Végil kovetkezik a mértékletesség, amirsl fennebb meg-

,gmlékeze?t, fnikor a ruhdzkodasr6l beszélt, csak hogy azt most
jobban kiterjeszti az életnek mas viszonyaira is. '
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III. RESZ.

1. Igaz ez a beszéd: Ha valaki pispékséget
kivin, j6 dolgot kivin.

2. Sziskséges annakokaért, hogy a plspdk
feddhetetlen legyen, egy feleségl férfig, jézan,
mértékletes, illedelmes, vendégszeretl, tanitisra
alkalmatos;

3. Nem borozé, nem verekedd, nem rdat
nyereségre vigy6; hanem szelid, versengéstdl ment,
nem pénzsovargd;

4, Ki maga hdzit jél igazgatja, gyermekeit
engedelmességben tartja, minden tisztességgel;

5. (Mert ha valaki az 6 tulajdon hizit nem
tudja igazgatni, mimédonjvisel gondot az Isten
egyhidzara ?)

6. Ne legyen Gj ember, nehogy felfdvalkod-
van, az 6rddg kirhozatiba essék,

7. Sziskséges pedig, hogy j6 bizonysiga is
legyen a kivilvaloktél; hogy gyaldzatba és az
drddg tdribe ne essék,

1. Igas ez a beszéd. Nem értek egyet azzal, hogy Chryso-
stomus ezt az el6bbi tanitis zaradékanak tartja. Ugyanis Pal
ezt a formulat inkabb bevezetésnél szokta hasznalni. Amit pedig
most mondani akar, valamivel tobb nyomatékkal bir. Legyen
tehat bevezetés, tekintettel a targy fontossigira, mivel Pal most
4j beszédbe kezd a pasztorok megvalasztasardl és az egyhdz
kormanyzasanak berendezésérol.

Ha valaki pispokséget kivan. Miutin az asszonyoknak meg-
tiltotta a tanitis munkdjit, most hogy alkalom kinalkozik arra,
a pospokségrdl beszél. El6szér azért, hogy viligosabb legyen,
mennyire nem ok nélkial nem akarta a néket annak a terhes
munkanak gyakorlisihoz bocsitani; azutin, hogy ne ténjék
4gy fel a dolog, mintha kizirélag csak a néket korlitoznd, mig
a férfiaknak kivétel nélkil mind megengedné a tanitast; har-
madszor, mivel helyénvalénak latszott, hogy Timotheust és ma-
sokat is figyelmeztessen arra, hogy a pispdkok megvalasztasa-
nil milyen nagy lelkiismeretbeli kotelességet kell szem el6tt tar-
tani. Tehat olyan az értelem véleményem szerint, mintha azt
mondana Pal, hogy annyira nem alkalmasok a nék annak a
nagy hivatasnak vallalisira, hogy kivétel nélkil még férfiakat
sem lehet mind ahhoz bocsitani. Ezért arra figyelmeztet, hogy
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nem olyan kézénséges munka az, hogy maginak akarkiis meg-
engedhetné annak villaldsit. Ugyanis, mivel szépnek mondija,
nem kétlem, hogy a régi kézmondasra céloz, amit Plato tobb-
520t emleget t. i, a dvoxdlara xaid-ra, a mivel a gorogek azt
tejezik ki, ami szép, de egydattal firadsigos és nehéz s igy a
méltésigot nehézséggel koti oOssze. Azutin dgy érvel, hogy
nem akarki viselheti a pispokséget, mivel a pisspokséy rendki-
viili dolog.

Azt hiszem, hogy most mir elég viligos a Pal felfogisa;
de azt, amint litom, a magyardzék kozil senki sem kovette.
Széval a puspoksk alkalmazdsdnal kivalasstisra van szikség,
mj_vel a hivatal firadsigos ¢és nehéz, s azoknak, akik arta
viagynak, meg kell magukban fontolni, vajjon alkalmasok lesz-
nek-e akkora teher viselésére? A tudatlansig mindig vakmers,
mig a dolgoknak alapos ismerete az embert szerénnyé teszi. Hon-
nan van az, hogy sokszor akkora bizakodissal keresik a kot-
manyzas tisztét azok, akiknek sem tehetségitk, sem okossiguk
nincs, legfennebb annyi, hogy behunyt szemmel tortetnek elére ?
Ezért mondta Quintilianus, hogy azok, akik nem tudnak bitran
beszélni, ha megijednek, mindjart szénokok lesznek. — Hogy a
plispokség kivindsinal az ilyen vakmerdséget megakadalyozza,
elrészér arra figyelmestet az apostol, hogy nem kényelmes mélts-
sdg a puspokség, hanem munka. Azutin, hogy nem akirmilyen
m}:nka, hanem #itdndé s éppen azért faradsigos és igen nehéz,
mint ahogy valéban az is. Mert nem csekélység olyan nagy
igazgatisban az Isten Fianak képét viselni, ahol az Isten orsza-
ginak épitésérsl és terjesgtésérsl, ahol a lelkek @dvosségének a
gondozasarél — akiket az Ur arra méltatott, hogy sajat vérével
megvaltsa — s ahol az egyhaznak, az Isten 6rokségének kot-
manyzdsarél van sz6. De nincs itt helye hangoztatni a célt: ezt
a targyat ismét érinti Pil a kovetkezd részben. Hanem az a
kérdés, hogy szabad-e valami médon pispokséget kivinni 2 Mert
hihetetlennek latszik, hogy valaki az Isten elhivasit a sajat ki-
vinsigival megeldzze ! Mar pedig Pal, amig a merész kivansa-
got hibiztatja, Ggy latszik, mintha megengedné, hogy valak:
6vatosan és szerényen kivanhatja, Feleletem erre az, hogy a
nagyravigyast, ha mas dolgokban is elitéljisk, dgy a pispok-
ségnél sokkal inkabb kirhoztatni kell. Csakhogy az apostol ke-
. gyes kivinsigrol beszél, amellyel az istenféls férfiak minden tu-
domidnyukat az egyhiz épitésére igyekeznek forditani, Mert ha
a tanitas tisztére egyaltaliban nem volna szabad vigyakozni,
mire készislnének tanuldsukkal azok, akik egész fiatalsigukat a
Szentirds olvasisira forditjAk ? Avagy a theologus iskoldk nem
"a passtorok veteményes kertjei-e? (seminarium) Ezért azoknak,
akik arra felkészilnek, nemcsak szabad, de kotelességisk is ma-
gukat és munkajukat onkéntes felajinlissal az Istennek szen-
telni, még mielétt hivatalta alkalmaztatninak. Csak ne erdsza-
koljak és kivansagukkal ne jelolji¢k magukat pispokokké; hanem
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csak legyenek készek a tisztség vallalisira, ha munkijuk ki-

.vanatossa lesz. Es ha térvényes ¢ton meg nem vélasztatnak,

tudjak meg, hogy az Istennek maskép tetszett és ne méltatlan—
kodjanak azért, ha misok mégé keriilnek. Valoban igy fognak
gondolkozni azok, akik magukra nem tekintve egyeddl az Is-

. tennek ¢és az egyhdznak kivinnak szolgilni s egydttal olyan.

szerények - lesznek, hogy korintsem  irigylik, ha mdsok, mint
méltobbak, elébisk kerilnek, Ha valaki ezzel szemben igy szolnas
Hat olyan nagy teherrel jir az egyhiz kormanyzisa, hogy a
jozan gondolkozisé emberekben inkabb iszonyodast kell hogy
keltsen, a helyett, hogy vigyakozasukat fokoznd ? — Azt felelem
erre, hogy az istenféld emberek ohajtisa nem a sajat tevékeny-
ségiikben, vagy kivalésigukban val6 bizakodisra timaszkodik,
hanem az Isten segitségére, akitél van a mi alkalmatos voltunk,
amint Pal a II. Kor. lev. 3:5-ben mondja. Egyébirdnt meg:
kell jegyezni, hogy a Pal apostol szemében mi a pispdkség,
annal is inkabb, mert a régick koruknak szokdsa szerint az
igaz felfogastol eltavolodtak, Ugyanis, amikor Pal altalinossig-
ban az osszes pasztorokedl sz6l, 8k csak piaspokreél tudnak,
akit egyik-masik testisletbsl kivalasztottak, hogy testvéreinek ve-
zetdje legyen. Gondoljunk tehat ennek a szénak olyan jelenté-
sére, mintha Pal szolgakat, vagy pasztorokat, vagy presbitereket.
emlitett volna. :

2. Szikséges annakokiért, A kovetkezd rész az elsbbi ér-
telmezésemet megerésiti. Ugyanis a hivatal méltésagat latja az.
apostol abban, hogy arra ritka kivalésigokkal felruhdzott em-
bert keresnek s nem akarkit is a tomegbél. Ha ,,j0 foglalkozds*”
volna — kozonséges forditds szerint — vagy ,,el6kel6”’, amint.
Erasmus forditotta : a kovetkeztetés nem allnd meg helyét. De
azt akarja, hogy a pispok feddhetetlen (Gvenilnmrog) legyen, amit
a Titushoz intézett levélben (Tit. 1:7) dvéyxdnros-széval fejezett
ki, mind a két széval azt jelélve, hogy nem szabad semmiféle
olyan gyalazattal megbélyegezettnek lenni-e, ami tekintélyét csor-
bitana. Nem talalhaté ugyan az emberek koézdtt olyan, aki
minden bantél tiszta volna, mégis mis dolog mindenkivel kézos
banokben szenvedni, amelyek a tekintélyt nem sértik, mivel a
legderekabb embereknél is eléfordulnak, s ismét mas megbélyeg-
zett nevinek, vagy valami gyalazattal bemocskoltnak lenni. Te-
hat, hogy a plspok tekintélyében hidny ne legyen, ofyant kell
az apostol szerint paspokké valasztani, aki erkolesés és feddhe-
tetlen jo hirben all és semmiféle kozismert bGnben nem szenved.
Tovabba nemcsak Timotheusnak tandcsolja, hogy milyeneket
kell kivalasstani, hanem az egyes embereket is figyelmesteti,
akik arra a méltésagra vagynak, hogy magukat és életiket szi-
gordan megvizsgaljak.

Egy feleségé férfid. Gyetekes magyarazat egyetlen gydile-
kezet pasztorara érteni ezt. Elfogadottabb egy masik magyara-
zat, hogy nem szabad olyant elfogadni, aki kettés hazassagi
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kotelékben volt, vagy mar 6zvegy, egyetlen feleségének halala
miatt. Mert dgy itt, mint a Titushoz irt levél elsé részében (6. v.)
e szavak igy hangzanak: ,aki (egy feleségi)*” nem pedig ,ake
{egy feleségd) volt*, Alabb azonban az 5. részben, mikor az 6z-
vegyekrol sz6l, félreértés nélkal a mult idé participiumat hasz-
nilja. Ilyen médon az apostol maga magival ellenkeznék, hol-
ott masutt arrol tesz bizonysigot, hogy nem akar ,,tért vetni‘
(I. Kor. 7:35) a gondolkozasra. Tehat egyedil a Chrysostomus
magyarizata a helyes, hogy Pil a pispoknél nyomatékosan
karhoztatja a soknejiséget, ami akkor a zsidéknal altaliban tor-
vényes .jeleggel birt. Igy volt ez egyrésst a patridarkik fonak
utinzdsa miatt (mert akik olvastik, hogy Abrahimnak, Jakéb-
nak és Davidnak ¢s  hozzijuk  hasonléknak tobb felesége
volt, agy gondolkoztak, hogy ugyanez nekik is szabad); rész-
ben a szomszéd népektsl vették At ezt a rossz szokast. Mert a
keleti népeknél sohasem volt a hazassig olyan becsilt és val-
lisossdgon, meg hdaségen alapulé intézmény, mint kellett volna.
Akédrhogy is legyen a dolog, a tobbnejéség azoknal altalinos
szokds volt. Ennélfogva nem oknélkdl parancsolja Pil, hogy a
pispok személyétél ennek a foltnak tivol kell lenni. Mindaz-
altal nem helytelenitem azoknak a véleményét sem, akik azt
hiszik, hogy a Szentlélek akart szembeszallni az 6rdégi babonas
hittel, amely késébb észrevétlendl elterjedt. Mintha azt mondta
volna az apostol, hogy egyiltaliban nem kell kényszeriteni a
pispokoket a nétlenségre, mivel az istenféld emberekhez ill6 a
hizassig. Ilyen médon nem kovetelné azoktol, mint szikséges
dolgot, hanem csak dicsérné, mint a hivatali méltésiggal legke-
vésbbé sem Osszeférhetetlen koralményt. Meégis vildgosabb és
erésebb, amit mar emlitettem, hogy Pal a pispoki rendtsl tiltja
a tobbnejaséget, mivel az a szenvedélyes embereknél szokasos,
akik a hazassigi héséget nem igen tartjdk meg.

Amde itt felvetsdik az a kérdés, hogy nem kellett volna-e
csupin csak a pispdkéknél karhostatni, vagy koslatozni azt,
ami mindenkinél kozos gyarlosig ? Koénnyii erre a felelet: Azért
mert a pispékdknél ezt nyomatékosan tiltjak, nem lehetetlen a
masok részére ebben a szabadsig. Mert nem kétséges, hogy Pal
altaldnossigban karhoztatta azt, ami az Isten 6rokos térvénye-
vel ellenkezik, Az Istennek ugyanis hatirozott parancsa az,
hogy ,Ketten egy testté lesznek®, — De masoknal valameny-
nyire képes volt térni azt, ami a pispoknél felette rat s azést
térhetetlen is lett volna. Mert hiszen itt nem a jovobe tekints
térvényrél van sz6, hogy a puspsk, akinek egy felesége van
egy mdsikat vagy harmadikat ne vegyen el, hanem Pal a pas-
poki rendté] elutasitja azokat, akik ilyen bant kovettek el Mi-
vel tehat a helyzetet megvaltoztatni nem Ichetett, kénytelen volt
tdrni, de csak a nép kozott. Mert ugyan milyen orvossigrol
lehetett volna sz6? — Talan a masodik, vagy a harmadik fe-
leséget visszautasitottik volna azok, akik amikor még
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zsidok voltak, tobbnejiségbe kerdltek. Az ilyen visszautasitds
nem nélkilézte volna a jogtalansigot. Ami tehit nem volt er-
kolcsds, azt nem érintette, csak abban tett kivételt, hogy
valamelyik pispokét ilyen szégyenfolt be ne szennyezze.
Jézan. Erasmus ,,6rk6d6*-nek forditotta ezt. Mivel a gorog
sz6 (vmpdieoc) mind a kettét jelenti: valasszak az olvasék azt,
amelyik tetszik. A odbpoor-szét jobban szetettem volna ,,mértel’t-
letes“-nek forditani, mint jézannak: mivel a mértékle'tesseg
(cwpoootvy) nagyobb terjedelmd fogalom, mint a jozansig. —
Illedelmes az, aki illendéen és tisztességesen viselkedik. fDend’eg-
sseretd az idegenekkel szemben, ami nagyon gyakor.r_ "sz?kas
volt a régicknél, Mert rat dolog lett volna elékel6 és kulonoss«:n
ismert embercknek vendéglékben megszallni. Ma mas i.sz“okas’.
Mindazaltal szitkséges ez az erény manapsig és egy 'puspok,nel
mindig is az lesz sokféle okbol; de azért is, mert az istenféldk-
nek kegyetlen zaklatisa alkalmaval sokan kénytelenek voltak
lakhelyet valtoztatni s a paspoki hizaknak kellett mgnedékft
nyujtaniok a mencekilteknek. De az akkori nyomotusagos _I;o-
rélmények is kolcsonds kénnyebbitésre kényszerit‘ettek a gyiile-
kezeteket, hogy egymasnak vendégbaratsigot nyujtsanak. Es ha
kotelességteljesitésnek e nemében masoknak nem mutattak volga
moédot a puspokék, az 6 példajukra a legtobben ethanyagoltak
volna az emberszeretetet s igy a szerencsétlen meneckiltek el-
pusztultak volna. .
Tanitisra alkalmatos. A Titushoz intézett levélben (I':9
pontosabban sz6l a tanitasrol. Itt roviden csak az atravalés'agot
emliti fel. Mert nem elég, ha valaki rejtett tudomannyal ékes-
kedik, ha ez szeretetreméltd tanitissal nem pérosul.' Sokan
ugyvanis vagy azért, mert nyelvik adakozik, vagy mivel nem
elég viligos esziek, vagy mivel nem elég néps{.’eruek, magukba
fojtjal, amit tudnak, Az ilyenck — dgy mondjak — ’magt’skkal
¢s a Muzsakkal tarsalognak. Akiknek a nép kormanyzisa a
gondjuk, azoknak feltétlend! alkalmatosaknak kell Ienng a tani-
tasra. De itt nem annyira a beszédben valo gyakorlottsig kivan-
tatik meg, — mert igen sok nagy szénokot latunk, akilfnelf a
szénoki készsége egyaltalin nem épité hatiss — hane.nfm inkabb
az okossag ajanlatos, hogy az Isten igéjét dgyesen tudjik alkal-
mazni a gyilekezet javara. ‘ )
Megérdemli a firadsigot meggondolni, hogy milyen sem-
mibe veszik a papistik azt, amit az apostol rendel. Nem is
mernék hozzafogni az egyes esetek megvizsgalasahoz, vagy fe'-
sorolasahoz. FEzt az egyet (t. i a tanitast) milyen buzgosiggal
6rzik | Valoban felesleges az a kincs, ha a tanitassal vald fog-
lalkozast, mint valami haszontalan és alivalo dolgot maguktol
tavoltartjdk, pedig az a legelsésorban mégis a piispok.kotelefs-
sége volna. Amde mindenki elstt tudva van, hogy mdyen'ta-
vol all a Pal szabalyatdl az, hogy a puspoki cimnﬂ:el c§ak Ggy
lehet dicsekedni, ha az ember szinhdzi dltozetben jelenik meg.
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Mintha a csdcsos foveg, a drigakéves gyard, az ezistds saru és
:mds nevetséges pompaval parosult haszontalansigok alkotnik
az egyhiz lelki kormanyzasit; amit éppen olyan kevéssé lehet
elvilasztani a tanitastd], mint akdrmelyikinket a sajat éltets
erénktol. .

3. Nem borozd. Nem csak a részegséget jelélik a gorogben
ezzel a szoval, hanem barmilyen mértéktelenséget a borivasban.
Es valoban a pasztorndl nemcsak felette illetlen a tulsigos bor-
ivas, hanem rendesen sok rosszat is hoz magaval, amilyenek a
«ivakodasok, dgyetlen mozdulatok, tréfilkozdsok s amiket nem
szitkséges felsorolnom. De az ellentét, ami mindjart ezutin ké-
-vetkezik, mutatja, hogy Pal tovabb megy. Ugyanis miként a
verekedovel azt allitja szembe, aki a versengést nem szereti és
-a r4t nyereségre vagyoval a nem pénzsévargot: Ggy a borozo-
val is a szelidet, vagy illedelmest. Helytillo azért a Chrysosto-
‘mus magyarazata, mikor az iszikos és durva lelkéd embereket a
pispokségtdl elzarja. Hogy ugyancsak Chrysostomus a verekeds
alatt azt érti, aki nyelvével verekedik (azaz veszekedik) vagy
-erészakosan veszekedést kezd — nem fogadom el. Es nem indit
meg az a vélemény sem, hogy nem nagy dolog, ha a piispok
mnem verekedik., Ugyanis az én nézetem szerint itt a katonai
durvasidgot korholja az apostol, aminél semmi sem illik kevésbbé
a Krisztus szolgiihoz, Mert ismeretes, hogy mennyi gdnyos
megjegyzésnek teszik ki magukat azok, akik az okélvivasra
— hogy ne mondjam a kard forgatasira is készebbek, mint
arra, hogy tekintélydkkel a masok perlekedéseit lecsillapitsik.
Tehat verckedéknek a - fenyegetozoket és harciasokat nevezi
-az apostol.

Rdt nyereségre vigyok a kapzsiak mind, mert kapzsisig
.41l be, mihelyt az a rat dolog, amirél az apostol megemlékezik,
‘bekdvetkezik., Aki gazdag akar lenni, mégha nyiltan nem is
-tGnik ki az, alaval6 és meg nem engedett nyereség felé iranyitja
© lelkét. Azért ezzel a bannel szembeallitja a pénz megvetését, miutan
nincs mis gyogyszer, ami javulast adjon. Aki a szegénységet
— mondom — nyugodt és jolesé lélekkel nem tudja tdrni, az
-sohasem kerili el az aljas és szolgai vigynak ast a betegségét.
A, verekedd® széval szembeallitia a ,szelid és versengéstol
ment‘“-et, Szelidnek pedig, aki — amint emlitettitk — az ittas-
nak ellentéte, azt nevezzik, aki nyugodt és mértékletes lélekkel
tudja a jogtalansdgot elviselni; aki sokat elnéz; aki a méltat-
H{ansagokat lenyeli; aki durva ridegség miatt nem félelmetes s
-nem métlegel mindent az erdszak szerint. Versengéstél ment az,
aki a vetélkedéseket és kotekedéseket keriilin, Mert amint Ti-
-métheushoz (II. 2:24) irja : Nem illik, hogy az Isten szolgii tot-
zsalkod6k legyenek,

4. Aki a maga hdsat jol {gazgatia. Ebbél kiténik, hogy Pal
‘nem olyan pispdkét kivan, aki az emberi életet nem ismeri,
“hanem aki j6 és derék csalidapa. Mert habdr kozonségesen na-
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gyobb bimulattal jir a nétlenség és a filozofus élet, amelyik
teljesen félrevonult a kozélettdl; mindazaltal a tapasztalat az
okos és elbrelaté emberek eldtt azt igazolja, hogy az egyhiz
kormanyzasara sokkal képesebbek és alkalmasabb azok, akik a
mindennapi életet nemcsak ismerik, hanem az emberekkel valo
érintkezésben is jaratosak. Eppen ezért meg kell jegyezni azt az
elvet, ami kevéssel ezutin kovetkezik, hogy t. i, legkevésbbé
sem lesz alkalmas az Isten egyhiza szimara az, aki csaladjat
nem tudja korminyozni. Pedig ilyenek nagyon sokan vannak,
s6t csaknem mindenki, akiket a kényelmes és maganos életbél
— mint valami rejtekhelyrdl — kell el6hdazni, akik bizonyos
mértékben parlagiak és semmi emberiességgel nem birnak, Mind-
azaltal az apostol itt nem a leleményes esz6 és a csaladi digyek-
hez tapasztalas dtjdn érté embert ajinlja, hanem aki csaladjat
tisztességes fegyelmezéssel tudja kormanyozni.

A gyermekekrsl kilonédsen is s26l, akiknek Ilélekben ap-
jukhoz kell hasonlitaniok. Ezért nagy szégyen lesz egy pispokre
nézve, ha fiai szégyenletes és becstelen életdek.

Késobb sz0l a feleségekrsl, Most (amint mondtam) a csa-
ladnak legfontosabb részét érinti. A Titushoz irt levél I részé-
ben eléadja, hogy a ,.fiszfelet* szoval mit fejez ki itt, Ugyanis
miutin megmondta, hogy a piispok fiainak nem szabad maka-
csoknak és erkélcsteleneknek lennidk, hozzateszi, hogy gyaliza-
tos fektelenségben és mértéktelenségben szenved6knek sem. Egy-
széval ast akarja, hogy legyenek minden tisztasignak, szerény-
ségnek és komolysignak megfelel6 egyéniségek. A bizonyitas,
mely a kisebbté]l a nagyobb fel¢ halad, magatél vilagos; hogy
1, 1. semmiesetre sem lesz megfelel6 a gydlekezet korminyza-
sara az, aki csalddja igazgatisara sem alkalmas. Mert azonkiviil,
hogy a szitkséges erényekkel nem rendelkezik : miféle tekintélye
lehet az olyan embernek a gyiilekezet elétt, akit a sajat hiza
is megvetenddvé tesz?

6. Ne legyen uf ember. Mivel abban az idében sok kiténé
tehetségG és tanult ember tért a keresztyén hitre, Pal gitolja,
hogy az ilyencket mindjart a pispdki hivatalhoz engedjék, mi-
helyt a Krisztusra feleskitdtek. Azutan kimutatja, hogy mek-
kora veszély van ecbben, mivel csaknem bizonyos, hogy szeles
természetiek ¢és telve vannak dicsekedéssel. Aztin az onhittség
és a nagyravagyas meggondolatlanokkd teszi éket, — Amit Pal
mond, tapasztalhatjiuk mi 1s. Ugyanis az djdonsilt emberek
nemcsak szenvedélyesen merészek, hanem balga énbizalomtél is
duzzadtak, mintha a felhékon tdl akarnanak repéilni, Ezért nem
ok nélkil tartatnak tavol a pispoki méltdsigtél mindaddig, amig
magasba 16pkodé lelkisket meg nem fékezi az 1d6 folyasa.

Az Jrddg itélete. Az 6rdog itéletét harom féle modon le-
het értelmezni. Némelyek ugyanis az 6rdog alatt. a satint értik,
masok a ragalmazokat, Az elobbi értelmezést inkabb elfogadom,
mivel az itélet ritkin fejez ki rdgalmazast. De a satan itélete
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ismét dgy cselekvd, mint szenvedd értelemben foghaté fel Az
utobbi értelmezést koveti Chrysostomus is, akivel készséggel
egyetértek, Ugyanis nagyon ficom az ellentét, ami a méltatlan-
kodast fokozza: Ha az, akit az Isten egyhazinak élére allita-
nak, a sajit elbizakodottsiga miatt ugyanabba a bénbe rohan,
mint az 6rdég. Ambir nem vetem el a cselekvé értelmet sem,
miszerint az 6rdognek okot ad arra, hogy az 6t vadolja.

7. J6 bizonysiga is legyen a kivilvaloktsl. Igen nehéznek
latszik, hogy az istenfélé ember feddhetetlenségének tandi le-
gyenek a hitetlenek, akik velik szemben szenvedélyes hazugsig-
gal 6rjongenek. De azt érti ez alatt az apostol, hogy amennyire
az idegen szokis mellett lehetséges, a hitetlenek is legyenek
kénytelenek 6t defék embernek elismerni. Mert j61 lehet az Is-
tennek minden fidt ok nélkal gyalazzak, mégsem tarthatjak hit-
viny embernek azt, aki tisztességben ¢és énzetlenél munkilko-
dot’% I;ézétti'xk. A derékségnek ezt az elismerését fejest ki
itt é 2] !
Erte kovetkezik ez a gondolat: ,,Nehogy az érddg karho-
zataba essék.’ Ezt én agy értelmezem, hogy gyalizattal terhelve
szemérmetlenné kezd lenni s annal nagyobb féktelenséggel siet
bele minden aljassigba, ami annyi mint az 6rdég haléjaba esni.
Mert lehet-e valami remény ott, ahol a vétkezéssel szemben
semmi tartézkodas nincs?

8. Hasonléképen a diakonusok tisztessége-
sek legyenek, nem kétnyelviek, nem sok borivisba
meriltek, nem rdt nyereségre vigydk;

. 9 Kiknél megvan a hit titka tiszta lelki-
ismerettel.

10. Es ezek is elészér megprébaltassanak,
azutdn szolgiljanak, ha feddhetetlenek,

1. Feleségeik hasonléképpen tisztességesek,
nem patvarkoddk, jézanok, mindenben hivek
legyenek,

12, A diakonusok egy feleségii férfiak le-
gyenek, a kik gyermeckeiket és tulajdon hizaikat
jol igazgatjak.

13. Mert akik j6J szolgilnak, szép tisztes-
séget szereznek magoknak, és sok bizodalmat a
a Jézus Krisztusban valo hitben.

8. Hasonloképpen a diakonusok is. Nincs miért gondot okoz-
zanak a kalonféle magyardzatok. Bizonyos, hogy az apostol
azokrol beszél, akik az egyhazban kézhivatalt viselnek. Ez meg-
cifolja azoknak véleményét, akik dgy vélik, hogy ez az elne-
vezés hdziszolgikra vonatkozik. Ha pedig masok a paspoknél
kisebb ranga presbiterekre vonatkoztatjik, annak semmi alapja
nincs, Ugyanis més helyekbd! kitanik, hogy a presbiter név al-
talinosan ismert volt, amit mindenki kénytelen elismerni s kis-
Ionésen a Titushoz intézett levél 1. része igazolja azt az elneve-
zést. Nem marad egyéb, minthogy a diakonusok alatt azokat

L Tim. 3:9—11.

értsiik, akirél Lukacs (Csel. 6:3) emlitést tesz; akik a szegé-
nyeket gondoztik., — Egyébirint, aki ezeknek tisztér6l tobbet
akar tudni, forduljon az Institutichos. — A négy elsé erény, ame-
lyekkel az apostol azt akarja, hogy a diakonusok felruhazva
legyenek, eléggé ismeretes. Legfennebb azt kell figyelmesen meg-
jegyesni, amikor arra inti éket, hogy ne legyenek Aamis nyel-
viek, mivel olyan ban az, amit abban a munkakorben nehezen
lehet elkeriilni, mindazonaltal — ha valami mastél — dgy at-
to] leginkabb tartézkodniok kellene,

9. Akiknél megvan a hit titka. Mintha azt mondta volna az
apostol, hogy a hitelveket tartsak tisztasigban, még pedig lélek-
bél, komoly isténfélelemmel és ne legyen semmi ismeretlen el6t-
tik, amit keresstyén embernek megismernt szitkséges. Mindaz-
altal az isteni tudomany Iényegét tissteletteljesen titoknak nevezi,
amennyiben az Isten a haland6 embereknek az evangélium altal
nyilvinitja ki bélcseségét, melyre az égben az angyalok csodalat-
tal tekintenek. Ezért nem csoda, ha az emberi értelmet felisl-
mulja. Tanuljuk meg azért, hogy arra a legnagyobb tisztelettel
tekintsink s mivel a sajat erénkbél olyan magassdgra sohasem
juthatnank fel, kérve-kérjik az Istent, hogy asz/ a megnyilatko-
zas Lelke altal szamunkra nyitsa fel. Viszont ha latjuk a hitet-
leneket, akik vagy nevetnek, vagy semmit sem éreznek abbél,
tulajdonitsuk az isteni kegyelemnek, hogy ami maéasok el6tt
rejtve van, az nekiink a sziviinkben van és tekintetiink elstt,
amint Mozes mondja (II. 30:11). Azt akarja tehat az apostol,
hogy a diakonusok a hit titkiban legyenek jaratosak, mivel ta-
nitdssal nem foglalkoznak, de felette Iehetetlen volna az egyhaz-
ban kézhivatalt betdltenidk, — kaléndsen, mikor gyakran szisksé-
gessé valik, hogy intsenek és vigasztaljanak — ha nem akarjak
kotelességeiket elhanyagolni, Hozziteszt ehhez a ,,liszta lelkitsme-
ret*-et, ami az egész életre kiterjed, hogy értsék meg, hogy 6k
Istennek szolgalnak.

10. Es megprobiltassanak., Azt akarja az apostol, hogy ne
ismeretleneket valasszanak diakonusokka, hanem akiknek be-
csiiletessége kézismert, mint a pispdknél. Ezért viligos, hogy
feddhetetlenekrdl beszél, akik semmiféle megbélyegz6 banben
nem szenvednek. De ez a megprobalas nem egy orai, hanem hosz-
szas tapasztalaton alapszik, Egyszoval, mikor a diakonusok va-
lasztasardl van sz8, nem szabad akarkiket elhamarkodva és vilo-
gatés nélkal a gytlekezetre tukmalni, hanem ki kell valasztant
azokat, akiket el626 életdk dgy ajanl, hogy alkalmas voltuk
mar bizonyos — mintha vizsgalatnak vetették volna 6ket ala.

U, Feleségeik hasonloképpen. A feleségek alatt Ggy a dia-
konusokét, mint a pispdkokét érti. Legyenek uroknak a hivatalban
segitétarsai, ami maskép nem Ilehetséges, csak ugy, ha masok
el6tt felette j6 erkolcsGek, Miutin a feleségekrol megemlékezett,
ugyanazt rendeli a diakonusokra, mint elébb a pispokokre vo-
natkozélag, t. 1, hogy mindegyikitk megelégedve egy feleséggel,

4. Kdlvin: az I. Tim. levél magy. 49
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a tiszta és feddhetetlen erkélesG csalddapinak példaképe legyen
s gyermekeiket és egész hdzukat tiszteletremélté fegyelem alatt
tartsak, Ez is megcafolja azoknak véleményét, akik ezt a helyet
haziszolgdkra magyardzzak,

13. Akik jol szolgaltak. Mivel egy vagy két szazaddal az
apostolok halala utin az a szokas terjedt el, hogy a diakonu-
sok kozil valasztottak presbitereket, ezt a helyet altaldban a ma-
gasabb méltésigra valo dtmenetre magyaraztik, mintha az apos-
tol presbiteri méltosagra azokat hivna el, akik hdaséges diako-
nusok voltak. En bir nem tagadom, hogy a diakonusok rendje
némelykor veteményeskert — seminarium — lehet, ahonnan!pres-
biterek valaszthatok, mégis vilagosabbnak tartom a Pal szavait,
miszerint nem csekély tiszteletet érdemelnek azok, akik ebben a
munkakérben becsiletesen szolgaltak, mivel nem valami lealdzé
foglalkozas az, hanem kalonésen tiszteletremélto megbizatas.
Tovabba ezzel a résszel azt is jelzi, hogy milyen érdeke az
egyhdznak, hogy ezt a tisztséget kivalasstott férfiak tolisék be;
mivel a tiszta dgykezelés tekintélyt és tiszteletet szerez. A pi-
pistak tobb, mint nevetségesek, mikor az 6 diakonusaiknal épp
az ellenkezéjét csinaljak annak, amit Pal rendel. Mert el6szor
is mire vélasztjdk a diakonusokat, mint arra, hogy a kormenet-
ben a kelyhet vigyék és nem tudom miné latvanyossiggal kap-
raztassak el a tudatlanok szemét? De még ezt sem tartjak meg,
mert 6tszaz év alatt egyetlenegy diakonust sem valasztottak arra,
hogy ebbél a rangfokozatbol majd a presbiteriumba Iépjen. Mi-
Iyen szemérmetlenség azzal kérkedni, hogy magasabb allasra

emelik azokat, akik becsiiletesen szolgaltak, amikor csak aldozo-

papi hivatalra méltatjdk azokat, akik korabban semmiféle tiszt-
ségnek még a szinét sem lattak.

Es sok bizodalmat a Jésus Krisstusban valé hitben. Méltan
teszi hozzd ezt. Mert semmi sincs, ami olyan bizodalmat sziilne,
mint a j6 lelkiismeret, s a bantél és gyaldzattol ment élet. Viszont
ezzel szemben okvetlendil félénkek azok, akiknek rossz a lelki-
ismeretok., Ha némelykor a bizodalom féktelenkedik, s nem val-
tozatlan és maradandd, annak nincs semmi jelentdsége. Ezért
hangsulyozza a bizodalom fogalmat. ,,cA hitben — azt mondja, —-
mely a Krisstusban van* — hogy annal nagyobb bizodalommal
szolgaljanak a Krisztusnak, — Mintha be volna fogva a szajok,
megkotve a kezék, — a helyes cselekvéste nem képesek azok,
akik gyalazatosan makodtek hivatalukban, mivel nincs bizalom
irantuk és semmi tiszteletben nincs részik.,

J4, Ezeket irom néked, remélvén, bogy nem
sokdra hozzdd megyek;

15. De ha késném, hogy tudd meg, mimé-
don kcll forgolédni az Isten hiziban, mely az

¢é16 Istennek egyhiza, az igazsignak oszlopa és
erfssége.
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16, Es minden versengés nélkil nagy a ke-
gyességnek eme titka: Isten megjelent testben,
megigazittatott 1élekben, meglittatott az angyalok-
t6l, hirdettetett a poginyok koézt, hittek benne a
vildgon, felvitetett dicsGségbe.

14, Egzeket irom neked. Timoétheusnak reményt nyujt arra,
‘hogy ismét visszatér ; részint, hogy Dbatoritsa, részint, hogy el-

fojtsa azoknak féktelenségét, akik tivolléte miatt jobban gardz-

dalkodtak. Mégsem igér semmit burkoltan Timétheusnak és

nem ijesztget masokat titkolozas atjan. Mert mindenképpen re-
mélte, hogy visszatér s valdszing, hogy vissza is tért, ha ezt a

levelet akkor irta, amikor Phrygiat bejirta, amint mondja Lu-
kacs a Csel. 18:38-ban. Szolgaljon ez bizonysigul szamunkra
arra nézve, hogy mekkora aggodalommal gondozta a gyileke-

zeteket 6, aki a meglevé bajnak orvoslasat révid idére sem tudta
halasztani, Ambar késébb hozzatette, hogy a levelet Timétheus

buzditisa végett irta arra az esetre, ha talin megtérténnék, hogy

‘hosszasabban kell elmaradnia, mint gondolja.

15. SMi médon kell forgolédni az Isten hiziban. Ezekkel a
szavakkal a hivatal salyat és méltosagat fejezi ki, mivel a pasz-
torok olyanok, mint valami gazdak, akikre az Isten az 6 ha-
zanak a gondozasat bizta. Ha valaki egy nagy szamda csaldd
gondjat vallalja, éjjel nappal aggodé buzgésiggal arra torekszik,

hogy a sajit hanyagsdga, vagy tudatlansiga, avagy haszonta-

lansiga miatt a csaladot semmi baj ne érje. Ha ennyit adunk
az emberekre, mennyivel tébbet kell adnunk magdra az Istenre!

De az Isten is nem hidba méltatja egyhdzat erre a névre, mint

aki minket 6rokbefogadas altal kegyelmesen nemcsak fiaiva tett,
hanem kozéttink is lakik.

Most egy nem kozonséges magasztalas kovetkezik abbol, hogy
az egyhdzat az ,igazsig osslopdnak és erdsségének’ nevezi, Mert
mit lehetett volna nagyobbszertinek mondani? Van-e fensége-
sebb ¢és szentségesebb valami annal az 6rdk igazsidgnal, mely

gy az Isten dicséségét, mint az emberek ddvosségét magaban

foglalja ? Ha egy rakasba gyaitenék a vilagi boélcseségnek min-
den dicséretét, amikkel azt kovetéi magasztaljdk, mi lenne ez
annak a mennyei bolcseségnek méltésagahoz képest, amely
egyediil érdemes arra, hogy vilagossignak, igazsignak, az élet
tudomanyanak, dtnak és az Isten orszaganak hirdettessé¢k ? Mar
pedig az tisztin csak az egyhaz szolgdlata révén tartatik meg
ezen a foldon. Mekkora teher haramlik tehat a pasztorokra,
akik ennek a megbecsiilhetetlen kincsnek 6rei?!
Szemérmetlentil kicsinyeskednek a papistak, mikor a Pal

szavait agy értelmezik, hogy a sajat esztelenségeiket az Isten
jovendéléseiként kell venni. Mivel 6k az igazsig oszlopa, éppen
.azért nem vétkezhetnek., El6sz6r is meg kell figyelni, hogy mi
<élbol jeloli meg Pal az egyhazat ezzel a fényes cimmel? Két-
ségkiviil azt akarta, hogy a hivatal nagysiginak feltardsdval
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intse a pasztorokat, hogy mekkora haséggel, buzgosiggal és.

tisztelettel kell azt betodlteniok, mert milyen rettenetes lesz a

bosszaallas, ha az 6 hibajukbol elpusztul az az igazsig; vagyis

az Isten dicséségének képmasa, a vildg viligossiga s az embe-

rek ddvéssége ? Ez a gondolat valéban allandé rettegésben kell,

hogy tartsa a pasztorokat, nem azért, hogy 6ket megélje, ha-
nem, hogy még nagyobb éberségre tizelje. EbbsI kénnyd meg-
érteni, hogy milyen gondolattal beszél itt Pal. Ugyanis az egy-
haz azért az igazsdg oszlopa, mert szolgalatival az igazsigot

védi és tetjeszti. Az Isten nem szall le az égbél hozzank s nem.

kaldi le onnan az angyalokat az igazsidg terjesstésére, hanem a

pasztorok munkajat veszi igénybe, akiket erte a célra rendelt.

Hogy tomorebben fejezzem ki: nem anyja-¢ az egyhiz minden
kegyes embernek, aki ket az Isten igéje altal Gjjaszéli, aki
nevel és taplal egész életiinkben, aki megerésit, aki allandéan
vezet az igazi tokéletesség felé? Azért is hirdeti Pal, hogy az
egyhdz az igazsig oszlopa, mivel a tanitds végzésének munkija,

amivel az Isten megbizta, egyedili eszkdz az igazsig megtartd--

sdra, hogy az az emberek lelkébsl ki ne vesszen. Ez a magasz-
talds tehat az Ige szolgalatira vonatkozik, mett ha ez megszG-

nik, elbukik az Isten igazsiga is. A papistak azt fecsegik, hogy

magaban nem elég erds, ha az emberek vallira nem timaszko-
dik. De &tkozott gyalizkodds azt mondani, hogy az Isten igéje
bizonytalan, amig az emberek neki bizonyossigot nem kolcso-
néznek. Viligosan megmondja ezt P4l mas szavakkal a Rém..
fev. 10:17-ben: Mert a hit halldsbo! van, prédikalds nélkal
nincs hit. Ennélfogva az emberekre valé tekintetbd! tartja hatal-
maban az egyhdz az igazsigot s terjeszti a sajat igehirdetése
atjan és Orzi tisztasagban és sértetlenségében és szarmaztatja at
az utodokra, Ha nem visszhangzik az evangelium tanitdsa sziin-
telentil, ha nincsenek istenféld szolgak, hogy prédikalasukkal az
igazsdgot a sotétséggel és feledéssel szemben megoltalmazzak: a
hazugsag, a tévelygések, a csalisok, a babonak és romlasnak
minden faja azonnal magukhoz ragadjak., Végil a hallgatis az
egyhazban annyi, mint az igazsdg szamdzése ¢és elnyomdsa.
Vajjon altaldban erészakolt-e ez a magyarizat?

Most miutin megismertitk a Pal gondolkozdsit, térjink
vissza a papistikra. Elészér is, amikor ezt a magasstalast ma-
gukra vonatkoztatjak, rosszhiszemileg jirnak el s idegen tollak-
kal dicsekednek. Mert tagadom, hogy valamiképpen télik fig-
gene, hogy az egyhiz a harmadik égbe emeltetik., En az clét-
tink fekvd tételt ellenitk forditom., Ugyanis, ha az egyhiz az
igazsdg oszlopa, ebbdl kovetkezik, hogy nincs egyhidz ott, ahol
az igazsig nemcsak el van temetve, hanem borzaszté médon
bsszetdrve labbal tiportatik., Taldn rejtély ez, vagy szérszalha-
sogatds? — Pail nem akar mas egyhédzat elismerni, csak ast,
amelyikben magasan és mindenki el6tt szemlélhetden all az
igazsig: a papasagban pedig semmi ilyent nem latunk, hanem
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csak pusztulast és romlast, tehit ott az egyhaznak sajatsigos

ismertetd jele nincs is meg. Ezért képzelédnek, mivel nem gon-

doljak meg azt, ami a legelss, t. 1. hogy az Isten igazsiga az
evangélium tiszta prédikilasa altal tartatik meg s nem az em-
beri értelemre és érzésre akar timaszkodni, hanem inkabb a
magassagtol figg, azaz attél, hogyha az Istennck tiszta igéjétol
nem tivozunk el ‘

16, Nagy a kegyességnek eme titka, Ismét egy mdsik ma-
gasztalds, Hogy az emberek halatlansiga az Isten igazsagat ne

értékelje kevesebbre, mint ami megilleti, kiemeli az apostol an-

nak értékét azzal, hogy isteni titoknak nevezi: mivel abban nem
kozémbos dolgokrsl, hanem Isten Fidnak kinyilatkozdsarol van
526 ,amelyben van a bolcseségnek és ismeretnek minden kincse
elrejtve® (Kolossé. 2:3).

Az ilyen felséges dolgok nagysidgabdl kell megitélni hi-
vatisukat a passtoroknak, hogy annal nagyobb lelkismerettel
t6lts¢k be azt.

Isten megjelent. A kozonséges magyardzat az Isten nevét
mellézve, ami kovetkezik, azt egészen a ,titok‘“-ra vonatkoz-
tatja ,,mely megnyilvinul — teljesen értelmetlenil és fonakul,
amint magaibol a targyalasbol is viligosan ki fog ténni. Ambar
Erasmusra tamaszkodik, — aki azonban sajat maga gyengiti
meg hitelét, -— dgyhogy az én céfoldsomra nincs s szikség, A
gor6gok bizonyara mindnyadjan egyetértenck a szévegnek olyan
olvasasiban, hogy ,Az Isten megjelent testben*’. Megengedijiik,
hogy Pal az Isten nevét nem fejeste ki, mindazaltal okos mérlegelés
utan mindenki be fogja latni, hogy a Krisztus nevét oda kell
értent, En minden nehézség nélkil a gorogdkts! elfogadott olva-
sast kovetem. Azonban, hogy a Krisztus megjelenését, amelyet
késobb leir, ,nagy titok“-nak nevezi, kénnyen megértheté. Ez
a magassiga, mélysége és szélessége annak a bélcseségnek,
amirdl az Ef. 3:18 levélben szol, ami mellett 6sszes gondolataink-
nak el kell kibulni, — Most fejtsink ki rendre mindent. Nem be-
szélhetett Pal jellegzetesebben a Krisztus személyérél, mint ezek-
kel a szavakkal: ,Isten megjelent testben. Mert elészor is fé-
nyes bizonyitékat latjuk itt a Krisztus kettds természetének,
amennyiben 6t Pal itt egyszerre valosagos Istennek és valosa-
gos embernek nevezi. Masodszor kilonbséget tesz a két termé-
szet kozott, mivel itt Istenrdl beszél, amott testben valé megje-
lenésrsl, Harmadszor a Krisztus személyének egységét tanitja,
amikor 6t egy és ugyanannak mondja, aki j6llchet Isten volt,
mégis megjelent testben. E szerint az igazi ést iszta hitet Ariusszal®),
Marcionnal¥), Nestorianusszal¥) ¢és Eutichesszel”) szemben csak
ezzel az egy bizonyitékkal is kitGnéen megvédi, Egyébirant ez
az ellentét: ,Isten** és ,testben* fokozott lendisletet fejez ki.
Mert mekkora kislonbség van az Isten és ember kozott! Mégis

* Lasd az 55, oldal jegyzetét.
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azt latjuk, hogy az Istennek megmérhetetlen dicsésége a Krisz—
tusban oly kapcsolatba kertlt a mi rothadé testinkkel, hogy a.

ketté egyenld értékavé valik.

Megigasittatott lélekben. Az Isten Fia azzal, hogy testet:
oltott, egyteld] magat ,,iresitette” meg, — masfelé] benne a lé-

lek ereje nyilvanul meg bizonysigaul az 6 isteni mivoltinak.

A kovetkez6 részt kulonfélekép magyarazzak, De én meg--

elégszem azzal, amint az apostolnak sajat felfogasat az enyém
szerint kifejtettem s ahhoz tobbet nem teszek. A ,,megigazitta-

tott* itt az 6 isteni hatalmanak elismerését fejezi ki, mint a Zsolt..

19:30: ,, Az Urnak itéletei igazsigosak®, azaz felette tokélete-

sek; tovabba a Zsolt. 51:5: , Az Isten megigazit¥, azaz az
igazsignak dicséretét lithatéva teszi, tovabbad Maté 15:19, ahol
azt mondja a Krisztus, hogy ,,A bolcseség az 6 fiaitol igazoltatek

ami alatt az irdnta tanusitott tiszteletet kell értent, végil Lukacs

7:35, mikor azt mondja, hogy Isten a publikinusokat meg-
igazitotta, ez alatt azt érti, hogy az Isten kegyelmét, amelyet:

Krisztuban szemléltek, koteles tisztelettel és halival ismerték el.

Akkora jelentésége van tehit annak, amit itt olvasunk, mintha

azt mondta volna Pél, hogy aki emberi testet 6ltve megjelent,
egyuttal mint Istennek Fia jelent meg, de gy hogy dicsdségé--
bél a testi gyarlosdg semmit el nem vett.

A Lélek neve alatt dsszefoglalja Pal mindazt, ami Krisz-
tusban isteni és emberfetetti volt és pedig két okbél. Ugyanis,.
mivel testben megalazott volt, a dicséség megvildgitisiul a.
,Lelket 4llitotta azzal szembe, De az a dicséség, mely az Is-

tennek egyszalott Fidhoz mélté s amelyrél Janos (F:14) azt:

mondja, hogy a Krisztusban volt [4thaté, nem kalsé diszben,.
nem f3ldi fényben allott, hanem teljesen lelki természetG volt..
Hasonléképpen mondja Pal a Rom. levélben is (1:3—4)+
Aki test szerint a David magvabél lett és Isten Fidnak bizonyit--
tatott meg a Lélek szerint; csak hozziteszi ezt a megszoritast
»a feltimadas altal.“

Littatott az angyaloktol, hirdelietett a poginyok kiozétt. Mi--
Iyen csodalatos és bamulatos, hogy az Isten a poganyokat, akik.
addig lelki vaksdgban ¢éltek, méltoknak tartotta Fidnak kijelen-
tésére, amirdl az égi angyalok sem tudtak. Mert amir6l azt.
mondja az apostol, hogy az angyaloknak feltiint, azalatt olyan
litvanyt ért, mely dgy djdonsagaval, mint nagyszeriiségével
magara vonta az angyalok figyelmét. Hogy mennyire 4j és.
szokatlan volt a poginyok elhivasa, arrél beszéltiink az Ef. le-
vél 2, részénél. S nem is csoda, ha az angyalok el6tt ¢j volt ez-
a latviny. Mert ha az emberiség megvaltisirél valamit tudtak
is, ennek mikéntjét kezdetts]l fogva nem értették. Azért volt.
szizkséges, hogy eléttik titokban maradjon, hogy az Istennck.
ekkora josiga annal nagyobb csodalkozissal jarjon.

Hittek benne a viligon. Mar az a koérilmény is kilondsen.
csodalatos volt, hogy az Isten abban a kinyilatkoztatisban egy-
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forman részesitette Ggy a hitetlen poganyokat, mint az angya-
lokat, az 6 orszaginak allandé orokéseit. De az evangélium
hirdetésének ez a hasonlithatatlan nagy eredménye nem kézon-
séges csoda volt, mikor Krisztus annyi akadily legyézése utan
a hitben valé engedelmességre kényszeritette azokat, akik telj'e-
sen meghédithatatfanoknak latszottak. Valéban semmi sem lat-
szott kevésbé hihetének, annyira el volt zirva feléjitk minden
kozeledés. A hit mégis diadalmaskodott rajtuk, még pedig hi-
hetetlen gyézelemmel.

Végil azt mondja az apostol, hogy ,,felvitetett dz’cséségb'e“,
mégpedig ebb6l a halandé és nyomorusagos életbél. E szerint,
miként a vilagon a hitben valé engedelmesség, agy a ersztus’
személyében az a valtozas volt csodalatos, hogy gyarlo, smlga:
allapotbol az Atya jobbjara vitetett fel, hogy elétte minden térd

meghajoljon.

+) Jegyzet: cArlus a 4. szizadban €6 alexan’driai pres!)Yter. A I?risztus
istensége kdril folyé hitvita egyik partjdnak vezére, T?.nliasa szerint : A
FiG véges lény, teremtetett, lényegére nézve k{'tl’ﬁnbﬁ_z’ik az Atyatél, nem
6:8kt8l fogva valé. A 325, niceai zsinat tanitdsaiért kiatkozta.

*) GMarclon: a 2. sz.-ban €15 tanité, Istenrdl dualisztikus :x}éqlon ta-
nitott, kilonbséget tett a keresztyén Isten (56, léthatatla.n_) é_s a zsidé Isgen
-- Demiurgos kdzétt. Jézus a D. uralminak megsemmisitéje, nem ember,
nem sziletett, nem szenvedett, meg sem halhatott, mert csak eszményi ki-
jelentés volt latszélagos testben. ) )

+) Nestorianus: az 5. sz~-ban é1§ konstantinipolyi ?atuarc'haa; részt-
vesz a Kr. istensége kortsl folyé vitiban. A K_r ~ban levé két természet elki-
16naléséedl tanitott. Az efézusi zsinat (431) kidtkozta. ‘

+) Edtyches : konstantinipolyi apit (az V. sz.-l::an). Tanitdsa szerint
a t8sténeti Krisztusban a két természet egyestlése utin csak egy természet,
a testet Gitott isteni természet volt és teste nem volt egyenld lényegd mas
emberek testével, A konst.-i zsinat (448) 6t is kidtkozta,
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IV. RESZ.

J. A Lélek pedig nyilvin mondja, hogy az

utolsé idében némelyek elszakadnak a hittsl, hi- -

tetd lelkekre és gonosz lelkek tanitisaira figyel-
mezvén.
2. Hazug beszédieknek képmutatisa altal,

kik megvannak bélyegezve a sajit lelkiismere-
tokben.

3. A kik tiltjAk a hizassigot, sdrgetik az l

eledelektél valé tartézkodast, melyeket Isten te-
remtett halaadassal valé élvezésre a hivSknek és
azoknak, a kik megismerték az igazsigot.

. 4, Mert Istennek minden teremtett iifata
j6, és semmi sem megvetendd, ha hilaaddssal él-
nek azzal.

5. Mert megszenteltetik Istennek igéje és ko-
nydrgés altal,

1. A Lélek pedig. Az apostol buzgon figyelmestette Timot-
heust sok dologra. Itt a kényszertiségre mutat rd, mivel szem-
be kellett szallani a veszéllyel, mely a Szentlélek szavai szerint
azzal fenyegetett, hogy eljonnek a hamis tudésok, akik a hit
tanitisa helyett haszontalansigokat tukmalnak a keresztyénekre,
akik az egész kegyességet kiilséségekbe helyezve az Istennek
Lé’lekben valo tiszteletét — ami egyesegyedisl a helyes — ho-
malyba burkoljak. Valéban az Isten szolgiinak minden idében
harcolniok kell olyan emberekkel, akiket itt Pal leir. Mivel az
e{nberek természetisknél fogva vonzédnak a hazugsig felé, a
sitan konnyen elhiteti velik, hogy az Istennek helyes tisstelete
ceremoénidkban és kilséségekben all. Sét anélkil, hogy valaki
tanitand, csaknem mindenkinek lelkében ez a megoyéz6dés ¢l
Késébben hozzéjarult chhez a sitin ravaszsiga, a tévelygés
megerdsitése végett. Innen van, hogy minden korban voltak
hazudozok, akik mesterséges istentissteleti modozatokat ajanlot-
tak,’ amelyekkel a valodi kegyességet elnyomtik, Pedig ez a
ragilyos betegséy egy misikat hoz létre, mivel a szabad dolgok
a kényszeraség hatalma alid keriilnek. Ugyanis a vilag kénnyen
belenyugszik abba, hogy tavoltartsik attél, ami az Isten rende-
lése folytin szabad volt, azért, hogy az Isten térvényét bin-
tetlentl 4t Iehessen hagni, Tehdt itt az apostol a Timétheus
személyében nemcsak az efézusiakat, hanem a vildgon barhol
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levé gyilekezeteket eleve 6vja a hamis tanitoktdl, akik azzal,
hogy mesterséges istentiszteleti modozatokat létesitenek s a lel-
kiismereteket ¢j rendeletekkel kotézik meg, az Istennek igaz
tiszteletét megfertézik s a hitnek tiszta tudomanyat megrontjak.
Ez a tulajdonképpeni céljok, amit kilonésen meg kell jegyezni.
Aztin, hogy mindenki annal nagyobb figyelemre méltassa, amit
mondani akar, kijelenti az apostol, hogy a Szentlélek jévends-
{ése bizonyos és legkevésbbé sem homaélyos. Nem kétséges, hogy
egyebet is ugyanabbél a Lélekbsl meritett Pal, de — noha min-
dig hallgatni kell ra, mint a Krisstus eszkozére — mégis ebben
a nagy fontossigu dologban kiléndsképpen hangsalyozni akarta,
hogy 6 mindent csak a jovendslés Lelkébsl mond. Ennélfogva
azt a jovendolést nekiink Gnnepélyes magasztalassal ajanlja, de
ezzel sem elégszik meg és hozzateszi, hogy az viligos és semmi
tekintetben sem homalyos.

Az afolsé idében. Az evangéliumnak ilyen nagy fényes-
sége mellett senki sem tartotta volna Iehetségesnek a hanyatlast.
Ez az, amit Péter (II. 3:3) mond: A hamis tanitok, mi-
ként egykor Izriel népének terhére voltak, agy a krisztusi egy-
haznak is mindig ellenségei lesznek, Ugy hangzik ez, mintha
ezt mondana az apostol : Most viragzik az evangélium tudoma-
nya, de nem sokaig nyugszik a satan, hogy a tiszta vetést bur-
jannal megolni ne igyekezzék. Tehat mar a Pal koraban elhangzott
a figyelmeztetés, hogy a tiszta tudomanyt buzgén dpoljdk dgy a
pasztorok, mint masok és ne engedjé¢k magukat behalozni, Ma-
napsig nekink sem kevésbbé hasznal az, amikor azt litjuk,
hogy semmi egy¢b nem tértént, csak amit a lélek viligosan
elére megmondott. Ezenkivil azt is meg lehet itt jegyezni, bogy
mekkora gondot visel Isten az egyhdzra, mikor a kells idében
megbrzi a vessélyektél. A satan sokféle eszkozzel rendelkezik,
hogy azokkal minket tévedésbe ejtsen, s csodalates cselfogasok-
kal tamad rank, de azokkal szemben kellsen megvéd minket
az Ur, csak 6nként ne csalassuk meg magunkat. Ezért nincs
miétt panaszkodnunk, hogy a sotétség hatalmasabb a vildgos-
sagnal, vagy hogy az igazsigot legydzi a hazugsdg; inkdbb a
sajat gondatlansagunk és tétlenségiink miatt banhodaak, ‘taikor
az udvosségnek egyenes wutjatol eltérittetink, De akik a sajat
tévedéseikben maguknak tetszelegnek, ast vetik ez ellen, hogy
alig lehet megkilonbdztetni, hogy kiket, vagy milyeneket ért
azok alatt Pal? Mintha a Lélek ezt a jovendélést oknélkil adta
volna és jéval el6bb hirdette volna! Mert ha nincsenek biztos
ismertetd jelek, folosleges volna és nevetséges is teljesen a mos-
tani intés. De legyen tavol télink, hogy ast higyjik, hogy az
Isten lelke nekiink oknélkili nyugtalansigot okoz s hogy ha ve-
szélyt josol, egydttal ne mutatna moédot is az évakoddsra. Az
jlyen ragalmat eléggé megcafoljdk magukban is a Pal szavai,
mert 6 mintegy ujjal mutat rd a bajra, amit az 6 figyelmez-
tetése utin nekink kerislnink kell. Mert nem is altalanossigban
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s:f()'I a hamis profétdkedl, hanem a hamis tanitds képét fejti ki
viligosan, amely az altal, hogy a kegyességet kilséségekhez
kéti, az Istennek lélekben valo tiszteletét, amint mar emlitettem,
felforgatja és megrontja.

Neémelyek elszakadrak a hittél, Nem bizonyos, vajjon a
tanitokrol beszél-e, vagy a hallgatokrsl. Mégis inkabb akarom
az utébbiakra vonatkoztatni, mivel alibb a tanitokat lélekhufi-
roknak nevezi. Ez viligosabban azt jelenti, hogy nemcsak
olyanok lesznek, akik istentelen dogmakat terjesztenek és a hit-
nek tisztasdgit megfertdstetik, hanem tanitvinyaik sem fog-
nak hidnyozni, akiket a sajat elveiknek megnyernek. Abbol az-
tin, ha a hazugsig igy kezd terjedmi, nagyobb zavar keletkezik..
Mert a hitfél vald elszakadis, amit megbélyegez, nem csekély
vétek, hanem a legrettentébb bén, de elsé laitszatra nem ténik
ki, hogy az itt érintett tanitisban akkora rossz volna. S aztin?
Talan az ételnek és a hazassignak korlitozdsa miatt alapjiban
megrendilt a hit? — De megfontolandd egy misik felfogas is ¢
t. 1., hogy az emberek kényisk kedvitk szerint fonik istentisz-
teletet gondolnak ki, hogy a lelkiismeretek felett hatalmat gya-
kotrolnak, hogy a javaknak Istents! megengedett élvezetét meg-
tiftani merészelik. Ha egyszer az Isten tisztelete megfertéztetett,
tobbé nincs semmi feddhetetlenség, sem egészség, sét a hit egé-
szen megsemmisiil! Am nevethetnek minket a papistik — meg-
tehetik — mikor a kilsdségeket illetéleg, az & zsarnoki szaba-
lyaikat timadjuk, mindazaltal tudjuk, hogy nagyon komoly és
sulyos dgyet védink, mivel a hit tudominya seramisiil meg,
mihelyt az istentiszteletet. az ilyen 4mitisok megfertéztetik,.
Mett nem a husrél, vagy a halakrd! folyik a vita, s a fekete
— vagy hamuszinrél, vagy a péntek, vagy szerdanaprol, hanem
az embereknek esstelen babonairdl, akik az Istent olyan haszon-
talansdgokkal akarjak megengesstelni s azzal, hogy részére has-
sal valo tissteletet talilnak ki, az Isten helyébe maguknak bal-
vanyképet alkotnak. Ki mondani, hogy ez nem a hittél valo.
elszakadis?

A lelkek alatt az apostol a profétikat, vagy tanitokat érti
s azért nevezi igy Oket, mert a Lelket mindig a szijukon hord-
jak s ezen a cimen dicsekednek a nép elétt. Orék igazsig
ugyan, hogy az emberek — akdrmilyenek is legyenek, — a
lélek &sztonzése folytan beszélnek, csakhogy nem ugyanaz a
lélek 6szt6n6z mindenkit. Mert némelykor a satin mint Aasug-
llek van az alprofétak ajakan (Kir. I 22:22), hogy a hitetle-
ncket megcsalja, akik mast nem is érdemelnek, De aki a Krisz-
tusnak megadja az 6t megilletd tiszteletet, az a Pal bizonysiga.
szerint az Isten Lelkébsl sz6l (I, Kor. 12:3). Az a kifejezés-
moéd, amelyrdl most szélunk, eredetileg onnan indult ki, hogy
az Isten szolgai a valésignak megfeleléleg kijelentették, hogy
azzal, amit kozélnek, a Lélek megnyilatkozasa folytin rendel-
keznek., Ezért ruhidztik fel oket a ,,lelkek* elnevezéssel, mint
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akinek eszkozei voltak. A sitin szolgii pedig hamis vetélke-
déssel, mint valami majmok ugyanazzal kezdtek késébb dicse—
kedni s alattomos médon az elnevezésre is szert tettek,

Ezért mondja Janos (I Lev. 4:1): Probaljatok meg a Lel-
keket, vajjon Istentél vannak-e ? Es Pal sajat magat magyarazza,
mikor hozzateszi, hogy ,a gonosz lelkek tanitisira’’, ami annyi,
mintha azt mondta volna, hogy ,figyelvén az alprofétikra s
azoknak gonosz tanitasaira®. Ismételten jegyezzitk meg, meny-
nyite nem csekély hiba és nem is eltitkolhato, mikor a lelkiis-
metet emberi kigondolasokkal kapcsoltatik &ssze, s ezzel az
Isten tisztelete meghamisittatik.

2. Hazug beszédieknek képmutatisa altal. Ez a kilejezés, ha
a gonoszlelkekre vonatkoztatjuk, az embereket jelenti, akik az
ordog osztonzésére csalnak., De érteni lehet a beszédes embere-
ket is. Aztin attér az apostol a részletezésre és azt mondja, hogy
,képmutatissal hazudnak és sajit lethiismeretihben meg vannak
bélyegezve*’. Megjegyzends, hogy ez a két korilmény egymassal
olyan kapcsolatban van, hogy az eldbbi az utobbibél jon létre.
Ugyanis a rossz és a banoktd]l megbélyegzett lelkiismeret min-
dig a képmutatishoz menekil, mint kész menedékhelyhez +
vagyis szineket gondolnak ki, hogy azokkal az Isten szemét
megcsaljak, Mert mit tesznek egyebet, akik 6t kinos cereménidk
mazival igyekeznek megengesztelni? A képmutatdst tehdt ennek.
a helynek figyelembevétele alapjan kell meghatirozni. Mert elo-
sz6r is a tanitasra kell vonatkoztatni, s a tanitisnak azt a fajat
jelenti, mely az istentisztelet eredeti tisztasagat az altal, hogy
az Istennek lélekben valo tiszteletét kalsd szertartdsokkal cseréli
fel, megfertézi. Ide tartoznak az Osszes kitalalt intézkedések,
melyekkel az ember az Istent ki akarja engessztelni vagy elétte
valami érdemet akar szerezni. Szoval azt mondja az apostol,
hogy az 6rdég hajtja azokat, akik hamis ajtatossigot hoznak
be, mivel kilséségekkel sohasem lehet az Istent helyesen tisz-
telni. Az igazi tisstelsk ugyanis Iélekben és igazsigban konyo-
régnek hozza (Janos 4:24). Masodszor haszontalan gyégyszer
az, a mivel a képmutatok fajdalmaikat enyhiteni szeretnék, vagy
helyesebben csak tapasz, mellyel sebeiket a rossz lelkiismeretek:
minden eredmény nélkil csak vesztikre igyekszenek eltakarni.

3. Akik tilljik a hazassigot. A kozolt szemléletes leirdst az
apostol most két példaval vilagitia meg: a hizassigra és az éte-
lekre valé tilalommal. Ugyanis ezek annak a képmutatisnak
kovetkezményei, mely mellézve a tiszta ajtatossigot az alakos-
kodast idegen szinekkel festi be. Mert azok, akik a nagyrava-
gyastél, gyilélségtsl, kapzsisigtol, kegyetlenségtél és mas hason-
16ktél nem tartézkodnak, azzal igyekeznek magukat igazolni,
hogy tartézkodnak olyan dolgoktsl, amelyeknek hasznalatiban
az Isten szabadsigot engedett. Mert miért terheltetnek meg a
lelkiismeretek azokkal a rendeletekkel, hacsak nem azért, hogy
az Isten torvényén kival keresik a tokéletességet? De ez csak
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a képmutatoknal térténik meg, akik bantetlend! mellézni akar-
van a szivnek jogit — amit a torvény megkivin — ezért a
sajat belsé hitvanysigukat azokkal a kicsinyes kalsdségekkel
probaljak leplezni, mint valami vaszontakarékkal, Vilagos volt
a veszéllyel szemben ez a figyelmeztetés, ugyhogy nem lett
volna nehéz azt kovetni, ha a fulek hallgattak volna a Szentlé-
lekre, aki ilyen tisztin intette az embereket. De azt latjuk, hogy
a satini s6tétség igen sok esetben erésebb volt, 4gyhogy annak
a figyelemremélté jovenddlésnek fenséges fénye semmit sem
hasznalt nekk, Ugyanis nemsokkal az apostol halila utin elé-
allottak tanitdsaitkkal az Enkratitak*), akik az dnmegtartozta-
tasrél kaptak nevilket, a Tacianusok*), a Katharusok*), s Mon-
tanus®) a szektajaval és végisl a Manichaeusok®), akik a has-
evéstdl és a hazassagtol irtostak, s mint viligi dolgokat kirhoz-
tattak. Ambar elbizakedottsiguk miatt — mivel tanaikkal mi-
sokat ban6sokké akartak tenni — az egyhdzbol kirekesztettek :

mégis tudvalevéleg azok, akik velik szembeszalltak, a kelleté- -

nél jobban hajoltak az 6 tévelygéssk felé. Nem akartak-ugyan,
akikrél ‘szolok, térvényt kényszeriteni a keresztyénekre, de a babo-
nas szabalyoknak, ha valaki a hdzassgot keriilte, vagy hést nem
evett, a kelleténél nagyobb jelentdséget tulajdonitottak. Ilyen a
vilag felfogdsa, mindig arrél dlmodozik, hogy neki az Istent test
szerint kell tisztelnie, mintha az Isten is hasbol valé volna., Mi-
utdn a kérdlmények lassanként trosszabbra fordultak, zsarnok
torvények keletkestek, melyek a papoknak, vagy szerzeteseknek
megtiltottak, hogy hazassigra lépjenek s hogy valaki bizonyos
napokon hust merjen enni, Ezért teljes joggal vetjsk ma a pa-
pistik szemére azt a kijelentést, mivel 6k a nétlenséget és az
ételektdl valo tartézkodast szigordbban hangsalyozzdk, mint az
Istennek barmely parancsat. Azt hiszik 6k, hogy szellemes sz6t-
szalhasogatdsuk révén megmenekilnek, mikor a P4l szavait a

*) Enkratitik szektija, mir Kr. ¢, az I, szizadban fellépd aszkéta-
vegetiridnus mozgalom, majd Tacianus hivef, kéveteli a hdsevéssdl és a
hizassigr6l valé lemondast.

*¥) Taclanusok. Tacianusnak a Kr. o, Il sz-ban élt apologétinak
Lkévetsi, T. szigord életrendet kévetel hiveitsl, a hizassigot a Siatin tisz-
teletének tartotta, a hevitd italok élvezését eltiltotta, még az vrvacsoranal
is vizet hasznalt,

*) Katharusok vagy tisstdk, a hivatalos egyhéaz visszaéléseinek és el-
fajaldsinak megszintetésére alakulé ellenzéki mozgalom hivei (a XL sz.-
ban) tdlzisaikban ddrva tévelygésbe estek. Hdst és allattél szirmazo ételt
nem ettek, hizaséletet nem éltek. Urvacsofinil csak kenyeret vettek stb.
Eletrendjik kegyetlentl szigord,

*) Montanus a L. sz.~ban Phrygisban é18 pap és a nevérdl nevezett
-mozgalom vezetdje. Szerinte a keresztyén élet folytonos lemondis, tére-
kedni kell az érzékiség megsemmisitésére. A hizasélet agyassag, tiszta csak
a nétlen Ilehet,

*) Manichacusok egy Manf nevé Ill. sz.-ban é18 perzsa keresztyén -

kévetdi, Erkélest felfogasdban szigordsigot kévetelt. Kévetdi bortsl, hisfé-
let6l, gazdagsigtol, munkatél, hizassigtol, tartézkodtak. Urvacsorit bor
nélkil szolgaltak ki,
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Tacianusok vagy Manichaeusok és hasonlék ellen csa:varia',k.
Mintha nem ugyanaz a menekélés nyilt volna a Taaanusoi:
szamara azzal, hogy a Pal véleményét ok is a Cathaphrygekre®)
és ezeknek atyjara, Montanusra haritjak ! Mx’nfha. nem let't voI’na.
kénnyebb a Cathaphrygek helyett az Enkratitikat ltetnia vad-
jara !
fottale lfzgi Pail nem személyek:dl beszél itt, hanem magarol a
tényrdl. Ezért mégha szaz kalonbozd téves tant (szekta) hoznak
is fel, ezek mégis ugyanabban a képmutatisban szenyednek az
ételek tiltisa tekintetében, s mindenik ugyanazon va_cliban fog
részesiilni, Ebbél kovetkezik, hogy minden si'ker nélkul mente-
getdznek a papistak a régi szakadarokkal, mintha Sket egyedil
illetné a hibaztatis. Mindig azt kell nézni, hogy ugyanabban a
vétségben szenvednek-¢? Azt mondjak, hogy 6k az E'nk'ratt-
taktél és a Manichaeusoktél kalonbéznek, mert nem tiltiak a
hazassdgot és a has élvezetét teljesen, hanem a hastol \:alé tar:
tozkodasta csak bizonyos napokon kényszeritenek sa'notlenségt
fogadalomra csak a szerzeteseket, a papokat és temetéket kény-
szeritik. De ez a védekezés is felette kirivo, Mert ezekb%n a dol-
gokban sem mutatnak semmiképpen sem Isten?ek’ tetszé maga-
tartast, hanem hamis és fonak istentiszteletet Iete‘sxtenek s végal
a lelkiismereteket igazzak le, amelycknek pedig szabadoknak
ne lennisk. '
kelle Eusebiusnal*) az V.-ik kényvben van egy toredék az ApoI’-
lonius*) irataibél, ahol tobbek kozott Montamfsnak szemére veti,
hogy elsé volt, aki a hizassigot felbontotta és a bo;tolestl sza-
balyozta. Nem mondja azt, hogy egyenesen fnegtdto’t,ta vo n?; a
hazassagot, vagy az ételeket. Elég, ha vaIa'kx a Ielkusfnex:ete re
békot rak s azoknak a dolgoknak kovetésével kezdi tisztelni
az Istent. Mert a megengedett dolgokban val.lé gatlas, ’Iegyen az
akar 4ltalanos, akar részletes, mindig 6rdogi ZSar{xoksag. !—I’ogy
az ételek tekintetében igy van, a kozelebbi részbél még viligo-
n ki fog tannt. ’ )
SabbaMelyeke% Isten teremtett, Nlegjegyzendé az az mdgk;;las,
hogy nekiink az ételek hasznélatéban‘meg kell elégedniin Iaz
Istentél engedélyezett szabadsiggal, mivel azokat arra a célra
teremtette. Minden istenfélé ember szaméra megbfcsulhetetlgn
6ré6m az a tudat, hogy minden taplilék, amivel 'éIunk, az [!r
kezébdl jut a mi keziinkbe, Ggyhogy azok hasznalata' tiszta ets
szabalyszerG. Mekkora dnhittsége az embereknek megtiltani azt,
amit az Isten békezéien megad? Talin ok teremtették az et.e;
leket ? Vagy amit az Isten teremtett, képesek megsemmisiteni?

+) ‘Cathaphrygek t. k. montanistik, nevik azt jelenti: phrygiai gon-

ssuak (of xavo Povyas). Y. .
oo tas, cacwson plspbk (314—340), egyhiztdcténelmi ir6, ved-

és vitaird, irdsmagyarazé. . .
=y a+) :Apol[onlags, a romai csiszarsig kordban a romai vallis és etkolcs

megdjitisit célzé mozgalom f6 képviseldje.

61




I. Tim. 4: 4.

Ezért mindig gondoljunk arra, hogy az ételek hasznalatit sza-
badda is tette az, aki azokat teremtette, s hidba igyekeznek ezt
az emberek megakadilyozni. Teremtette, mondom, az Isten az
-eteleket, bogy elfogadjuk, azaz, hogy élvezzisk azokat. Est a
-célt tehat sohasem semmisitheti meg semmiféle emberi hatalom.

Aztan hozzateszi az apostol, hogy ,,hdlaadissal”, mivel az
Istennek semmivel sem vagyunk képesek viszonozni az 6 béke-
ziségét, mint hilanknak bizonyitasaval. Annal nagyobb szemre-
hanyassal halmozza el az istentelen térvényhozokat, akik a hala-
-aldozatot, amit az Isten magidnak megkévetel, 4j és idoszeriitlen
rendeletekkel gatoljdk, A hilaadas nem lehetséges jozansig és
mértékletesség nélkil, mert az Isten josagat igazin nem ismeri
-az, aki azzal fondk médon visszaél,

A hivéknek és azoknak, akik megismerték as igassigot. Hogy-
‘hogy ? Vajjon az Isten nem hozza-e fel a napot mindennap a
a jokra ¢és a gonoszokra (Maté 5:45)? Vajjon nem az 6 pa-
rancsdbol terem-¢ a f6ld a gonoszaknak is? S nem az & jésiga
taplalja a legrosszabbakat is? Mert egyetemes az a j6tétemény,
.amir6l David énekel (Zsolt., 104 :14).

Azt felelem erre, hogy Pal itt a megengedett élvezetekrsl
52601, amirdl nekank Isten el6tt szamolnunk kell. Ebben legke-
vésbbé sem részestlnek. az istentelenek tisztitalan lelkiismeretitk
miatt, ami mindent megfertéz, miként a Titushoz irt levél 1:15
mondja. Valéban, hogy gy mondjuk, Isten az egész vildgot s
mindent, ami a vildigon van, a sajat fiainak szanta. Ezért is ne-
vestetnek ezek a vilig 4rokoseinek. Ugyanis azzal a feltétel-
lel rendeltetett kezdetben Adim mindennek uriva, hogy az Is-
tennek valo engedelmességben megmarad. Azért az Isten ellen
valo engedetlensége utédaival egyistt megfosztotta 6t attédl a jogtdl,
mellyel fel van ruhgzva. Minthogy pedig a Krisstusnak minden
.ala van vetve, az O jététeménye folytin, a hit altal, ismét visz-
szanyerjisk a régi jogot. Ezért a hitetlenck, mint idegen tulaj-
dont, mindent lopnak vagy zsakmanyolnak, amit csak felhasz-
néalnak. A mondat utolsé részében azokat jeléli meg az apostol,
-akiket hivéknek nevez, t. i, akik az igaz tudomanynak ismete-
tével birnak. Mert nincsen hit, csak az Isten igéjébsl ; nehogy
‘tévesen azt gondoljuk, hogy az homalyos vélekedés, miként a pa-
pistak képzelik. ‘

4. Mert Istennek minden teremfett illata. Az ételek haszna-
latat részben azoknak tulajdonsiagabol kell megitélni, részben
annak a személye utdn, aki velik él. Az apostol mind a két
szempontot figyelembe veszi. Az ételek — mondja — tisstak,
mivel Isten adomanyai; hasznalatukat pedig megszenteli a hit
és a konydrgés. A teremtmények jovolta, amirsl megemlékezik,
-az emberekre vonatkozik, de nem a testre, avagy az egészségre,
hanem a lelkiismeretekre. Nehogy valaki az eléttiink levé hely-
16l attél eltéroleg filozéfiljon, Ugyanis Pal azzal az egy széval
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azt fejezi ki, hogy szdmunkra az Isten elétt semmi sem tiszta-
talan vagy meglertézott, ami az Isten kezébél szdrmazik s a mi
hasznalatunkra van szinva, hogy azt j6 lelkiismerettel ne élvg.z-
hetnék. Ha valaki ezzel szemben az allitja, hogy tégen a tor-
vény sok allatot tisztitalannak jelentett ki, s hogy a gyiimolcs
is, amelyet a j6 és gonosz tuddsinak fdja termett, az emberre
nézve karhozatos volt: erre azt felelem, hogy nemcsak azért
neveztetnek a teremtmények tisztiknak, mivel az Isten mévei,
hanem mert az 6 josiga adta azokat nekiénk. Mert mindig az
Isten rendelésére kell tekinteni s arra, hogy mit parancsol, vagy
mit tilt. . .
5. Mert megszenteltetik. Az utolsé mondatnak alatimasz-
tisa ez: Ha halaadassal fogadjuk azokat. A bizonyitas az ellen-
téteken alapszik, mert a ,,5zent* és az ,,istentelen® ellentétes fogal-
mak. Lassuk most, hogy miben all a megszenteltetése' azoknak
a javaknak, melyek a mi jelenlegi életink fenntartésu:qtra" tartoz-
nak, Pal azt allitja, hogy ez az Isfen igéfében és a 'konyprgesben
all, Meg kell azonban jegyezni, hogy az Isten igéjét hitte.l k;ll
meghallgatni, hogy hasznaljon. Mert jollehet az Is.t'en tisztan
csak a szaja lehelletével is mindent megszente]3 ezt a jététeményt
mégis csak a hit utjin fogjuk fel. Ehhez jarul a kopyarges,
mivel Krisztus parancsa szerint a mindennapi kenyere_t is "Isten-
16l kérjuk (Maté 6:11), s az 6 josagat halaadassal kISér)t}k.'A
Pal tanitisa ebbél az alapelvbél indul ki, hogy barmiféle jo-
nak a birtoklasa csak akkor térvényes, ha Ielkiismereﬁinﬂk
bizonyitja, hogy teljes joggal a mienk. Mar pedig ki merne ko~
zislink magéanak tulajdonitani csak egy bdz'aszerr{et" is, hg az
Isten igéjébél meg nem tanulja, hogy 6 a vd'é,g: orokosre. A
kozfelfogas is ast hirdeti, hogy a vilig gazdagsagdta természet a
mi hasznalatunkra rendelte, de mivel Adim miatt a vilag folo:ctt
rendelkezéstél megfosztattunk, az Istenneck minden adomanyat,
amihez csak hozzanyulunk, megfertézi a mi tisstatalansigunk s
minden tisztitalan marad mindaddig, amig az Isten kegye!nge
segitséginkre nem j6 és Fidnak olébe helyezve ismét a vilag
uraivd nem tesz: dgyhogy, amit O nekéink nyuijt, mindent meg-
engedett moédon élvezGnk, mint a sajat vagyonunkat, Ezért Pal
méltan koti ossze a jogos élvezést az Isten igéjével, mert csak
igy szetezziik vissza azt, amit Adam miatt clvesztettu?k._ Az
Istent Atyanknak kell megismerniink, hogv'az 8 orok'osex le-
gyink, a Krisstust pedig Fejiinknek, hogy minden a :meqk le-
gyen, ami az Ové, Ebb6l koévetkezik, hogy az Isten minden
adominyanak hasznalata tisztatalan, ha nincs kapcsolatb'an az
Isten nevének igaz ismeretével és segitségisl hivasaval s éllatias
dolog, ha az emberck minden koénydrgés nélkil t'illnek az asz-
talhoz s jollakva ¢és Istenrél megfeledkezve régtén mashova
rohannak, Ha a kozos taplalékoknal, amelyek a gyomo'z-@l
egyitt ki vannak téve a romlasnak, ilyen 'megszentelte:cés kiva-
natos, hogy kell gondolkozni a lelki adoméanyok, vagyis a szak-
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ra’:msntum'ok fels1? Ha hianyzik az Isten igéje és az Istennek
hitbs! valo segitségis] hivisa, mi marad egyéb, mint istentelen-
ség? Meg kell itt jegyezni a kilonbséget a titkosszerd (mysticus)
és a kézonséges asptali megszentelés kozott, Ugyanis az étele-
ket, a'fflelvekkel a test taplalisa végett élink, abbol a célbol
szenteljitk meg, hogy elfogaddsck tissta és térvényszerd legyen.
Ellenben a kenyeret és a bort a titokzatos urvacsoranal magasz-
tosabb mt?don szenteljttk meg azért, hogy résziinkre a Krisztus
testének és vérének zalogai legyenck.

6. Ezeket ha eleikbe adod az atyafiaknak,
Krisztus Jézesnak j6 szolgdja leszel, tiplilkozvin
a hitnek és j6 tudominynak beszédeivel, a me-
lyet kévettels

7. A szentségtelen és vénasszonyos meséket
pedig eltivortasd. Hanem gyakorold magadat a
kegyességre ¢

8. Mert a test gyakorldsinak kevés haszna
van; de a kegyesség mindenre hasznos, meglévén
benne a jelenvalé és a jové életnek igérete.

9. Igaz ez a beszéd, és mélts, hogy min-
denképpen elfogadjuk.

10, Mert azért firadunk és szenvedink szi-
dalmakat, mivelhogy reménységiinket vetettisk az
€16 Istenben, a ki minden embernek megtartéja,
kiviltképen a hivSknek.

o 6 'Ezekel‘ e{'er’kbe adva. Ezzel azoknak a dolgoknak gyakori
1sme.tleserg buzditja Timétheust, s ezt kissé alabb harmadszor is
megismétli, 'Mert olyan. természetdek azok, hogy gyakrabban
kell az emlékezetbe idézni, Megjegyzends itt a rejtve levé ellen-
tét. Ugyanis a tudomanyt; amelyet ajinl, nem a hamis és isten-
telen tanokkal illitia szembe az apostol, hanem a semmitérs
ravaszsigokkal, amelyek nem épitenek., Azt akarja ugyanis,
hogy ezek hosszas feledésbe temettessenek el, amikor Timét-
heusnak azt rendelj, hogy a mdsok figyelmeztetésére gondoljon.

J6 szolga léssz, Igen sokszor akdrmit szivesebben megragad-
nak az embetek, mint ast, ‘hogy a Krisztus tetszését keressék.
Innen van, hogy igen sokan szellemességisknek, szonoki tehet-
- ségisknek ¢s elvont tudomanyuknak dicsérends emlegetése utin
vadasznak. Ugyane; az oka annak is, hogy az olyan dolgokkal,
amelyek a nép bamulisinak megnyerésére keveset érnck, ke.
VéSl?bé térédack. De Pl Timotheusnak itt azt rendeli, hogy elé-
ged)?k meg azzal az eggyel, hogy a Krisztus hé szolgdja akar
lennt. Es valéban ez a cim sokkal megtisztelsbb kel hogy le-
gyen 616“"41’1&3 mint ha ezerszer Seraphicusoknak*) és éles elmé-
1ueknnek ‘hxvnanak, Ne felejtsizk tehat, hogy a kegyes pésztornak
legfobb tisztelete abban all, ha a Krisztus jo szolgdjanak tartjik,
s hogy egész szolgilatiban semmi egyébre nem szabad tére-

*) Seraphicusok: A ,,Pater Seraphicus*-nak, Assisinek kévetdi.
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kednie, Mert aki masra torekszik, lehet hogy az emberektsl
sok tapsot kap, de az Isten elétt nem lesz kedves. Tehat, hogy
akkora jotol meg ne fosztassunk, tanuljuk meg, hogy semmi
egyébte ne vagyjunk és semmit értékesebbnek ne tartsunk, sét
ezzel az eggyel szemben csekélység legyen elbttiink minden.

Taplalkozvin, Mivel a participium (drroepduerog) kdzép alak-
ban van, lehetne cselekvd alakkal is forditani, azzal hogy tap-
lalvdn, de mivel a mondatszerkezeten valtoztatni nem lehet, erd-
szakoltnak litndm ezt. Azért inkabb akarom azt szenvedd érte-
lemben venni, hogy a kovetkezé buzditast a Timétheus mdavelt-
ségével erdsitse, mintha ezt mondand : Miként sziletésedtsl fogva
helyes oktatast nyertél a hitben és az igaz tudomanyt mintegy
az anyatejjel egyitt szivtad magadba s abban eddigelé folytono-
san elérehaladtal ; igyekezzél haséges szolgalatoddal bebizonyitani,
hogy olyan is vagy. A sz6 6sszetétele is e mellett szol

A, hit beszéde” alatt itt a Krisztus tudomanyanak teljes
foglalatat értjisk. Az amit az apostol mindjart hozzatesz: ,,a jo-
tudomanynak’, csak magyardzat. S azt fejeziitt ki, hogy az Osszes
tobbi tudomianyokban nincsen semmi haszon, legyenek barmi-
Iyen tetszetSsek is. _

Az a rész: ,amelyet kovettél’, a kitartast jelenti, mert akik
a Krisstust gyermekkorukts! fogva tisztin megismerték, késébb
idémultaval igen sokan mas dtra térnek — akikhez Timotheus
nem hasonlit. '

7. Gyzkorold magadat, Miutan a tanitdsra nézve eléadta,
fiogy milyennek kell annak lennie, most 4jbol inti Timotheust,
hogy milyen példat illik masoknak adnia. Intése az, hogy fara-
doznia kell a kegyességben. Amikor ugyanis azt mondja, hogy
ngyvakorold magadat¥, ezzel azt fejezi ki, hogy az az igazi
buzgosag és gondos faradozds, mintha ezt mondana : Nem hidba
faradozol masok kézott; munkidnak nagy jutalma lesz, ha
egész lelkeddel és egész tehetségeddel egyedil a kegyességre to-
rekszel. Egyébirant a ,,kegyesség’* alatt az Istennek lélekben valo.
imadasat érti, aminek alapja a tiszta lelkiismeret. Viligosabban
kiténik ez az alibbiakb6l, mikor azzal a gyakorldssal a test
gyakorlasat allitja szembe. Ugyanis a test gyakorlisit nem a
vadaszatban latja, nem is a birkézdsban, vagy a gépies munka-
ban, hanem ezzel a széval azokat a kiilsé tevékenységeket je-
f6lt meg, amiket a vallds végett végziink, amilyen a virrasztas,
hosszas koplalas, foldon alvas és mas effélek. Jollehet itt nem
hibaztatjia ezeknek a dolgoknak babonas figyelembevételét —
kiilsnben teljesen elitélné — miként a Kolossé 2: 21 teszi. Most
csak kisebbiti azokat, amikor azt mondja, hogy nem sokat hasz-
nalnak. Tehat barmennyire feddhetetlen legyen is a lélek és he-
Iyes a cél, mégsem talal Pal a kiilsd tevékenységekben semmit,
amit nagyra becsilhetne. Nagyon is szikséges ez a figyelmez-
tetés, Mert a vildg mindig a haszontalan képzelédések felé fog
hajolni s az Istent kilsé szolgdlatokkal tisztelné, ami veszedel-

5. Kalvin: az I Tim. levél magy. €5
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mes képmutatis. De hogy ezt a ferde felfogast, mintha valami

érdemet szereznénk, mell6zzem — a természet mindig arra felé.

hivogat, hogy a rideg életformanak a kelleténél nagyobb jelen-
toséget tulajdonitunk, mintha nem koézonséges része lenne az a
keresztyén erényeknek. Ennek viligosabb bizonyitékiul nem le-
het egyebet tekinteni, mint azt, hogy csak nem rég tették kozzé
a rendeletet, mégis a testi sanyargatisoknak amaz dres fajtija
maga irdnt az egész viligot felette nagy bamulatba ejtette. Igy
jott létre a szerzetesség és a régi vildgnak kitané fegyelmi rendje
csaknem egészen, mely — legalabb a koznép el6tt — nagy
becsben allott. Ha a régi szerzetesek az 6 szigors életrendjik
mellett nem tudom milyen isteni, vagy angyali tékéletességrsl
nem 4almodoztak volna: sohasem torekedtek volna arra akkora
buzgosiggal. Es ha a lelki vezeték is nem becsiilték volna kel-
leténél tobbre a test sanyargatisinak megszokott médszereit,
azoknak gyakorldsaban sohasem lettek volna olyan hajthatatla-
nok. Mit mond ezzel szemben P4al? — Hogy barmilyen sokaig és
sokat is firasztja magat azokban valaki, mégis csekély és si-
lany lesz az etedmény. Mert nem egyebek azok, mint gyerekes
fegyelmezési kisérletek.

8. De a kegyesség mindenre hasznos. Annak, akiben ke-
gyesség van, semmi sem hidnyzik, még ha hijin van is azoknak
a tamasztékoknak. Mert a kegyesség egymagira is a teljes to-
keéletességre vezet. A krisstusi életnek ez a kezdete, kdzepe és
vége, s ha ez épségben van, nincsen semmi hidny. Krisztusnak
nem volt olyan szigorg életrendje, mint Keresztels Jinosnak, de
vajjon egy hajszallal is hatrabb all-e ? Az a féelv, hogy tisstin
csak a kegyességre kell térekedni egész lélekkel; ha egyszer azt
elértiik, semmit sem kivin télink az Isten. A test gyakorlisai-
ban pedig csak addig szabad menni, hogy azok a kegyeségben
valé buzgésdgot ne akadilyozzik, vagy késleltessék.

Igérete van. Igen nagy vigasstalas az, hogy az Isten soha-
sem akar az istenfél6 emberektsl tavol lenni. Ugyanis miként
kotelességiinket a kegyességben allapitotta volt meg az apostol,
4gy most az igazi boldogsag eszkoézévé teszi azt. Mivel pedig a
boldogsig ebben az életben kezdédik el, azért erre is kiterjeszti
az isteni kegyelem igéreteit : mert egyedl csak ezek tehetnek
minket boldogokkd és ezek nélkal a legszerencsétlenebbek vol-
nank, Az Isten megmutatja, hogy ebben az életben is Atyink
lesz nekisnk., De gondoljunk arra, hogy a jelen és a jové élet
javai kozott kilonbséget tesz. Ugyanis az Isten velink olyan
mértékben tesz jot ezen a viligon, hogy jésagat éppen csak
megkostoltatja ; s ezzel minket a javaknak mennyei vagyahoz
¢desget, hogy azokban megnyugodjunk. Innen van, hogy a je-
lenvalo élet javai nemcsak sok nyomorusiggal vegyiiltek, ha-
nem azoktol mintegy el vannak nyomva. Nem elényds nekiink
itt a bdség, hogy kicsapongdk legyiink, Hogy azonban ebbsl
senki se hivatkozzék faradozdsainak jutalmazasaira, ahhoz kell
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magunkat tartani, amit mar emlitettiink, hogy a kegyesség nem-
«csak az emberek iranti lelkiismeretben és az Isten eldtt valo fé-
lelemben alf, hanem magéaban foglalja a hitet és az imadsagot is.

9. Igaz ez a beszéd. Most a mondat zdradékava teszi, amit
megelozéleg két izben hangoztatott s ezt, gy latszik, szandéko-
-san teszi; mivel mindjirt hozzakapcsolja az ellenvetést is. Egyéb-
irant nem ok nélkil hasznalja ezt az erés bizonysdgot. Mert
nagyon lehetetlennek [latszik a testi érzéssel valé kizdelem, ha
Isten ebben a viligban megadja mindazt, ami a boldog és meg-
<légedett élethez szitkséges; mégis igen sokszor karunkra van-
nak a javak s agy latszik, mintha az Isten nem térédnék azok-
kal. Tehat az apostol nem elégedve meg az egyszerG tanitassal,
-ezzel, mint pajzzsal biztonsdgot nyujt a kételkedésnek minden
tdmadasaval szemben, Es igy a hivoket inti, hogy nyissik meg
.az ajtét az isteni kegyelem szamara, melyet a mi hitetlenségiink
-elzar. Mert bizonyos, hogy az Isten, ha jotéteményei irant
fogékonyak volnink, kegyelmesebben cselekednék velink.

10. Mert azért firadunk. Ez az egész mondat azzal a kér-
-déssel akar szembeszallani, hogy a hivék, azért mert mindenféle
-nyomordsig gyotri Oket, az emberek kozétt a legszerencsétle-
nebbek volnanak. Az apostol megmutatja, hogy az 6 helyzeti-
ket nem szabad a kilsé latszatbél megitélni s kilén valasztja
.6ket masoktol, eloszor az ok, azutin ez eredmény tekintetében.
Ebbél kovetkesik, hogy a hivoknél semmi sem hidnyzik azok-
bol az igéretekbsl, amelyekrél sz6lt az apostol, amikor éket
csapasok sujtoljak. Széval a hivék nem szerencsétlenek a csapa-
sok kozott, mivel a jolelkiismeret megtartja oket és szerencsés
és orvendetes jovendd var rajuk. Minthogy pedig a jelenvalo
élet boldogsaga két tényezobdl all: a tiszteletbsl és a kényelem-
b6l, két ellentétet allit fel: a szenvedéseket és a saidalmasdst;
az elobbi szoval jelolvén mindenféle kellemetlenségeket és nehéz-
ségeket, amilyen a szegénység, a hideg, a ruhatlansag, az ¢hség,
a szamkivetettség, a kifosztasok, a bortén, a verések és mas
Hildoztetések. Az a vigasztalds, hogy: ,,erds reménységink van as él6
Istenben*, az okra vonatkozik, Mert mikor az igazsig miatt
szenvediink, nem annyira szerencsétlenek vagyunk, hanem ez a
koérislmény inkabb mélté oka a mi 6rvendezésitnknek, hogy
-szenvedéseink az ¢él6 Istenbe vetett reménységgel vannak kap-
‘csolatban s hogy ez a reménység a mi erds tamaszunk., Mar
pedig a reménység sohasem szégyenit meg (Rém. 5:5), amibol
kovetkezik, hogy az istenféloknek mindent nyereségnek kell
‘tekinteniok.

Aki megtarté. Ez a masodik vigasztalds, ami azonban az

-els6tél figg, Ugyanis a megtartds, amirdl az apostol beszél,

‘mintegy gyémoélcse a reménységnek. Hogy ez viligosabb Iegver},
tudni kell, hogy itt az érvelés a szikebbkors fogalomtol a ta-
-gasabbkért felé halad. Ugyanis a megtartis elnevezés (owmjoic)
4tt altalanos jelentéségd, a helyett, hogy olfalmazd, vagy o6rizé.
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Ertelme az, hogy az Isten jotéteménye minden emberhez eljut..

Ha pedig senki sincs a halandok kézétt, aki ne érezné maga
irant az Isten josigit, mennyivel inkabb tapasztaljak ezt az
istenfélsk, akik Istenben remélnek ? Avagy nem viseli-e kilénss
gondjukat nekik ? Es nem sokkal gazdagabban 4rasztja-e ki

aldasat rajuk ? Végal vajjon nem fogja-e véghezvinni ast, hogy

minden tekintetben megtartassanak ?

———————

13, Ezeket hirdessed és tanitsad.

12. Senki a te ifjdsigodat meg ne vesse -
hanem Iégy példa a hivéknek a beszédben, a
magaviseleiben, a szeretetben, a 1élekben, a hit-
ben, a tisztasigban.

13. A mig oda megyek, legyen gondod a
felolvasisra, az intésre és a tanitisra.

14, Meg ne vesd a kegyelemnek benned vals
ajindékat, a mely adatott néked profétalas altal,
a presbiterium kezeinek redd tevésével. ,

15. Ezekr8l gondoskodjil, ezeken légy, hogy
elghaladisod nyilvanvalé legyen mindenek elstt,

16. Gondot viselj magadrél és a tudomany-
6l maradj meg azokban; mert ezt cselekedvéss,.
mind magadat megtartod, mind a te hallgatéidat,

11. Ezeket hirdessed. Azt érti ez alatt az apostol, hogy
olyan legyen a tanitas, hogy azt meg ne lehessen tnnf, mégha
mindennap halljuk is. Mert egyéb dolgokat is kell tanitani, de
kalonss nyomatékkal bir az ,,e5 mutaté névmais s amivel azt
jeléli meg, hogy nem csekély jelentéségt  dolgokrél van sz,
amiket elegendé egyszer — mintegy futolag érinteni — sét el-
lenkezoleg megérdemlik a mindennapi ismétlést, mivel sohasem
lehet eléggé jol bevésni az emlékezetbe. Ennélfogva az okos pasz-
tornak ill6 a legsziskségesebb kérilményeket mérlegelni, hogy
azokra fektesse a sdalyt. S nincs midrt tartant attol, hogy a hi-
vék megunjak, mert aki az Istené, az 6rémmel fogja ismételten
is hallgatni, amit mindannyiszor dvés elmondant,

12, Senki a te ifjisdgodat. Est tgy masokra, mint magara
Timétheusra val6 tekintetbs! mondja az apostol, mivel nem
akarja, hogy a Timoétheus ifjasiga masok elétt akadalya legyen
annak, hogy olyan tiszteletben részestiljon, amilyent érdemel
csak viselie magat mindenben dgy, amint Krisztus szolgajshoz
illik. Egyattal figyelmezteti Timotheust, hogy azt, ami életkora-
tol hidnyzik, pétolja jellemének méltosigaval, mintha igy sz6lt
volna hozzd: Légy azon, hogy jellemednek méltésdgaval, ma-
gadnak akkora tiszteletet szerezz, hogy fiatalsigod — ami mas-
kalonben okot szokott szolgaltatni a lekicsinyléste — tekinté-
Iyed révisira ne legyen! Megtudjuk ebbsl egyrészt, hogy Ti-
métheus még fiatal volt ugyan, de a sok pasztor kozt is mesz--
szite kitdnt; masrészt, hogy helytelendi] cselekszenek azok, akik
az évek szima utin mérlegelik, hogy mennyivel tartoznak va-
lakinek. Majd felsorolja, hogy az igazi erkolcsi szépség mikben.
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4112 Nem a kalséségekben, mint a gorbe bot, a féveg, a gytrd,

koppeny s mas jelentéktelen dolgok, vagy gyerekeknek valo

.csorgék, hanem a tanitis tisztasdgaban és a feddhetetlen életben.

Mikor azt mondja, hogy ,beszédben és magaviseletben

ennek az a jelentdsége, mintha azt mondta volna: ,,beszédben

és lettehben és az egéss élettel. Amik ezutin kovetkeznek, azok

.az istenféld magaviseletnek részei: a szeretet, a 1élek, a hit és

; i i kell
i ig. A lélek alatt az istenfélelemben va!é heviiletet :
Zrtt;i?.aig De ha valaki inkabb akarja est altalinosabb értelem-

‘ben felfogni, nem ellenzem. — A fisslasig s26 nemcsak az ér-

ski vagyak ellentétét, hanem az egész élet tisstasigat fejezi ki.
L?Eezl?rtvggzldjuk, hogy tigyetlenek ¢és ?evetségesek, akik p'anasri;
‘kodnak, hogy irantuk semmiféle txsztelet'et nem tarﬂmsltt;r};b
masok, mivel nincs is semmi dicsc’retremélt’o benm‘ik, 'SMI: in ’?t
-megvetésnek teszik ki magukat tudatlansag}tk, txsgtatak an % et-
modjuk, kénnyelméségitk, vagy mdas gyarlosiguk kqut e}:.te en.
Mert a tisztelet megszerzésének az az egyetlen mod!at"ka ma-
gunkat a megvetéssel szemben ‘kivalo erényekkel vedy‘u - meg.
13, A mig odamegyek. Ismerte az 'a'pos'tol a Timotfrxefxs
‘buzgosagat, mégis ajanlja neki a Sgentxra.s aII’ando I:Ivahsasa:;
Mert ugyan mire fognak tanitani masokat a pasztorok, a.bo :
maguk nem torédnek a tanuldssal? Ha még egy olsfan Iim e;{
s figyelmeztet az apostol arra, hogy’ naprol-r‘lapra igyekezzé
e18bbrehaladni, mennyivel inkabb sz6l ez a ftgyflmeztetcf.s ne-
kank ? Jaj azok tunyasaganak, akik a {..élek kq‘elentéi?etg nem
olvassak éjjel-nappal, hogy azokbél kotelességeik teljesitésére
Bszténzést nyerjenek. N
Ennek a figyelmeztetésnek a kdalonleges korulmenye" ,’;
nyomatékot adnak. Ugyanis Pal, jollehet remélte,’ I}ogy t%\ti
idé alatt visszatér, mégsem akarta, hogy azalatt Timotheus 'ari
milyen kevés ideig is tétlen maradjon. Ennélfogva melngnget
buzgébban kell gondolni az egész élctre?_ D'c nehogy val I: i azt
‘higyje, hogy a kényelmes olvasis vaI'armt ér. Ezér’t, aim'or az
-rendeli, hogy a tanulasnak és buzgésagnaklszentgljehé eteti arra
mutat rd, hogy azt haszonnal- kell végeznie. Mintba I:}: Irl?z-’
delné, hogy elobb sajit maga tanulja meg, amit mdsol tal'bo-
z6Ini akar. Megjegyzendd itt a sorrend, h?gv az olva.?as e % “el-
‘teszi a fanitdsnak és buzgdsignak, mert bizon*gara.' quden c;( -
cseségnek forrasa a Szentirds; innen kell meriteni a passtorok-
-nak mindent, amit a nyaj elé visznek. y
$4. Az ajindékot, amely adatott néked. Az apo§tol buzdfll:j.a
“Timétheust, hogy a kegyelmi ajandékot, am'ellyel bir, haslzna ja
.az egyhaz épitésére. Mert az Ur nem'a’kar;a, hogy 1a. ta entul—
mok, amelyeket némelyeknél hasznosxt'as végett he, yezzeéii Iz 5
.elvesszenek, vagy haszontalanul a f6ldbe asassanak gMaté 14
,»Megvetni az ajindékot** annyi, mint ‘?ustasag’bél elrle;;:lvi
tartani, agyhogy az megrozsdasodik és semmi hasznat nem lehe
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venni. Tehit kézialtink mindenki fontolja meg, hogy mi tehet-
sége van, hogy azt minden erdvel haszonra valtsa. Azt mondja.
az apostol, hogy ,,a profétilis altal adatott neki a kegyelem*”..

Hogyan? Mivel (amint emlitettisk) a Szentlélek Timotheust
arra jelolte ki, hogy a pasztorok rendjébe felvétessék. Mert nem-
csak az emberek itéletével valasstatott el, hanem — amint tor-
ténni szokott — ezt megeldste az elvalasstas a Lélek részérdl..
Azt mondja tovabb, hogy ,,megadafott a kezek ritétele &ltal”, a

mivel azt fejezi ki, hogy a szolgdlattal egyitt a szikséges ajan-

dékokkal is felékesittetett. Unnepélyes szokds volt az apos-

tol szolgdit kézratétellel beiktatni hivatalukba., Errél a szertar--

tasrdl s ennek eredetérdl és jelent6ségérsl fennebb valamit emli-

tettem (Csel. 6:6 ¢és13:3-nal), egyebeket az Institutio-bol lehet:

megtudni.

Presbyterium, Akik azt hiszik, hogy ez itt gyajténév, a-

helyett, hogy ,,a presbyterek testilete”’, véleményem szerint he-
Iyesen vélekednek., Ambar megvallom, hogy alapos mérlegelés:
utin az ellenkez6 felfogds sem éppen helytelen, t. i hogy ez a.
hivatalt jelenti. A beiktatis ténye helyett a szertartist emlitette
meg az apostol. Ennélfogva az az értelme ennek, hogy Timot-
heust, miutin a proféték kijelentése arra a szolgilatra elhivta s.
aztin Gnnepélyes szertartissal beiktattdk, egyattal a Szentlélek
kegyelme is elokészitette arra, hogy hivatalat betslthesse. EbbaL
lathatjuk, hogy nem dires szertartis volt az, mivel a megaldast,.
amit az emberek a kézratétellel fejestek ki, az Isten tette teljessé:
az O Lelke altal,

15. Ezekrsl gondoskodjil, Minél tobb nehézség van az egy-
hiznak haséges kormanyzasiban, annal inkabb kell a passtor--
nak arra torekednie s minden idegszalat arra iranyita-
nia és pedig nemcsak révid idére, hanem szakadatlanul, Tehat
az a Pal intése, hogy itt nincs helye a Iustasignak, vagy meg-
lankadasnak, hanem a legnagyobb szorgalom és kitartis kivan-
tatik meg. Mikor hozzateszi, hogy ,,el6haladisod nyilvinvale le--
gyen”, exzel azt fejezi ki, hogy abban kell firadoznia, hogy az.
6 keze altal mind jobban és jobban haladjon az egyhaz épitése.
¢s firadsiginak meg legyen a mélté jutalma, Mert nem egy

napi munka az, mintha mindennapi eredményekre kellene tore-

kedni. Masok a Timétheus személyére vonatkoztatjak, hogy t.i.
tobb elémenetele legyen. En inkibb akarom ezt a szolgilat ered-
ményére értent.

Mindenek el6tt. Ez lehet himnemben és semlegesnemben is.
Igy kettds értelme van, vagy az hogy mindenki lassa azokat az:
eredményeket, amelyek az 6 munkajabo!l szirmaznak, vagy hogy
minden fekintetben, azaz mindenképpen mutatkozzanak meg azok..
Az utébbi megfelelsbb.

16. Gondot viseli magadrél. A jé pasztornak két dologrol
kell gondoskodnia : hogy a tanitis mellett ébren legyen és hogy

I. Tim. 4: 16.

magamagat tisztasigban megérizze. Mert nem ’elég, ha életét min-
den tisztességhez alkalmazza, hanem vigyaznia I,cell arra, hogy
rossz példat ad, ha a tanitds munkajat is allandoan nem kap-
csolja 6ssze a feddhetetlen élettel. Keveset ér a tudom:{‘nv, ha
annak tisztességes és feddhetetlen élet meg nem felel. Pal tefllét
nem ok nélki! sarkalja Timoétheust, hogy vigyazzon magara
4agy a sajat személyét illetsleg, mint abban' a tekint'e_tb'en, 'I"mg‘y
tanitisa az egyhaznak kozos javara szolgaljon. Es ¢jbol ajanlja
neki a kitartast, hogy soha el ne firadjon. Mert sok doIo"g ff)r-
dul el6, ami a helyes 4trél képes minket eltériteni, ha erés 1ab-
bal batran nem allunk helyt.

Ha ezt teszed. Nem csekély oszténzésTez a pésztorPk gon-
dossdganak felkeltésére, amikor halljak, hogy'a“saiét dvossé-
gisk és a gyilekezeté attol figg, hogy kotelességiket derekasan
és althatatosan végzik-e? '

Mivel pedig az a tudominy, mely szilirdan 'akar épitent,
a legtobbszor nem nagyképtsksdik, arra tanit P'aI, I:xogv mit
kell a hasznossig szempontjabol tekintetbe venni, mmtha:'azt
mondand : A dicséségre vagyé embercket hadd laktassa jol a
sajit nagyravagyisuk ¢és hadd tapsoljanak 'szell'emességulfbe’n
donmaguknak; neked legyen elég a magad és nepe'd udvos§g-
gére vigyazni. Ez a figyelmeztetés a gydlekezet minden tagja-
nak is szol, hogy az az egyszeriiség, mely a lelkeket mege[e\(e-
niti s épségben megtartja, unalmassa ne valj¢k, ) Nem kfll kép-
telenségnek tartani, hogy Timétheusnak feladatiul a gyul?kezet
megtartisit jeloli meg. Mert bizonyara épségben marad frltnder},
amit az Isten szdmara szerzéink meg; az evangélium hirdetésé-
vel pedig a Krisztushoz kapcsolodunk.

Es miként a pasztor hitetlensége, vagy hanyagsaga a gyi-
lekezetre nézve veszélyes; dgy a pasztor hitét és gondossaga_t
telies joggal mondhatjuk a megtartas okanak. Isten az egyedili,
aki megtart s az 6 dicséségébsl a legesekélyebb részt sem sza-
bad az emberekre ruhdzni. De semmit sem veszit dxcsbsegébd!,
ha a megtartds munkdldsira igénybe veszi az emberek segitsé-
gét, E szerint a mi megtartatisunk egyedil az Iste'nnek jotéte-
ménye, mivel egyrészt tisztin csak tole szarmazik, masrészt
csak az 6 ereje altal valésul meg, s annak megnyerése, mint
egyedili forrasnak, neki tulajdonitandé. De azért nincs Ifizarva
az emberek szolgalata, sét altaldban semmi sem gé'tol)a azt,
hogy w#dvos legyen az a kormanyzas, amiben az nghaz épsége
all, amint Pal mas helyen (Ef. 4:11-ben) tanitja. Ez a k'or-
manyzas minden bizonnyal az Isten méGve: mivel 0 az, aki a
j6 pasztorokat kiképezi s Lelke altal hajtja és m('zkaa';ukat meg-
aldja, hogy az sikertelen ne legyen. Ezért, ha a j6 pasztor ha,.II-
gatoinak megtartisira szolgal, tudjik meg a rosszak és lustik,
hogy sajit maguknak kell tulajdonitaniok, ha elveszpek az'ok,
kiknek élén allanak., Mert miként a nyajnak megtartisa a pasz-
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tor érdeme, Ggy minden veszteségért a hanyag pasztorokat fogjak
felel8sségre vonni.

A piasztorrél pedig azt mondjik, hogy maga-magait tartja
meg, amikor a rdbizott hivatalnak haséges betdltése altal elhi-
vatisinak szolgal, nemcsak azért, mert elkeriili azt a rettenetes
bosszaallist (mellyel az Ur Ezékielnél: 33:8. versben fenyeget,
azt mondvan: A vért a te kezedbsl kivanom meg), hanem mi-
vel rendes dolog, hogy a hivék a sajat boldogsigukat teremtik
meg, amikor szivvel-lélekkel a megtartis Gtjan haladnak, ami-
r6l a Fil, 2:12-nél sz6ltunk.
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V. RESZ.

1. Az id8sb embert ne dorgild meg, hanem
intsed mint atyddat; az ifjabbakat mint atyad-
fiait 3

. Az id6sb asszonyokat mint anyikat;
az ifjabbakat mint nobtestvéreidet, teljes tiszta-
saggal. . )

3. Az bzvegyasszonyokat, a kik valoban éz-
vegyek, tiszteld. ’

4., Ha pedig valamely ﬁzvegyass_zonynak
gyermeket vagy unokdi vannak, tanuljdk meg,
hogy elsé sorban a maguk biza irdant legyenek
istenféidk, és adjak meg sziileiknek a viszont tas-
tozist; mert ez szép és kedves dolog Isten el5tt.

1. Az idésb embert ne dorgild meg. Most szelidséget és
mérsékletet ajanl Timoétheusnak a hibik javitasiban. A javitas
orvossig, amiben mindig van valami keserd s azért kevésbbé
is tetszik. Aztin, mivel Timétheus ifjs volt, kevésbbé lfett volna
titheté az 6 szigordsiga, ha azt felette nem mérsekeli. Azt ren-
deli tehdt neki az apostol, hogy az idésebbeket dgy feddje meg,
mintha sz416i volnanak, sét enyhébb szét is hasznal: hogy #4002
intse.* Lehetetlen, hogy ne nyilvanuljon meg irdntuk a tiszte-
let, ha az atya, vagy anya képét idézzitk szemink elé, afnxne'k
kovetkeztében a szigord hevesség helyére azonnal a szerénység
lép, Mégis megjegyzendé, hogy nem dgy akarja az apostgl az
idosebbeket kimélni, vagy nekik kedvezni, hogy béntetlenil és
rendreigazitias nélkil hibazhatnak : csak azt akarja, hogy koruk
irant valamelyes tiszteletet mutasson Timotheus, hogy nyugod-
tabb lélekkel tirjék a nekik szol6 intést. Sét a fiatalabb kor-
nal is mérsékletet akar tanusittatni, — noha nem is egyenlé
moédon, — mert az ecetet mindig olajjal kell enyhiteni — ha-
nem azzal a kalonbséggel, hogy az idSsebbek irant tisztelete't
kell mutatni, a kortirsakat pedig testvéri szelidséggel kezelni.
Ezért figyelmestetést kapnak a pasztorok arra, hogy ’nen'lcsak
hivatalukkal kell toré6dnidk, hanem egyen-egyen kivaltképpen
arra is vigydzniok, hogy mi illik a sajat életkorukhoz ? Mert
nem mindenkinek illik ugyanaz! Jusson tehat esziikbe, hogy ha
a szinészek a szinpadon megtartjak az illendoséget, a paszto-
roknak sem szabad ezt olyan elékels allisban elhanyagolniok.

2. Az a kifejezés, hogy ,feljes tisztasdggal’’, a fiatal la-
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nstokra. vonatkozik, mert abban a korban raindig tartani kell
minden g‘y'anakodéstél. Am mégsem tiltja Pal, hogy Timétheus
ne von’zéd]ék feléjisk, vagy ne mulasson a fiatal lanyokkal (erre
a korlatozasra nem volt szikség); csak 6vatossagra inti azért,
hogs: a rossz nyelveknek ne szolgiltasson okot a megszélasra.
I:E{:bol a célbol kivanatos a tiszta komolysag, hogy az minden
érintkezésében és tarsalgdsaban ragyogjon fel, hogy annal sza-
badabban érintkezzék veltk minden rossz hir nélkal,

' 3 Tiszteld as ozvegyasssongokat. A tisstelet sz6 itt nem va-
!arx'n t'lsztességtételt jelent, hanem azt a kalonds gondossigot. fe-
1ez1‘kz, amelyet a pispoksk a régi egyhizban magukra vallal-
tgk. Ugyanis az 6zvegyasszonyokat az egyhdz kebelébe fogad-
tak, hogy kézkoltségen eltartsik, Tehit az az értelme ennek a
s;nondatnak, mintha azt mondta volna az apostol, hogy: Az
6zvegyasszonyok kivilasztisinal azokra kell tekintettel lenned,
akik a te és a diakonusok gondozasa alatt vannak ; aktk vals-
ban ézvegyek. '

' Hogy milyen volt azoknak helyzete, késobb részletesen
fog;uk targyalni. Itt csak azt az indokot kell megjegyezni, hogy
miért veszi fel Pal csak a valdban 6zvegyasszonyokat, akik gyer-
mektelenck és teljesen elhagyatottak? Mert azzal a feltétellel
sz?nfdték magukat az egyhaznak, hogy lemondanak minden
privat csaladi gondrél s atjokbol minden akadalyt elharitanak.
Ezésrt nem ok nélkil gatolja a csalidanyak felvételét, mint aki-
ket mar miéstéle foglalkozds koétott le. Az ,,igasi szvegyeh* el-
neveze}ssel a gordg széra Gtal az apostol (yijo) mely a 370050901~
bol szarmazik, ami annyi, mint nelhagyatni, megfosztatni®.

4 Ha valamelyik Gzvegyasssongnak, Ezt a helyet kilonféle-
képp ma’gyarézzé.k. A kétség onnan szarmazik, hogy a mondat
utolsé része dgy az dzvegyekre, mint ezeknek gyermekeire is.
vona;fkoz"tathaté. Az nem baj, hogy az allitmany (,tanuljak
meg”) tobbesben van, holott Pal 6zvegyrsl szolt egyesszimban..

gyanis a szam valtozasa elég gyakori a hatarozatlan beszéd-
?en, azaz ahol egész nemrél s nem egyedrs! van szé., Akik az
ozveggekre gondolnak, azok szerint az az értelme ennek, hogy
stanuljdk meg a csalddnak istenféls gondozasa altal tartozasu-
kat a nevelés jotéteményéért, amit 6k szaloiktsl kaptak, a ki-
sebbef{nek megfizetni’. Igy értelmesi ezt Chrysostomus és ma-
sok is. Ezzel szemben masok elstt viligosabbnak Iitszik a
,,z‘angljak meg* kifejezést a gyermekekre és unokikra érteni.
Ennélfogva ezeknek véleménye szerint azt tanitja Pal, hogy az
anya, vagy a nagyanya mintegy tirgynak tekintends, hogy
bennék a gyermekek a kegyességet gyakoroljak, Mert semmi
sem tegmészetesebb, mint a viszontszeretet (Gvuneiagyia), amiért:
;;gkkevesbbi “stetln iIIik,khogy azt az egyhaz gatolja. Tehat tanul-
me Otelessegeiket a Az ird ielé
el tegrhelnék. g z egyhdz irdnt, még miel6tt az egy-
Eddig a misok véleményét kozoltem. Mégis szeretném, ha
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az olvasék mérlegelnék, hogy vajjon nem talilobb-e a kovet-
kezé értelmezés, t. i. tanuljdk meg csaladjukban az istenféls-
magaviseletet ; mintha azt mondana az apostol, hogy hasznos.
préoba lesz ez arra, hogy az Isten tiszteletéhez hozzdszokjanak, ha
otthonukban az o6véikkel szemben kegyesen végzik teendéiket.
Ugyanis a természet rendeli, hogy Isten utin szildinket tisztel-
jik, hogy minket ez a masodrendd kegyesség az els6héz ve-
zessen. Mivel pedig Pal azt latta, hogy a vallas leple alatt a-
természetadta jogok megsértetnek, hogy ezt a bant megjavitsa,
azért rendelte az ozvegyeknek, hogy a csaladi probaszolgalat
altal gyakoroljdk magukat az Istennek tiszteletére.

. A L tsstelni** szét — edoefeiv — csaknem mindenki cse-
lekvéalaknak veszi, mivel utina tirgyeset kovetkezik, 70w idiov oixov..
De az is erre kényszerit, hogy a gorogben megszokott dolog:
odaérteni az eldljard szocskit. Ez a magyardzat taldloan 6ssze-
vag a széveggel, t. 1., hogy az emberi kegyesség gyakorlasa altal
gyakoroljadk magukat az Isten tiszteletében, nehogy a balga és
kénnyelma 4jtatossig oket az emberiesség érzésébsl kivet-
kéztesse. Tovabba az 6zvegyek azzal tanuljak meg 6seiknek a
kolcsén visszafizetését, ha ezeknek ivadékait nevelik.

Mert ez kedves az Istennek. Mindenki szornydségnek tartja,.
ha valaki 6véivel szemben hilitlannak mutatkozik, Mert a hala-
datossigot parancsolja a természetes érzés is. Nemcsak min-
denkivel velesziiletett ez az érzés, hogy a kegyességnek maso-
dik Iépcséje a szilok irdnt vald kegyesség, de még a golyik is.
halara tanitanak minket példaadasuk altal. Innen van az dvunelagyia
s26 is. De Pal nem elégedve meg ezzel, kijelenti, hogy az Isten
parancsolta azt, mintha ezt mondana: Nincs miért azt gondolni,.
hogy ez az emberi gondolkozasnak eredménye; mert az Isten
rendelte igy.

B, A valéban 6zvegy és magira hagyatott:
asszony pedig reménységét az Istenben veti, és.
foglalatos a kénydrgésekben és imadsigokban éjjel

és nappal.
6. A bujilkodé pedig élvén megholt.
7. Bs ezeket hirdesd, hogy feddhetetlenek

legyenek. .

8. Ha pedig valaki az 0owéirdl és féképen
az & hizanépérél gondot nem visel, a hitet meg~
tagadta, és rosszabb a hitetlennél,

5. Aki valdéban ézvegy és magarahagyalott, Viligosabban
beszél az apostol, mint elébb; mivel azt tanitja, hogy a teljesen
ézvegyek azok, akik maganosak, akiknek csalidjuk nincs. Azt
mondja tehat, hogy az ilyenek Istenben remélnek, nem mert
mindenki ezt teszi, hanem mert elhagyatottak., Ugyanis igen
sok gyermektelen és minden rokonsagtél elhagyatott 6zvegyet
lehet latni, akik ennek dacira biiszkék és szemérmetlenek s agy
lelkileg, mint életmodjukban gonoszak. De akik gyermekekben
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bovolkédnek, azok sem akadalyosztatnak meg abban, hogy Is-
tenbe vetett reményokkel felhagyjanak, miként job, Jakob és
David, Kolénben atok lenne a gyermekaldis (rextoyovia), amit
pedig a Szentirds mindenitt az Istennek kilonés aldasai kozé
sorol. Pdl ezen a helyen valdban azt mondja, hogy az 6zvegyek
Istenben remélnek, miként az I. Kor. 7:32-ben irja, hogy csak
a hazassag nélkal valok torekednek arra, hogy Istennek tet-
szedjenek, mivel 6k nincsenek téle elvalasztva, mint a hizassig-
ban él6k. Az értelem tehat az, hogy azokat semmiféle szérako-
zis nem vonja el attdl, hogy egyedil az Istenre tekintsenek,
mivel ezen a viligon semmit sem talilnak egyebet, amire ti-
maszkodjanak., Erre valé tekintettel ajinlja 6ket az apostol.
Mert ahol hidnyzik az emberi erd és minden segitség, ott az
egyhiz kotelessége kezét segitségiil nyujtani s azért esedezik a
pasztor segitségéért az Ozvegyi elhagyatottsig és maganossig.
Foglalatos a konydrgésekben. Masik oka az o6zvegyek ajin-

lasdnak az, hogy folytonosan kényorgésekkel foglalatoskodnak..

Ebbél kovetkezik, hogy oket az egyhiz koltségén segiteni és
tamogatni kell. Tehat ezzel a két koérilménnyel tesz kislonb-
séget az apostol az arra méltd és nem mélté ozvegyek kozott.
Mert olyan jelentésége van e szavaknak, mintha azt ajinlana,
hogy csak azok vehetok fel segitség végett, akik semmi segit-
séget nem varnak az emberektsl, hanem csak az Istentél figge-
nek ; s akik szorgalmatosak a koényoérgésekben, miutin minden
gondjaikkal ¢és dolgaikkal fethagytak : mdsok alegkevésbbé sem
illetékesek és nem is méltok a segitségre. A folytonos kényér-
gés megkoveteli, hogy az ember mas gondoktél ment Jegyen.
Az olyan ozvegyeknek, akik csaladjuk gondozasival foglalkoz-
nak, kevésbbé van arra idejik és érkezésiik.

Mindnyajunknak sz6l a parancs, hogy imadkozzunk, de
vigyazni kell, hogy ki-ki milyen helyzetben van, mivel az imad-
sighoz maganossag kivantatik meg és minden mas foglalkoz4stof
mentesség. Amit az 6zvegyeknél dicsér az apostol, azt hirdeti
Lukacs 2:36 Annardl, a Fanuel feanyarsl. De hiszen nem talal
mindenkinek ugyanaz, mivel az életmddok is kislonbszok. Lesz-
nek kénnyelmé asszonykak — inkabb az Anna majmoléi, mint
utanzéi — akik az oltarok kéril futkosnak s délideig suttogas-
sal és mormogdssal toltik az idét. Ennek leple alatt minden csa-
1adi bajbol kivonjak magukat. Mikor aztin otthonukba vissza-
térnek s nem taldlnak mindent kivinsiguknak megfeleléen rend-
ben, esstelen kiabalisukkal izgatjak egész csalddjukat, sét né-
melykor verekedésre is vetemednek. Jegyezzisk meg tehit, hogy
nem ok nélkil hangsalyozza az apostol, a gyermektelen és
teljesen elhagyatott &zvegyeknél azt az elényt, hogy éjjel-
nappal rdérek az imadkozisra; mivel mentesek azoktol az aka-
dalyoktol, melyek nem engednék meg ezt, ha csalidot gondoz-
nanak, Amde azért ez a felfogis nem 5261 a szerzetesek mellett,
akik mormogasaikat vagyis orditozasaikat gy értékesitik, hogy
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abbol kényelmesen megélnek, Ilyenek voltak régen az Euchitik
(imadkozok), vagy Psallianusok (zsoltirosok). Mert egy cseppet
sem kiildnboznek az Euchitdktol a szerzetesek és papas dldozé,
papok : legfennebb, hogy az eldbbick a folytonos imadkozas révén
azt hiszik, hogy tisztan csak 6k istenfélsk és szentek ; ezek pe-
dig azt képzelik, hogy kisebb allhatatossig altal masokat is
szentekké tesznek. Semmi ilyenre nem gondol Pal; csak azt
akarta mondani, hogy mennyivel jobban raérhetnek az imadko-
zasra azok, akiknek mis elfoglaltatisuk nincs.

6. A bujilkods pedig. NMliutin az apostol az igazi dzvegyek-
nek f6bb ismerteté jegyeit kozolte, most masokat allit azokkal
szembe. A patticipium (onordiwoa) amit haszndl, az olyan 62z-
vegyet jelenti, aki maginak tetszeleg és elpuhultan és finnydsan
él. Azért (az én nézetem szerint) keményen feddi azokat Pil,
akik ézvegységiket arra hasznaljdk, hogy miutin a hazassigi
igatol megszabadultak, kényelemben kellemes ¢életet éljenek.
Latjuk ugyanis, hogy sokan kizarélag csak szabadsdgukkal és
kényelmiikkel torédnek s felette jokedvaen viselkedaek. Azilye-
nekrél azt mondja Pal, hogy ,,élve meghaltak*’. Némelyek ugyan
a hitetlenségre magyarazzak ezt, de ezzel a véleménnyel nem
éttek egyet. En azt hiszem, hogy talilobban mondhaté megholt-
nak az, aki haszontalan és semmirekell6, Mert miért éliink, ha

nem azért, hogy hasznot hajtsunk ? Es mi lenne, ha a hangsaly

az ,.élve** participiumon volna ? Mert, akik munkatlan életre
torekednek, hogy minél kényelmesebben éljenek, azcknak ez a
mondasa: ,,Nem éini, hanem jol élnil** lgy az volna az értelme
ennek a helynek, hogy: Ha sajit maguk elstt boldogoknak is
latszanak, amig lelki kivinsigaik szerint élnek és azt hiszik,
hogy ez az élet mulatozasbol all: én halottaknak mondom 6ket.
Minthogy azonban ez az értelmezés felette ravasz volna, csak
mellékesen akartam érinteni, a nélkdl, hogy elfogadnam. Bizo-
ayos, hogy itt Pal a tétlenséget itéli el, amennyiben haloftaknak
nevezi azokat, akik semmit sem hasznalnak.

7. Es ezeket hirdesd. Azt fejezi ki ezzel, hogy nemcsak
ajanlja Timotheusnak, hogy mit kell kévetnie, hanem, hegy
buzgon figyelmeztetnie kell az asszonyokat, hogy az emlitett
banoékben ne szenvedjenek. Mert az igazi pasztornak kotelessége
nemcsak szembehelyezkedni azoknak aljas térekvéseivel és nagy-
ravigyasaival, akik ész nélkisl tolakodnak, hanem tanitds és
folytonos intések altal a veszélyeket mind megelézni, amennyire
tole kitelik., Komolysigot és allhatatossigot kévetelt az arra
érdemes 6zvegyeknek kivalasstisa. De e mellett indokolni kel-
fett a visszautasitdst is : s6t megelézdleg figyelmestetnt a gydle-
kezetet, hogy az arra nem méltékat ne hozzak javaslatba s azt
se engedjék meg, hogy az ilyenek feltoljik magukat. Egyébirint
Pal a tanitisnak ezt a részét ismét a hasznossidg szempontjabol
ajanlja ; mintha azt mondta volna, hogy azért, mert kézonséges,
kordntsem megvetendé, mivel a helyes és tokéletes életre ira-



L Tif!!r_.,s,iSt L

-nyul. Mert az Isten iskoldjaban semmit sem kell alaposabban

‘megtanulni, mint az elmélkedést a szent és feddhetetlen életrsl.
Végil az erkolesi tanitast a szellemes kitalaldsokkal hasonlitja

-0ssze, amiknek az életben semmi haszna nincs, tekintettel arra,

hogy: A teljes Irds hasznos arra, hogy tokéletes legyen az Isten

-embere stb. (II. Tim. 3:16—17.)

8. Ha pedig valaki. .. Erasmus a nékre értette ezt,.én in-
kabb &ltalénos értelemben fogom fel. Ugyanis Pil, még a mikor
részleges bizonyitist végez, akkor is altalinos alapelvekbs! szo-

‘kott bizonyitékokat felhozni s viszont részleges itéletekbsl egye-
temes tételt kihamozni. Es valoban nagyobb sdlya lesz ennek a

résznek, ha dagy a férfiakra, mint az asszonyokra értelmezziik.
Azt mondja tehdt, hogy a hitiket tagadjik meg azok, akik hoz-
zatartozoikat — legelsé sorban pedig a sajat hizukat — nem

-gondozzak. Es teljes joggal, mert nincs az Isten irdnt semmi

kegyesség ott, ahol valaki az emberiesség ¢érzésébdl képes kivet-

koézni. Avagy a hit, amely minket Isten fiaivd tesz (II. Tim.

3:36), rosszabbakkéd tenne az oktalan allatoknal? Az ilyen em-

‘bertelenség annyi, mint az Istennek nyilvinvalé megvetése és a

hitnek megtagadisa. Es Pail ezzel sem clégedve meg, a bant
még fokozza, mikor azt mondja, hogy aki az 6véirsl megfeled-
kezik ,,rosszabb a hitetlennél*. Ez két okbol igaz: mert minél
tobbre haladt valaki az Isten megismerésében, annil kevésbbé

nyer mentséget. Tehat a hitetleneknél is rosszabbak azok, akik
-az Istennck fényl6 viligossiga mellett vakoskodnak. De maga
.a természet is kotelességiinkkeé teszi ezt, mert ebben all a termé-

‘szetes vonzalom : oregyai puowei, Ha a hitetlenek a természet veze-
tése mellett onként készek dvéiket szeretni: mit kell gondolni
azokr6l a keresztyénekrdl, akiket semmiféle ilyen érzelem at
nem hat? Vajjon vadsigban nem muljak-e felal az istentelene-
ket 1s? Ha valaki ezzel szemben azt allitja, hogy a hitetlenek
kozott is sok kegyetlen és allatias természetd szil6 van : kénnya
ennek megfejtése, amennyiben Pal csak azokrél a szilékrsl be-
szél, akik a természet vezetése és tanitisa mellett ivadékaikra
gondot viselnek., Ha pedig valaki ettél az onzetlenségtsl eltér,

azt szérnyetegnek kell tekinteni,

Az a kérdés is felmertil, hogy miért helyezi az apostol a
s hdznépet a fidk elé? Azért — felelem erre — mert mikor az

.1, 0Véit** és foképpen a ,,hdzanépét” nevezi meg, mind a két he-

lyen fiakrél és unokakrol beszél. Ugyanis, ha a gyermekek az
apai hatalom alél kikerislnek, vagy hizassag révén mas csalidba
mennek 4t, vagy birmi médon kilépnek a szi16i hazbél, mégsem szé-

-nik meg soha a természetes kotelezettség, hogy az idésebbek ne tar-
-toznanak gyermekeiket, mint akiket az Isten redjuk bizott, vezetni,
‘vagy 6ket legalabbis, amennyire lehet, tanaccsal éllatni. A ,,Ahdzané-

pével* szemben pedig még szigoribb ez a kételezettség, Ugyanis eze-

‘ket két cimen kell a szisloknek gondozniok : mert a sajat véreik,

masfelé] mert részei annak a csalidnak, melynek 6k a fejok.
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9. Ozvegyasszonydl hatvan éven aldl levd
meg ne valasztassék; egy férj felesége lett légyen.

10. A kiknek j6 cselekedetekrdl bizonysiga
van; bha gyermeket nevelt, ha vendéglité volt, ha
a szentek libait mosta, ha a nyomordltakon segi-
tett, ha minden jo cselekedetben foglalatos vala.

11, A fiatalabb &6zvegyasszonyokat pedlg
melldzd; mert ha gerjedesnek Krisztus ellenére,
férihez akarnak menni:

12, Ezeknek itélete megvan, mivelhogy az
elsd hitet. megvetették.

13. Bgyszersmind pedig dologkerilok 1évén,
megtanuljdk a hdzrél-hazra vald jarogatdst; sdt
nemcsak dologkeril8k, hanem fecseg8k is és mis
dolgiba avatkozék, olyanokat szélvan, a miket
nem kellene.

9. Ozvegyil vilasstassék., Ismét azt adja el6 az aposiol,
hogy az egyhaz gondjiba milyen 6zvegveket kell felvenni; csak
valamivel részletesebben, mint megeléz6en. Eldszér is a hatvan
éves kort jelsli meg., Ugyanis, mivel kozkoltségen tartottak
6ket, kivinatos volt, hogy az dregség miatt mar megyengalt
allapotban legyenek. Azutin egy 'masik, sokkal erésebb indok
is volt, amennyiben az &zvegyek magukat az egyhaz szolgila-
tara szentelték, amit korintsem lehetett volna betsltentok, ha a
hizassigra még alkalmasak Ilettek volna, Azért vétettek fel,
hogy szitkségitkben segitségitkre legyen az egyhaz és hogy mun-
kajukat ezalatt forditsdk a szegényekre, amennyire az egész-
ségi allapotuk megengedte. Igy kozéttik és az egyhdz kozott
kolesonds kotelezettség volt, Nem lett volna helyes, hogy az
erésebbek és akik korukhoz képest még j6 erdben voltak, ma-
soknak terhére legyenek., Ezenkivil tartani kellett attél is, hogy
elhatarozasuk megvaltozik s 4jbél hazassigra gondolnak. Ebbé!
a két okbol akarja tehat Pal, hogy csak a hatvan évesek vétesse-
nek fel. Ami a hazassigi vagyat illeti, ezt a veszélyt eléggé el-
haritja az a kérilmény, ha az asszony mar elmult hatvan éves:
kilonosen ha eddigi életében egyetlen férjet ismert. Mert az all-
hatatossagnak ¢és tisztességnek bizonyos foku biztositéka az, ha
az asszony egy férjjel megelégedve jut el ahboz az életkorhoz.
Nem mintha a misodik hazassigot kirhoztatna az apostol, vagy
a rosszalds bélyegével illetné azokat, akik kétszer mentek férj-
hez, s6t inkabb biztatja az ifjabb o6zvegyeket a hizassidgra
-~ hanem mivel gondosan érizkedni akart attél, hogy azokat,
akik férjhez akartak menni, ne kényszeritse a hazassig nélkali
allapotra. Errél késébben tobbet !

10. A kinek jocselekedetekrél . . . Az itt felsorolt jotulaj-
donsagok részint a tisztes alldsra, részint az 6zvegyek feladatira
vonatkoznak. Az ézvegyek testiletei kétségkiviil tiszteletremél-
toak ¢és méltosiggal teljesek voltak. Ezért nem akar Pal maso-
kat oda felvenni, csak akiknek egész el6z6 élete kittnd bizony-
sdg arra. Ugyanis mir nem a henye és tétlen kényelemre vol-
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tak kivalasztva, hanem hogy a szegényeknek és betegeknek
szolgljanak, amig erejilk meg nem lankad és szolgalatuk utin
megpihenhetnek. Ennélfogva, hogy hivatisuknak betsltésére al-
kalmasabbak legyenek, azt akarja az apostol, hogy minden mun-
kidban, ami hivatdsukhoz tartozik, hosszas tapasztalat folytin
gyakorlottak legyenek, mint a fiaradsigos gyermekneveléshen, a
vendégszeretetben, a szolgilatban a szegények irdnt és mas egyéh
jotekonysagi munkakban, Ha valaki itt azt kérdezi: Tehit a
meddék azért, mert gyermekeik sohasem voltak, mind vissza-
utasittatnak ? Etre azt kell felelni, hogy itt nem a meddéséget
iteli el Pil, hanem az anyak érzékiségét, akik mikor vonakod-
nak a gyermekneveléssel jaro firadsigtol, megmutatjik, hogy az
idegenekkel szemben még kevésbbé lesznek szolgalatkészek. De
egydttal az istenféls tisztes anyiknak, akik magukat nem ki-
méltek, azt a megtiszteld jutalmat helyezi kilatisba, hogy éreg
korukban gondozas végett az egyhdzkézség kebelére vétetnek.

A ,labmosds* alatt — rész az egész helyett — azon szol-
galatokat érti, amelyeket a- szenteknek szoktak nyujtani, ami
akkor szokdsban volt. Ez a szolgalat Iitszolag szennyesnek ¢s
csaknem szolgainak ténhetett fel: ennélfogva, mint ismertetd
jeggyvel, ezzel jeloli meg Pal a tevékeny és korintsem finnyas,
vagy elpuhult asszonyokat. Ami ezutin kévetkezik, az a joszi-
véségre ‘vonatkozik. Végil ugyanast fejezt ki altalinosabban,
mikor azt mondja, hogy ,ha minden jocselekedetben foglalatos
vala®, Mert itt a jotékonysigrol beszél.

22 A fiatalabb Gsvegyasszonyokat pedig mellézd. Nem ten-
deh,'hogy az egyhdzbol - ezek kirekesstessenek, vagy valami
gyaldzattal megbélyegestessenek, hanem csak azt mondja, hogy
az emlitett megtiszteltetésnél nem szabad 6ket figyelembe venni.
o H‘a az Isten Lelke a Pal szajaval azt hirdeti, hogy hatvan
évnél fiatalabb asszony egy sem mélté arra a tisztségre, mivel
abban a korban veszélyes a hazassagnélkili allapot : milyen vak-
merdség volt késobb 6rokés nétlenségi torvényt alkotni a leg-
jobb életerében viruld hajadonok részére ? Nem engedi meg Pal
— mondom — a hazassdgnélkili allapotot, csak a mar eléreha-
ladott életkotban, mely az allhatatlansagnak minden veszélyén
t{z'I van mar. A leanyoknak zirdiba adisinal elébb a negyven,
késébb pedig a harminc éves korig mentek el: végil pedig a
!gorra. val6 tekintet nélkil kezdték éket a zardaba adni. Azzal
indokoljak ezt, hogy a lednyoknak, akik még férfit nem ismer-
tek, kénnyebb az 6nmegtartoztatis, mint az Szvegyasszonyoknak.
De’ nem érik el a célt, hogy ne kelljen allandéan félni a ve-
sz'elytél, amitdl itt Pal év és aminek kerislését parancsolja. En-
ne'lfogva. meggnndolatlanul és kegyetlenil guzsbakstozik a fiatal
Ieat’xyokat, akik késébb nagyon alkalmasok lennének a hi-
zasdgra. :

 Mert ha gerjedeznek. Azokrél mondja az apostol, hogy a
Krisztus ellen gerjedeznek, akik arrél az alldsardl, amelyre el-
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hivattak, megfeledkezve féktelenebbil vigadoznak, mint illik,
Mert a szerénység jarmaban meg kellett volna magukat hazni,
mint ahogy komoly, elékelé asszonyokhoz illik, Ezért 2 keé-
nyelmes és pajzan élet mintegy gerjedezés (féktelenkedés) a Krisz-
tus ellen, akinek hdséget fogadtak. — Mivel nehany ilyen pél-
dat latott Pal, egyetemes orvossaggal szolgal azokkal szemben,
hogy egy o6zvegyet se vegyeuek fel gondozasba, akit életkora a
hazassag iranti vagyakozasra izgathat,

Mily rettenctes banédket szil a papasigban az a kénysze-
ritett hazassagnélkili allapot !? Milyen zarakat nem tor fel a
szenvedély | 2 Még ha kezdetben tetszetds is volt, mindazaltal
annyi és oly sdlyos tapasztalatokon okulva, valahira engedel-
meskednidk kellett volna a Pal tanacsinak ! Pedig annyira nem
teszik ezt, hogy makacssagukkal naprol-napra kihivizk maguk
cllen az Isten haragjat! — S nemcsak az apacakrol szolok :
orokés notlenségre kényszeritik a papokat és szerzeteseket is.
Ezalatt pedig feltornek az aljas szenvedélyek, adgyhogy alig min-
den tizedik marad kézilik tiszta. A kolostorokban pedig a leg-
kisebb ban a pardznasig. Ha lelkdkre vennék, hogy az Istenre
hallgassanak, aki a Pal szdjin keresztisl szél, mindjart ahhoz a
gyogyszerhez menekilnének, amit 6 rendel. De annyira elbizako-
dottak, hogy kiméletlendil Gldozik azokat, akik oket erre figyel-
meztetik,

.Némelyek ezt a részt, hogy ,a Krisztus ellen’, értelmileg
a ,férjhezmenni igéhez kapcsoljak. Ambar ez nem nagyon fon-
tos, mégis az elobbi értelmezés elfogadhatobb.

12. Ezeknek itélete megvan. Azt, hogy ,itélete megvan®
némelyek ugy magyarizzik, hogy ,feddést érdemelnek. En
azonban szigorabb értelmet tulajdonitok ennek, mivel Pilnak az
volt a célja, hogy 6ket az 6rok halal itéletével félemlitse meg:
mintha hibaztatna, hogy az a kitGnd rend, amelynek Krisztus-
hoz minél szorosabban kellene kapcsolddni, naluk az itélet oka.
Aztan hozzateszi az indokolast, hogy a keresstség hitétdl és a
keresztyénségtsl egészen elpartolnak. Tudom, hogy masok mas-
ként értelmezik ezt, t. i, hogy az egyhaznak fogadott hdaséget
a férjhezmenetellel megszegik : mivel elébb megfogadtik, hogy
halalukig hazassig nélkal fognak élni. Ez azonban felette me-
rev felfogas. Akkor miért emlitené Pal ,,az el6bbi hit'“-et ? En-
nélfogva keményebben lép fel s a hiba silyossagit nagyobbnak
latja, mivel az dzvegyek azzal, hogy vallalt allasukbol kilépnek,
nemcsak Krisstust és az egyhazat illetik gyaldzattal, hanem is-
tentelen elpartolisukkal elobbi hitdket is megszegik. Ennek
ugyanis az lesz a kovetkezménye, hogy aki egyszer a tisztesség
hatirat atlépte, minden arcatlansagra lealacsonyodik.

Rosszul esett az olyan 6zvegyeknek, hogy kénnyelmé termé-
szetisk az istenfélék szemében gyaldzatnak tiéint fel s hizassig
utdni vagyéddsuk elnyomdsra, vagy legalabb is géncsoldsra ad
okot. S ez alkalmat adott nekik arra, hogy még féktelenebbiil

6. Kdlvin: I. Tim. lev. magy, 81
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viselkedjenek s végiil a keresztyénséget megvetették. —- Nagyon
talalé az a nagyitas! Mert mi lehet nagyobb képtelenség, mint
azalatt, amig egyesekrél gondoskodni akarunk, ajtot nyitni a
Krisztus megtagaddsara?

Izetlenség, hogy az 6rokos nétlenségi fogadalmat a pipis-
tak ebbél akarjak megallapitani. Megengedjik ugyan, hogy az

ilyen egyezséget ékes szavakkal szoktik megkétni, de az nem .

tartozik rajok., Mindenek el6tt meg kell gondolni a célt. Nem
azért igérték meg régen az 6zvegyek, hogy nem mennek férj-
hez, hogy szentebb életet élnek, mint a hizassigban, hanem
azért, mivel nem szentelhették magukat férjiknek s egyuattal az
egyhaznak is. A papasig alatt pedig 6nmegtartéstatist fogad-
nak, mintha ez az Isten el6tt magaban is kedves erény lenne.
Aztin abban a korban mondtak le a férhezmenési szabadsagrol,
amikor mar nem voltak férjhezmeheték., Mert legalibb is hat-
van éveseknek kellett lenniék, akik egy hazassiggal megelé-
gedve mir példajat adtak tisztasiguknak. — Azonban most a
papistaknal arra tesznek fogadalmat, hogy a hazassigrél dgy
megeldzéleg, mint javakorukban lemondanak. Leginkabb két
okbsl karhoztatjiuk a zsarnoki .nétlenségi térvényt, t. 1., hogy
Isten eldtt érdemszerz6 cselekedetnek képzelik azt, és hogy a
meggondolatlan fogadalom altal a lelkeket pusztulasba taszitjak.
A régi intézményben egyik sem volt meg. Nem tettek hataro-
zott fogadalmat az énmegtartoztatisra, mintha az Istennek ke-
vésbbé tetszenék a hizasélet, hanem csak kalénleges szolgalatuk
idejére mentesitették magukat a hazassig kotelékétél. Es nem
mondtak le a férjhezmenés szabadsagardl, csak amikor férjhez-
menni még a legszabadabb gondolkozasuaknak is képtelenség
volt és nem idészerd. Végil azok az 6zvegyek annyiban kilén-
boztek az apacaktdl, mint Anna préfétaasszony Claudiatsl, a
Veszta-szisztol.

13, Egyszersmind pedig dologkerilék lévén, Semmi sincs,
ami az asszonyokhoz jobban illen¢k, mint a hdz 6rzése. Ezért a
régieknél a haz a tisztességes és becsiiletes csalddanyanak kép-
masa volt. De sokan az cllenkezé betegségben szenvednek, Mert
semmi sincs, ami nagyobb o6romet okozna nekik, mint ide-oda
koészalni: kivaltképpen, ha csaladi gond nem terheli éket s ott-
honukban semmi teendéjitk sincs. Vegyitk chhez, hogy az ilyen
bzvegyeknek a hivatal leple alatt, amelyet, mint nyilvinos mél-
tosigot viseltek, konnyebb volt bejutniok akarhova. Ezzel az
elony6s helyzettel élve az egyhdz jotéteményét henyélésre hasz-
naltak ki Azutin (amint térténni szokott) a tétlenségbodl Rivin-
csisdg keletkezett, ami ismét az tres fecsegés anyja. Nagyon
igaza van Horatiusnak, hogy a kérdez6skodst kerisld — mert a
fecsegd ‘ugyancsak az. Ugyanis (amint Plutarchus mondja) ter-
mészetes dolog, hogy a kivancsiskodoknak semmi szavahihet6-
ségitk nincs, akik mihelyt valami hirhez hozzajutnak, nem nyug-
szanak addig, amig azt tovabb nem adjak. Kdlonésen a néknél
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wvan ez igy, akik mar természetiknél fogva is hajlandok a fe-
csegésre és semmi titkot sem tartanak meg. Nem ok nélkil
kapcsolta 6ssze tehat Pal ezt a harmat: a tétlenséget, a kivin-
«sisagot és a fecsegést.

14. Akarom tehit, hogy a fiatalabbak férj-
hez menjenek, gyermekeket sziljenck, haztartdst
vigyenek és semminemd alkalmat se adjanak az
ellenségnek a szidalmazisra,

35, Mert némelyek mar elhajlottak a sid-
tinhoz.

$6. Ha valamely hivé férfinak vagy nének
vannak Ozvegyei, segitse azokat, és ne terheltes-
sék meg a gyilekezet; hogy azokat segithesse, a
kik valéban &zvegyek.

14. Akarom tehit, hogy a fiatalabbak férfhez menjenek. A finy-
ayas emberek nevetik az apostolnak ezt a parancsat. Mintha
‘bizony (mondjak) sarkantyat kellene adni a fiatal 6zvegyek sok-
szor emlitett vagyanak! — Mert ki nem tudja, hogy csaknem

minden 6zvegynek amugy is férjhezmehetnékje van? — A ba-
bonashitd emberek pedig azt mondhatnik, hogy ez a férjhez-
.menési tanidcs nem nagyon illik a Krisztus apostoldhoz. — Am

‘mindennek kellé mérlegelése utin a jézan gondolkozist embe-
rek be fogjak latni, hogy itt Pal semmi egyebet nem mond,
mint ami szitkséges és nagyon idvés. Mert az dzvegyi allapot
sok ozvegynek alkalmat ad a szabadabb életre; masfelél azon-
nal eléallanak a képmutaté lelkek, akik a nétlenségben szent-
séget litnak, mintha angyali tokéletesség volna, akik a hazas-
sigot vagy teljesen karhoztatjak, vagy kevésre becsiilik, mintha
a testet beszennyezné. Kevesen vannak dgy a férfiak, mint a
nék kozott, akik hivatisnak tekintenék a hazassigot. Ugyan
Jhanyadik férfi az, aki 6rommel vallalja a feleség eltartdsinak
terhét, ami szamtalan kellemetlenséggel jar? Milyen nehezen
veszi fel a hidzassigi jarmat a n6? — E szerint Pal, amikor azt
tendeli, hogy az ifjabbak menjenek férjhez, nem a menyegz6i
‘vigassighoz hivja 6ket és nem arra buzditja, hogy szenvedélyik-
nek hédoljanak, amikor azt mondja, hogy gyermeket sziljenek,
hanem amikor a nemikkel jiro gyengeségitkre és sikamlos ifju-
sagukra gondol, éket a tiszta hazassigra s egyattal a szent ha-
zassag terhének vallalisira buzditia. Es ezt kialonosen azért
teszi, hogy meggyaldzénak ne tinjék fel az zvegyek rendjétsl
valo visszautasitis. Ugyanis azt mondja, hogy nem kevésbbé
fogia az Isten helyeselni azoknak életét, ha a haztartassal fog-
lalkoznak, mintha 6zvegységben maradnanak. Isten az emberek
babonas véleményén nem Gtkozik meg, de azt az engedelmes-

‘séget mindennél tobbre becsili, ha inkabb az 6 hivisinak enge-

delmeskediink, mintsem engedjik, hogy lelkiink kivansiga ma-
gaval ragadjon. Akik azt a vigasztalast halljik, semmi okuk

sincs arra, hogy panaszkodjanak, hogy velik méltatlansig tor-
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tént, vagy nehéz szivvel viseliék azt, hogy egy megtissteltetés--
b8l kirekesztetnek. Ugyanis megtudjik, hogy a hizaséletben nem
kevésbbé tetszenek Istennek, mivel az O elhivasinak enge-
delmeskednek.

Mikor a gyermekszilésrél van sz6, az 8sszes nehézségeket
egy sz0ban foglalja &ssze, amiket el kell viselni a gyermekek
felnevelésével. Eppen agy ,.a hdsfartis vifele’ alatt mindenféle
gazdasigi teendét ért.

Semminemd alkalmat ne adjanak. Miként a férj mintegy ta-
karéja a feleségének, Ggy az 6zvegyi allapot sok kellemetlen.
gyanakvasnak van kitéve. Hogy lehet ok nélkil az evangélium
ellenségeinek kezébe fegyvert adni a ragalmazasra? — Bizony na-
gyon nehéz egy o6zvegvasszonynak, aki virulé kotban van,

olyan gondosan vigyaszni magara, hogy a rosszindulatd emberek.

ne taldljanak rajta valami megszélni valét, Ezért a fiatal 62-
vegyek, ha szivikén fekszik az épités, kevésbbé gyanutkelts
életmodot vilasszanak, hogy befogjak a rossznyelvé emberck
szajat. Itt inkdbb az evangélium kéz6s ellenségeire gondolok,.
mint valamelyik 6zvegynek magan ellenfeleire, mivel Pal altals-
nossagban beszélt. '
15, Mert némelyek. Bizonyos, hogy nincs olyan tdvos in-
tézmény, amibél az emberek gonoszsiga miatt valami rossz ne
szarmaznék. De amelyek feltétlenii] sziikségesek, azoknak szilat-
dan meg kell maradniok, akdrmi térténjék, még ha az ég le-
szakadna is! De amikor a két lehetoség kozil valasztani lehet,
a szerint amint a tapasztalat mutatja, hogy ez vagy as a hasz-

nos: az okossig kotelessége a szikséghez képest az elézoleg

jonak latott intézkedéseket is visszavonni — mint a jelen eset-
ben is. Kevésbbé élemedett kord asszonyokat az 6zvegyek rend-
jébe felveani semmi esetre sem volt szitkség. A tapasztalat meg-
mutatta, hogy ez a dolog veszélyes és artalmas. Ennélfogva Pal
nem ok nélkal akar jovére 6vakodni, hogy semmi ilyen ne tér-
ténjék. Ha egyeseknek hibija clég erés indok volt neki arra,
hogy egyetemes orvossigot keressen: milyen sok oka volna a
papistaknak arra, hogy aszt a naluk szokasban levs, tisztitalan
nétlenséget eltoroljék, ha az épitésre valamelyes tekintettel vol-
nanak! De inkabb akarjak istentelen és ordogi végzések kegyet-
len kotelékeivel megfojtani a lelkek megszamlilhatatlan millidrd-
jait, mint hogy egyetlen bogot megtagitaninak. Ebbél kitanik,
hogy a Pal szent buzgésigatél milyen messze all az 6 zsarnoki
kegyetlenségik !

A_sitinhos. Meg kell jegyezni ezt a sz6t, mivel senki sem
fordulhat el, csak egy hajszalnyira sem a Krisztustol, hogy ne
kdvesse a sitant, Mert a satdn mindenki lfelett uralkodik, akik

nem a Krisztusét. — Figyelmeztetés ez nekiink arra, hogy mi-
- gy m

lyen végzetes az egyenes utrol val6 eltérés, ami minket, az Isten
“Hait, 2 satan szolgaiva tesz: s a Krisztus_uralmatdl elszakitva,

"Br'unk'Ea. a satant teszi.

384

L Tim. 5:16—17.

16, Ha valamelyik hivé férfinak, Mivel meg szokott tor-
‘ténni, hogy egyesek a sajat terheiket szivesen haritjdk az egész
egyhdzra, azért nyomatékosan rendeli az apostol, hogy ettél
dvakodni kell. A hiveknek kételessége az 6zvegyeket eltartani,
mert akik vilagi rokonsigukrél lemondottak, méltinyos volt,
hogy azokat a gyilekeszet tartsa el. Ha vétkeznek azok, akik
magukat kimélve elnézik, hogy az egyhiz kaltségekkel terhel-
tessék : ebbol kovetkeztethetiink arra az istentelenségre, melybe
azok keverednek, akik alnoksiggal, vagy rablassal megfertézte-
tik azt, ami egyszer az egyhaz szolgalatira volt szentelve.

17. A 6l forgolédé presbiterek kettfs tisz-
tességre méltattassanak, féképen a kik a beszéd-
ben és tanitisban fiaradoznak.

18, Mert azt mondja az Iris: A nyomtats
8kdérnek ne kosd be a szajat; és: Mélté a mun-
kis a maga jutalmara.

19. Presbiter ellen vadat ne fogadj el, ha-
nem csak két vagy hirom tandbizonysagra.

20. A vétkeseket mindenek el6tt fedd meg,
hogy a tébbiek is megfélemljenek.

21, Kérve kérlek az Isten és Krisztus Jé-
gusra, és a kivilasztott angyalokra, hogy ezeket
tartsd meg elditélet nélkil, semmit sem cseleked-
vén részre hajlasbol.

7. Presbiterek. Az egyhaz rendjének megtartisa szempont-
jabol az is kalénésen szikséges, hogy a hivek a presbitereket
ne hanyagoljak el, hanem kilonds tekintettel legyenek irantuk.
Mert lehet-e embertelenebb dolog, mint nem gondolni azokkal,
akik az egész gyiilekezet gondjit hordozzak? A preshbifer sz26
itt nem az életkorra vonatkozik, hanem a hivatalra. Hogy Chry-
sostomus ,,a ketlds tiszlesség’ alatt az életmodot és tiszteletet
<rti, nem kifogasolom, — kovesse ezt a felfogast, aki akarja.

Mégis elfogadhatobbnak latszik eléttem, hogy itt ésszeha-
sonlitds van az 6zvegyasszonyok és a presbiterek kozott. Elobb
azt rendelte Pal, hogy tisztesség adassék az 6zvegyeknek : mar
pedig a presbiterek méltobbak a tiszteletre, mint az ézvegyek,
.amiért az 6zvegyekhes viszonyitva a presbitereket kell kettés tisz-
tességben részesiteni. De hogy megmutassa, hogy nem ajani
babokat, hozzateszi, hogy ,,akik 7ol forgolédnak*’: azaz akik ko-
telességitket hiven és kitartassal végzik, mert szazszor is foglal-
jon el valaki allist s legyen biszke a cimére, hogyha egydattal
kotelességét nem teljesiti, semmiféle jogon nem kivinhatja, hogy
a gyiilekezet koltségén tartsak el. Végal azt fejezi ki, hogy
nem a cimet illeti meg a tisztesség, hanem a munkat, amit vé-
-geznek azok, akik hivatalba allittattak, Mindazaltal elobbreteszi
.azokat, akik a ,bessédben és tanitisban firadoznak’ : azaz, akik
£l6szobeli tanitasra torekednek., Mert az a két s26 egyet fejez ki,
wagyis az Ige hirdetését, Hogy a .besséd”* szo alatt senki se
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értsen tétlen ¢és szemlélods foglalkozast, azért teszi hozza a
sstanitis sz6t. Ebbél arra lehet kovetkeztetni, hogy akkor két-
féle presbiter volt, mivel nem minden presbiter bizatott meg a.
tanitassal. Mert viligosan hangzik a beszéd, hogy némelyek job
és tisztességgel forgolodtak; de mégsem biztik rajok a tanitis.
munkajat. Aztin a gytlekezet korébdl valasstottak komoly és.
derék embereket, hogy azok a lelkipisztorokkal egyitt kozos.
megallapodds és a gyiilekezet akarata szetint vigyizzanak a
rendre és fegyelemre s az erkdlcsokre feliigyeljenek. — Ambro-
sius panaszolja, hogy ez a szokds a taniték hanyagsiga, vagy
még inkabb 6nhittsége miatt elavult, mivel egyedil csak 6% akar--
tak kitGnni. '

Most, hogy a tdrgyra visszatérjek, azt rendeli P4l, hogy a
pasztorok megélhetését, akik a tanitassal foglalkoznak, kiléndsen:
gondtalannd kell tenni, Mert olyan a vilag halitlansiga, hogy
nem sokat torédik az Ige szolgdinak tdmogatisival. Pedig a
satin ezen az dton akarja megfosztani az egyhdzat a tanitdstol,

mivel a nélkildzéstol és ¢éhezésts] valé félefemmel igen sokat: -

elriaszt attdl, hogy ezt a terhet vallaljik.

18, Ne kosd be a ssdjit. Polgari parancs ez, amely ne-
kiank altalinossigban a méltinyossigot ajanlja, miként a I, Kor..
levélnél emlitettitk. Mert ha visszatart attél, hogy az oktalan
allatokkal szemben embertelenek legyink, mennyivel t6bb em-
beriességet kovetel az emberekkel szemben? Az az értelme te-
hat ennek a kézmondasnak, mintha azt mondana, hogy nem.
szabad visszaélni a masok munkdjaval. — A gabonanyomtatas-
nak ez a moédja ma Gallia’ sok részében, ahol csépekkel verik
ki a gabonat, ismeretlen s csak a tartomanyok tudjik, hogy mi
a ,nyomtatis — de ez nem tartozik a magyarazathoz, mivel
ugyanezt lehet mondani a szantasrél is. Amit az apostol mindjirt-
utana tesz, hogy ,,mélté a munkds a maga jutalmira®, azt nem
mint a Szentirds bizonysigit idézi, hanem mint kézmondast,.
— amit mindenkinek a kozés emberi érzés diktal, Miként Krisz-
tus is, amikor az apostoloknak ugyanazt mondta, semmi egye--
bet nem mondott, mint egy mindenkitél helyeselt elvet hang--
salyozott. Kegyetlenek azért és minden méltinyossigrél megfe--
ledkeznek azok, akik eltarik, hogy igds allataik, sé6t még em--
berek is éhezzenek, akiknek izzadtsigat a sajat hasznukra kiak-
nazzak., Mennyivel kevésbbé kell tarni azoknak halatlansagat,
akik pasztoraiktol tagadjak meg a megélhetési eszkozoket, pedig
czeknek szolgéilatait méltoképpen sohasem fizethetik meg !

19. A presbiter. ellen. A parancs utan, hogy a pasztoroknak:
meg kell adni az ill6 fizetést, Timotheust ismételten inti az
apostol, hogy ne engedje, hogy a presbitereket drmanykodasok-
kal rossz hirbe keverjék, vagy vaddal terheliék, kivéve ha ez
torvényes bizonyitékokra timaszkodik. De képtelenségnek tiin-
hetik fel, hogy a presbiterek szamaira kilon térvényt ad, holott
a toérvény mindenkire nézve egyforman érvényes. Azt a jogot:

&6

L Time 5320,

minden Ggyben az Isten szabja-e meg, hogy a tényallasok kg’t
vagy harom tan¢ nyilatkozatabél allapittassanak mcg'(y. Moz.
17:16)? Tehat az apostol miért védi ezzel, mint kivételes kx'valts.:aggal
csak a presbitereket, hogy az 6 4rtatlansiguk a hamis feljelen-
tésekkel szemben védve legyen? — Feleletem erre az, hogy ez
a gyogyszer szitkséges az emberek rosszasdgaval szemben.' Mert
az armanykodisoknak és irigykedd 6csatlasoknak senki sincs
ugy kitéve, mint az istenféld tanitok, hiszen azonkivil, hogy
hivataluk olyan terhes, hogy néha meglankadnak, megir‘xognak,
vagy megbotlanak, vagy gondatlanul cselekednek, agntkbeg a
gonoszok sok driigyet talilnak arra, hogy oket csq:l;egl]ek:
ehhez jarsl, hogy ha munkakéritket oly tokéletesen toltik is be,
hogy még a legcsekélyebb hibat sem nézik el ¢ az ezer meg ezet
féle gancsolist mégsem kerilik el soha, Mar pedig a sitin ef
akarja az emberek lelkét idegeniteni az Isten szolgaitol, hogy a
tanitis lassanként megvetés szimba menjen. Igy az a'rtatIanoI::-
kal nemcsak igazsigtalansig torténik, — mivel tekintélyik mél-
tatlanul sérelmet szenved, ami az ilyen tiszteletreméltod testiilef-
nél mégis tébb, mint méltatlansig, — hanem az Isten szentsé-
ges tudomanyanak tekintélye is megcsorbul, Pedig a sitin —
amint emlitettem — éppen erre torekszik. Ugyanis itt nemcsak a
Plato mondasa érvényesisl, hogy ,a koznép rosszindulatds a I«':i-
valobbakra irigykedik®, hanem minél becsiletesebben igyekszik
minden pasztor a Krisstus orszdgat elémozditani, annal nagyobb
gyiloletben van részk s annal vakmersbb témada’.sok'érik c"\ket.
Pedig, mihelyt az Ige szolgairél valami ragalom elterjed, biztos
hitelre talal az, mintha bénésségok bebizonyosodott volna, Nem-
csak azért torténik ez, mivel nagyobb feddhetetlenséget kovetel-
nek télisk, hanem mivel a sitin csaknem mindenkit felette nagy
hiszékenységre 6sztokél; agyhogy minden vizsgalat nélkdl szen-
vedélyesen elitélik a pasztorokatl, akiknek hirnevét inkabb véde-
niok kellett volna. Ennélfogva nem hidba szall szembe az apos-
tol ezzel a nagy igazsigtalansiggal és akaddlyozza meg, thy
a presbiterek a gonosz emberek rigalmainak ki legyenck téve,
amig a térvényes bizonyitékok alapjin vétkeseknek nem bw:o-
nyulnak. De nem is csoda, ha sok ellensége van azoknak, akik-
nek hivatisa mindenkinek a hibijat feddeni; mindenkinek a va-
gyaival szembeszallani s szigordsigukkal féken tartani, akikrol
latjak, hogy vétkeznek, Mi lesz tehat, ha valogatis nélkil meg-
hallgatisra taldl minden rigalom, amiket réluk terjesztenek ?
20. A vétheseket mindenek el6tt fedd meg. Valahanyszor a
jokrol gondoskodas torténik, ezt a rosszak a sajat mentségikre
értelmezik, Ennélfogva azt, amit az igazsigtalan vadaknak el-
haritasar6] mondott Pal, ezzel a nyilatkozattal dgy mérsékl,
hogy mégsem szabad senkinek annak leple alatt bintetlenil vét-
kezni. Kétségkivil latjuk, hogy milyen nagy és milyen sokféle
kivaltsiggal bastyazta koril a papasigaz 6 papirendié‘t (cleru§);
dgyhogy a papok noha haszontalanul élnek, mégis minden gan-
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csoléstol mentesek., Ha megtartjdk azokat az évatossigi
szabalyokat, amelyeket Gratianus®) ésszefoglalt (II. X. 7), bico-
nydra nem kell félnisk majd attél, hogy valamikor szimot kell
adniok életitkrdl., Mert hol talilhaté 72 tand, akiket egy pis-
pok elitélésénél megkivan a Szilveszter neve alatt kiadott dohos
rendelet? Aztin, ha a vilagiak rendjét a vadiol teljesen elszdrjak
s a papirendben az alsébb ranguakat megakadilyozzak abban,
bogy magasabb ranguaknak kellemetlenséget okozzanak: mi
akadalya lesz annak, hogy csak gondtalanul nevessenek minden
itéleten 2 Azért lelkiismeretesen meg kell tartani azt a mérsék-
lést, hogy a meggondolatlan nyelvek fékeztessenek, hogy koholt
vadakkal a presbitereket rossz hirbe ne keverjék ; ha pedig mé-
gis valaki ezek kézil magat rosszul viseli, komoly figyelmeste-
tésben részesljon. Mert a presbiterekte nézve agy értelmezem
ezt a mondast, hogy azokat, akik konnyelm¢ életet élnek, nyil-
vanosan meg kell feddeni. Miért? — Hogy a tébbiek, amikor [4t-
jak, hogy még azok sem nyernek kiméletet, akik rangban és
méltésagban felettizk allanak, az ilyen példin okulva jobban fél-

jenek. Mert miként a presbitereknek kotelessége tisztességes élet-

példajukkal mésok elétt jarni: d4gy, ha vétkeznek, ill6 velak
szemben olyan szigord fegyelmet gyakorolni, hogy az mindenki-
nek példaul szolgaljon, De miért is engednénk kedvezésbol tobb
szabadsigot azoknak, akiknek vétkei sokkal tobbet artanak,
mint masokéi? Ertsik meg tehat, hogy Pail a bintettekrs! és a
szégyenletes vétkekrdl sz6l, amelyek nyilvinos botrankoztatast
vonnak maguk utin. Ugyanis, ha valamelyik presbiter rossz
szandék nélkil vétkezik, bizonyos, hogy az olyant inkabb négy-
szemkozt kell figyelmestetni, mint nyilvinosan megdorgalni.

2%, Kérve kérlek az Istenre. Ezt a kérést Pal nemcsak
azért hangoztatja, mivel nagyon komoly iigyré!l van sz6, hanem
ennek felette nagy nehézsége miatt is, Mert semmi sem nche-
zebb, mint olyan igazsigossaggal biraskodni, hogy se részrehaj-
las ne téritsen el, se gyanusitasokra alkalmat ne adjunk, se a
feljelentések meg ne inditsanak, se tulsigosan szigordak ne le-
gytnk ¢és hogy minden wgynél csak magit az dgyet nézzisk.
Mert azon alapszik az igazsagossig alkalmazisa, ha a személyek
tekintetében csukva vannak a szemek. — Jegyezzitk meg, hogy
itt 2 Timotheus személye alatt az 6sszes passtorok figyelmezte-
tést kapnak, masfeld! Timétheust, mint valami pajzzsal évezi
fel az apostol minden aldvalo izgatissal szemben, amelyek nem
ritkin igen sok bajt .szoktak okozni még a legkivalobb em-
bereknek is. ’

Timétheusnak tehat az Istent tartja szeme elé, hogy tudja
*) Gratianus bolognai szerzetes, a XIl. sz.-ban egy egyhizjogi mun-
kit irt s Concordantia discordanttum canonicum c. alatt. E mé alapja a kath.

egyhizjognak. Mdave 3 részb8l all, Kalvin a 1L részre hivatkozik, mely
az egyhazi hatalmat és a bir6i eljirist targyalja.
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meg, hogy neki nem kisebb lelkiismeretességgel kell bet61t§ni
hivatalat, mintha az Isten és az angyalok szine el6tt dolgoznék.
Miutin az Istent megemlitette, hozzateszi a Krisztust is. Mert
O az, akit az Atya teljes itél6 hatalommal ruhazott fel s akinek
itéld széke elétt egyszer mindnyijan megallunk. Az angyalf)k
Krisztus mellett, mint birdk nem jonnek szémitisba, csak mint
késébbi tanuk a hanyagsadgra, vakmerdségre, nagyravagyasra,
vagy alnoksigra vonatkozolag. Mert az egyhiznak rajuk b}zott
gondozasa miatt, mint szemlélsk, mindig jelen vannak. Valéban
felette ostobanak és készivinek kell lennie annak, akikbsl nem
veri ki a tunyasidgot és restséget az az egyetlen gondol'at, hggy
az egyhazkormanyzist az Isten és az 6 angyalai' ,allz}ndoan
szemmel tartjak, Ha ehhez még az az {innepélyes kfres is hoz-
zajarul, akkor a félelem és az aggodalom okvetlenil kétszeres
kell, hogy legyen.

’ Azggngygazokaf kivdlasstottaknak nevezi, nemcsa'k'azért, hc.:ogy
megklonboztesse a megvetettekts!, hanem a méltosag kedvéért
s, hogy bizonysagtételik tobb tiszteletet keltsen. L

Elsitélet nélkil. Gorogisl modrouua, latinul praeiudicium.
Azonban inkabb a tulsigos sietséget fejezi ki a sz6, mikor a
dolog alapos ismerete nélkiil elhamarkodva nyilatkozunk', vagy
a tulzott részrehajlist jelenti, mikor egyes személyek irdnt a
kelleténél tobb figyelmet tanusitunk, vagy némelyeket, mint ki-
valosagokat masoknak elébetesziink, ami az itéletmon:ia'snal
mindig igazsagtalansiaggal jar. Tehat iff vagy akénnyelmusegelt;
vagy a részrehajlast karhoztatja Pal. Korulbeltl erre vonatkozx,k
a kovetkezé tész, hogy nem szabad ide-oda hajolni. Mert ahg
lehet elmondani, hogy olyan kilonféle benyomasok k’éfzétt mi-
lyen nehezen allanak helyt azok, akiknek hivatasa a b'tr'askoda:s.
— Egyes codexekben mpdoxinoic van (térvény elé idézés, beva-
dolas), de helyesebb az elobbi széveg.

22. A kézritevést el ne hirtelenkedd, se ne

légy részes a mis bineiben; tenmagadat tisztin
ftsd'

f 23, Ne légy tovabb vizivé, hanem élj egy

kevés borral, gyomrodra és gyakori gyengélkedé-

sedre valo tekintettel,

24. Némely embereknek a bdnei nyilvin-
valék, eldttdk mennek az itéletre; némelyeket pe-
dig hatul kévetnek is. ) )

25. Hasonléképen a jo cselekedetek is myil-
vinvalok; és a melyek masképen vannak, azok
sem titkolhaték el.

22. A kézritevést el ne hirtelenkedd. Kétségtelen, hogy Ti-
motheusrol a gydloletet akarja elharitani az apostol, s szembe-
szallani a sok panasszal, amelyek a Krisztus hiv szolgaival szem-
ben tamadnak, ha vonakodnak attél, hogy mindenkix'lck i‘)nzo
kérését teljesitsék. Mert némelyek mogorvasiggal vidoljak 6ket,
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masok gyildlséggel, némelyek meg azt kiabaljik, hogy kegyet-
lenek is, mivel nem veszik régton figyelembe azokat, akik min-
denféle ajinlatra hivatkoznak — amit manapsig kelleténél tobb-
sz0r tapasztalunk. E szerint Pal Timoétheust buzditja, hogy a
szigorusagtél ne térjen el és ne engedje, hogy a visszas térekvé-
sek legydzz¢ék ; nem annyira, mert szitksége volna Timétheusnak
ilyen intésre, mint azért, hogy az apostolnak tekiantélyével fé-
kezze azokat, akik mdis tekintetben is Timotheusnak sok kelle-
metlenséget okozhattak.

A , kézratétel a beiktatdst fejezi ki, mint a ténykedésnek
kilsé jele. Tiltakozik az ellen az apostol, hogy valakit, aki méy
nincs kiprobalva, Timétheus felette nagy koénnyelmiséggel fel-
vegyen a presbiterek kézé. Mert vannak, akik ujdonsig iranti
vagybol azt kivanjak, hogy mindenkit [éptessenek el5, még a
legismeretlenebbeket is, mihelyt jelességitknek egy vagy mas feltiné
jelét adjak. Az ilyen tolakodé torekvéssel ill6 szembeszallnia a
komoly és bélcs piispoknek, amint ezt Pal Timétheusnak itt:
~ rendeli.

S ne légy részes . . . Azt fejezi ki az apostol, hogy ugyan-
abba a banbe esik az is, aki a szabalytalan el6léptetéssel egyet-
ért, tehat elsésorban maguk a kezdeményez6k. Ambar némelyek
ezt a helyet a kovetkez6képp értelmezik: Ha Timétheus mél-
tatlanokat vesz fel, ezek késébb akarmit hibdzzanak, a hibat,
vagy annak egy részét neki fogjak tulajdonitani. Eléttem azon-
ban viligosabbnak Iatszik ez a kovetkezoképpen: Ha ebbe a
meggondolatlansigba masok belemennek, ne csatlakozzal hozza-
juk, hogy velik egyitt te is hibas légy ! Mert gyakran megtse-
ténik, hogy — ha mas tekintetben helyesen gondolkozunk is —
elragad a masok tudatlansiga, vagy kénnyelmdésége. Erre vo-
natkoztatom azt is, ami mindjart ezutin kévetkeszik :

Magadat tisztin fartsd, Mintha ezt mondta volna Pal: Ha
masok részérdl valami helytelenal torténik, vigyazz, nehogy an-
nak elnézésébsl vagy helyeslésébs!l valami szenny haruljon read !
Ha nem tudod megakadalyozni, hogy magukat bemocskoljak,
ill6, hogy a te gondolkozasod az &évéktsl tivol legyen, hogy
magadat tisztin tartsd. Ha valakinek dgy tetszik, hogy itt alta-
lanos vélemény van kifejezve, éljen a sajat felfogasaval; de az
én véleményem szerint helyénvaldbb az értelmet az el6ttiink levo
helyre szoritant,

23. Ne légy tovabb vizivé., Mivel ez a mondat zavarja az
Osszefiiggést, némelyek azt gyanitjak, hogy nem Piltoél szarma-
zik, Amde mi tudjuk, hogy Pil nem volt annyira talbuzgd a.
beszéd rendjének felépitésében és nem szokatlan nala, hogy a
kisldnbs26 gondolatokat minden rend nélkil ésszevegyiti. Az is
Iehetséges, hogy az, ami a versek sorrendjén kivil faggelékil a.
mar készen levé levélhez csatoltatott, kés6bb a masolok tévedé-
sébél ide csaszott be. Mégsem kell abban a tekintetben igy ag-
godalmaskodni, ha Pilnak asta szokasit megfontoljuk, amelyet:
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emlitettem, t, . hogy a kalénbszé dolgokat néha 6ssze szoI'{ta,
zavarni. A lényeg az, hogy Timoétheus egészségének fenntartisa
végett ,egy kevés borivashoz szokjék hozzd. Mert nem abban
korlatozza az apostol, hogy vizet teljességgel ne igyélf, hanerfx
hogy ne éljen mindig ezzel a kdzdnséges itallal. Mert a idgomoren
s26 ezt jelenti. De miért nem tandcsolja egyszerden, ,hogy bort
igyék ? — Ugylatszik azért, mert, amikor hozziteszi az ,egy
kevés“ megszoritast, azzal atjat akarja vagni a mértékt'elen-
ségnek, amité] kilénben nem kellett Timétheusnal tartani. Az
én nézetem az, hogy inkabb azért hangsulyozta ezt, hogy a go-
noszak armanykodasait kikeriilje, akiknek kapéra jott volna: az
6 joszéndékat kigunyolni ilyen vagy hasonlé cimen: ,»Miféle
bolcsészet az, amely borivasra serkent? — Ez az az at, mely'en' az
égbe lehet jutni?* — Az apostol, hogy az efféle gt’:nyoloéasc!-
kat megelézze, azt allitia, hogy csak az eIkerfiIhetetIen' szuksﬁe-
gességre gondol s egydttal ajanlja a mértektartast. Kitanik ebbo_l,
hogy életmoédjaban Timotheus nemcsak rendszeretd, hat}em szi-
gort is volt: ugyhogy még egészségét sem kimélte. BizonYo§,.
hogy nem hiusaghol, nem is babonis hitbél tette azt, amtbgl.
megtudjuk, hogy nemcsak a fénydzéstol és érzéki élvyzctcktol
allott nagyon messze, hanem még rendes taplalékaibél is erlyront:
valamit, csakhogy minél tobb ideje legyen az Ur munkijara.
Ezzel szemben milyen kevesen vannak, akiktdl a vizivast kellene
eltiltani, s milyen sokan, akiket a mérsékelt borivasra kell szok-
tatni! — Tovabba kitanik ebbél az is, hogy milyen szt"zkségf,s
nekiink is, amikor helyesen akarunk cselekedni, az okossig
Lelkét kéeni az Urtél, hogy minket mértékletességre tanitson.
Timotheus ugyan a helyes cél felé nézett, de mivel az Ist,en.
Lelke hibaztatja, abbél azt tudjuk meg, hogy a szigors életmod-
ban valé tulzds nala vétek szamba ment. Egydttal egyetemes
szabalyt is ad az apostol, hogy t. i az ételben és italban olyan
mértéket kell tartanunk, hogy mindannyian vigyazzunk az egész-
séginkre, nem az élet nyujtisa végett, hanem hogy, amig élink,
az Istennek és hozzatartozéinknak segitségére és hasznira
fegyink.

& Ha a talsigos 6nmegtartostatis helytelen dolpg, mivel be-
tegségeket idéz eld és azokat noveli, ha nem is baboz}a azy
mégsem lehet megértenia Karthauziak allhatatossagat, ak'tk in-
kabb meghalnak, mintsem hogy végsé sziskség esetén is egy
falat hast megkéstoljanak., Ha a takarékoscknak és jozanéletuek-
nek azt rendelik, hogy a tdlsigos kimélettel egészségitket ne
kockaztassak, akkor nem csekély biintetés varja a mértélf_t_elef
neket, akik azzal, hogy gyomrukat teletdomik, csak életer?)uket
fogyasztjsk | Nemcsak inteni kell az ilyencket, hanem mint az
oktalan allatokat korlatozni is az ételekben. o ’

24, Némely embereknek a bdnei. Miutin semmi sincs, ami.
jobban gyotérné az egyhaz hd szolgdit, mint amx}zor a rosszak
megjavitisira semmi lehetdséget nem latnak; amikor kénytele—
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nek tGrni a képmutatékat, akiknek hitvinysagat jol ismerik, amikor
sok artalmas ragdlyt nem képesek tdvoltartani az egyhaztol, sét
meggitolni sem, hogy mérgitket titokzatos médon szét ne fecs-
kendezzék : Pal azzal a vigasstaldssal biztatia Timotheust, hogy
eljén az ideje annak, hogy valamikor, amikor az Istennek agy
tetszik, ezek is napfényre kerilnek., Tarelemre biztatja tehat,
mivel nyugodt lélekkel be kell virni az alkalmat, melyet Isten
az 6 bélcsesége altal elbre megallapitott. :

Csodéilatosan gy6tri a becsiiletes és feddhetetlen pasztorokat
egy masik méltatlankodas is, hogy mikor a legnagyobb becsiile-
tességgel végzik hivatisukat, sok igazsdgtalan szobeszéddel gya-
laztatnak ; tobbszords gydalolettel terheltetnek s latjak, hogy ami-
€rt dicséretet érdemelnek, mind az ellenkezére fordul, Ebben a
tekintetben is segitségil jon Pal, amikor Timotheust inti, hogy
némely j6 munkak részére a viligossig késdbbre marad el, En-
nélfogva, ha az éket megilleté dicséretet az emberek halitlan-

siga el is 4assa a foldbe, nyugodt lélekkel kell elviselnie azt is,

amig a nyilvinossigra jovetel ideje elérkezik. De nemcsak eze-
ken a bajokon segit, hanem, mivel megtérténik, hogy sokszor
a szolgdk megvalasztisiaban is csalodunk, amennyiben az arra
nem méltok magukat ravaszul behizelgik, a jok pedig ismeret-
lenek eléttink ; azutin ha a megitélésnél nem is tévedink, de
itéletinket nem vagyunk képesek mésokkal mindig kellsen bizo-
nyitani s igy, akik a legjobbak, akaratunk ellenére visszautasit-
tatnak, a rosszak pedig vagy becsdsznak, vagy befurakodnak :
lehetetlen, hogy ne nagyon aggasszon a mi helyzetink és az
egyhidz sorsa. Ennélfogva Pil az elégedetlenségnek elviselésére,
vagy legalabb is enyhitésére torekszik., Ennek pedig az a lé-
nyege, hogy el kell viselni, amit azonnal jéra viltoztatni nem
tudunk; nyégni kell, ha az orvoslisra még nem alkalmas az
id6; a betegségeket meg nem kell erészakolni, amig vagy ki
nem fejlédnek, vagy nyilvinvalokki nem lesznek : viszont vala-
hinyszor az erény nem részesil az 6t megilletd tiszteletben, virni
kell a megnyilvinulisra a kellé idét és tarni kell a vilag balga-
sagat és bele kell nyugodni a sététségbe, amig megvirrad.

Most ritérek a beszédre, miutin a tényallist roviden ki-
fejtettem. Mikor azt mondja az apostol, hogy ,,némely emberek-
nek a binei nyilvinvalok* azt érti ezalatt, hogy igen hamar
nyilvinvalokks lesznek és mintegy id6 el6tt ismertekké az em-
berek elott. Ezzel a hasonlattal azt fejezi ki, mintha némelyek
futva sietnének megitéltetésik fele, Ugyanis latjuk, hogy
sokan o6nként a bukisba rohannak s maguk ellen hivjak az
itéletet; még ha az egész vilig is azt akarja, hogy sértetlenck
maradjanak. Valahinyszor ez torténik, jusson eszinkbe, hogy
az Isten gondviselésének titokzatos tevékenysége ingerli az elve-
temdlteket, hogy szérjik tajtékukat. -

Neémelgeket pedig hitul kivetnek, Az Erasmus forditisit,
hogy ,némelyeket kovetnek” nem fogadom el. Ambir agy lat-
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szik, hogy a gordg szerkezetnek inkibb megfelel az, mégis az
értelem azt kivinja, hogy odaértsitk az & eléljaro szocskat.™)
Ugyanis az eset valtozdsa nem semmisiti meg az ellentétet. Mert
miként azt mondta volt, hogy némelyeknek banei hamatosap
sajat itéletik felé sietnek : 4gy most azt az ellentétet teszi hogza,
hogy masok baGnei lassabban lesznek ismeretesekké, De Pal a
genitivus helyett dativust tett, tehat azt fejezi ki, hogy némelyek-
nek btinei bar tovabb maradnak titokban, mintsem kivannék és
késébben kerdlnek napfényre, azért mégsem maradnak ordkre
titokban. Ezeknek is meglesz a maguk ideje. De ha jobban tet-
szik az Erasmus forditisa, akkor is szitkséges, hogy az é’rtelem
ugyanaz maradjon, t. i ha nem is siet az Isten biintetése, de
lassan kéveti oket.

25. Hasonloképpen a jocselekedetek is. Ez a raondat azt fe-
jezi ki, hogy némelykor a kegyesség és mas erények jokor és
a kelld idében dicséretre talilnak -az embereknél, agyhogy a
jok becsiilésben részesislnek. De ha maskép torténik, alfkor sem
fogja tirnt az Ur, hogy az artatlansig és feddhetetlenség elmfo-
massék., Mert gyakran homilyba boritjdk a rdgalmak, mint
valami felhék; de végil beteljesedik Daniel 12:3 és Maté 13:43
szerint, hogy az Isten kegyelmébél, mint a hajnal felragyog ;
csak a kitartds szempontjabdl nyugodt lélekre van sziskség, Mert
emberek vagyunk : ennélfogva mindig arra kell gondolni, 'hogy
a mi tudiasunknak mi a hatira; hogy talontalra ne térjink,
mert ez annyi, mint az Isten dolgaiba beleavatkozni,

+) Epedet! sséveg : v avdpdmwy ai duapriar meddnlor glow . .. na'hr
8% xal émaxoiovdotoww. Kiloin: Quorundam hominum peccata ante mani-
festa sunt . . . in quibusdam sebsequuntur,
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VI. RESZ.

. 1. A kik iga alatt vannak, mint szolgik,
az 8 oraikat mindenben tisztességre méltoknak
tekintsék, hogy Isten neve és a tudominy ne ki-
romoltassék.

2. A kiknek pedig hivd uraik vannak, azo-
kat meg ne vessék, mivelhogy atya-fiak; hanem

annil inkibb szolgiljanak, mivelhogy hivék és

szeretettek, kik a jotevésben buzgélkodnak.

Tudvalevg, hogy az evangélium megjelenésekor a rabszol-
-gak, mintha felszabaditasukra jelt adtak volna, felbatorodtak.
Mert Pal mindendtt sokat faradozik annak a vigynak fékezé-
sében. Valéban olyan szigord volt a rabszolgak helyzete, hogy
nem csoda, ha azt szerfél6tt gydalolték. Megszokott dolog, hogy
testink érdelében mindent megragadunk, aminek a legcseké-
Iyebb jelentésége is van. Igy amikor a rabszolgak azt hallottik,
hogy mindnyajan testvérek vagyunk, azonnal emlegetni kezdték,
hogy méltatlan dolog, hogy a testvéreknek rabszolgdi legye-
ne'k. De ha semmi ilyen nem is jutott volna esziikkbe, akkor is
mindig szitkséges a vigasztalds a szerencsétlen emberek részére,
hogy ez keserves nyomorusadgaikon kénnyitsen. Aztin nem min-
den nehézség nélkil lehetett ket rabirni arra, hogy Srémest és
készséggel hajtsak nyakukat abba a kemény igaba. Erre céloz
tehat az eléttank allo figyelmeztetés.

. Akik iga alatt vannak. Mivel balvélekedés folytin ma-
ganak mindenki kivalésigot kovetel, senki sincs, aki nyugodt
!élekkel tarné, hogy neki misok parancsoljanak. Akik nem tud-
jak elkerilni a kényszerdséget, azok akaratuk ellenére engedel-
meskednek ugyan a hatalmasabbaknak, de benséjilkben zagnak
és méltatlankodnak, mivel azt hiszik, hogy velik jogtalansig
torténik, Minden ilyen beszédet kettévig az apostol egyetlen
szoval, mikor énkéntes meghodoldst kovetel mindenkits], akik
iga alatt vannak. Azt mondja ugyanis, hogy nem azt kell vizs-
galni, hogy erre, vagy jobb sorsra mélték-e, elég ha olyan hely-
zetben vannak lekétve. Es amikor azt tanitja, hogy , uratkat”,
akiknek szolgilnak , fisstességre méltoknak tekintsék*, nemcsak
haséget és buzgésigot kivan a kotelességek teljesitésében, hanem
azt is, hogy becsiiliék és lélekbél tissteljék 6ket, mint magasabb
rangban levéket. Mert senki sem adja meg sem fejedelmének,
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sem urdnak azt, amivel tartozik, csak az, aki a magasabb al-
lasra tekintve, ahova 6ket Isten emelte, tisztelettel viseltetik irdn-
tuk, mivel aldjuk van rendelve. Mert, ha sokszor nem is érde-
mesek erre, mindazaltal a magasabb allis, amire az Isten oket
méltatja, mindig tiszteletet érdemel. Vegyiik ehhez, hogy senki-
sem szenteli munkajat vagy szolgalatit onkeént az Urnak, csak
aki megvan gy6z6dve arrdl, ‘hogy az neki kotelessége. Ebbol
kovetkezik, hogy az alirendeltség azzal a tisztelettel kezdédik,
amelyre Pal szerint a felebbvalokat méltoknak kell tartani.

Az Isten nevét ne . .. A sajat javunkra mindig lelemé-
nyesekbek vagyunk, mint ahogy kellene. Igy a szolgdknal is,
ha uraik hitetlenek, mindjart kész az ellenvetés, hogy igazsig-
talansig, hogy az Isten fiainak azok parancsoljanak, akik a sa-
tannak szolgalnak, Pal az ellenkezére forditja ezt az érvet, mi-
szerint a hitetlen wurak irdnt azért szikséges az engedelmesség,
hogy az Isten neve és az evangélium rossz hirbe ne keriljon,
mintha az Isten, akit tisztelink, minket l1izadasra ingerelne s az
evangélium makacsokka és hajthatatlanokka tenné azokat, akik
masoknak alarendeltjei kell, hogy legyenek.

2. Akiknek pedig hivé uratk vannak. Ugylatszik, mintha a
testvér elnevezés egyenléséget teremtene és igy a felettes hatal-
mat megsziintetné, Ezzel szemben Pal dgy okoskodik, hogy a
rabszolgdknak annal szivesebben ala kell vetni magukat hivé
uraiknak, mivel ezekben az Isten fiait ismerik meg s atyafisdgos
szeretet koti hozzdjuk és ugyanabban a kegyelemben részesilnek
mint 6k. Mert nem kozonséges kegyelem az, hogy az Isten
8ket abban a legfébb dologban f6ldi uraikkal egyenlévé tette,
mivel veligk egyistt Sket is gycrmekeivé fogadta. Ennélfogva ez nem
csekély dsztonzésisl kell hogy szolgaljon nekik arra, hogy a szol-
gasagot nyugodt lélekkel viseli¢k., Ehbez jarul az is, hogy a
szolgasag tarhetobb a szelidlelkd urak alatt, akik minket sze-
retnek s akiket mi is szeretink. De maga a hit kételéke is ki-
tinden egymashoz kapcsolja azokat, akiknek helyzete ellentétes.

2. b. Ezekre tanits és ints.

3. Ha valaki masképpen tanit és nem ké-
veti a mi Urank Jézus Krisztus egészséges beszé-
deit és a kegyesség szerint valé tudominyt,

4, Az felfuvalkodott, a ki semmit sem ért,
hanem vitatkozisokban és széharcokban szeaved,
a melyekb6l szirmazik irigység, viszilykodis, ki~
romlisok, rosszakaratd gyandsitisok,

5. Megbomlott elméji és az igazsigtél meg-
fosztott embercknek hiidbavalé torzsalkoddsai a kik
az istenfélelmet nyerekedésnek tekintik. Azoktsl,
a kik tlyenek, eltivozzal.

Ezekre tanits. Ugy érti Pal ezt, hogy ezek azok, amiknek
tanitasira torekedni kell s azt akarja, hogy a tanitist intésekkel
¢s buzditasokkal kapcsolja 6ssze. Tehat mintha ezt mondta volna:
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Az ilyenfajta tanitist mindennap vésni kell a lelkekbe ! S nem-
csak tanitani kell az embereket, hanem folytonos buzditissal is
osztonozni és zaklatni,

3. Ha valski méasképpen fanit. Mlivel az ige osszetett sz
(ércgodidacxalet), nem éppen rosszul Ggy is fordihatéd, hogy ,,mast
tanit, ambdr a felfogisban nincs semmi kétértelmaség. Ugyanis
az apostol elitéli azokat, akik ezzel a tanitisméddal nem érte-
nek egyet: noha az egészséges tanitast hatirozottan nem ti-
madjak. Ugyanis megtorténhetik, hogy, aki maskilénben semmi
istentelen, vagy nyilvanvalo tévedést nem vall, mégis azzal,
hogy haszontalan fecsegéssel kérkedik, az istenfélelem tanitisit
megrontja. Mihelyt ugyanis magdban a tanitisban semmi ha-
szon és semmi épités nincs: ez mdr a Krisstus parancsatol valé
eltivozas. Jollehet P4l nem az istentelen dogmakat vall szer-
26kr6l beszél, hanem a hamis és istentelen fanitékrol, akik hig-
sagukban, vagy kapzsisighol az istenfélelemnek egyszerd és igaz

tudomdnyat megcsufoljik : mégis latjuk, hogy milyen keményen:

¢és szigordan ellentk timad. Ami nem is csoda, mert alig lehet
elmondani, hogy mennyit 4art a hamis és tisztan a dicsekvésre
és dres csillogisra készilt prédikalis, Hogy kikre gondol az
apostol, jobban kitGnik az &sszefiiggésbél, — Ugyanis az, ami
mindjart kévetkezik, hogy ,,nem kéveti az egészséges beszédet*
annak a magyarazata. Mert Ggy szokott térténni, hogy az ilyen
emberck felette visszds tulbuzgosiguktél elragadtatva mindent
lenéznek, ami hasznos és maradando. Ennélfogva csintalan lo-
vak modjira féktelenkednek., Mdr pedig mi lehet egyéb ez,
mint a Krisstus egészséges beszédeinek meggyalizasa? ,,Egésa-
séges-nek mondjuk 2z eredmény alapjan, miutin nekiink
egészséget adnak, vagy alkalmasok annak fenntartisira. Ugyan-
azt jelenti a ,,kegyesség szerint valé tudomdny* is. Mert nem lesz
az a kegyességgel 8sszhangzasban, ha minket nem oktat az is-
tenfélelemre és tissteletre, ha hittinket nem épiti, ha tirelemre,
alizatossigra s a szeretetnek minden teendéjére nem nevel. Te-
hat, aki nem igyekszik hasznosan tanitani, azaz masként tanit,
mint kellene, pedig nem istenies, nem is egészséges az a tanitas
— barmilyen fényben is ragyogjon — amelyik nem nézi a hall-
gatok hasznat. Az ilyeneket elészér is énhittséggel vadolja Pal,
mégpedig dres és értéktelen onhittséggel; azutin, mivela nagy-
ravigyok feddésére alkalmasabb bintetés nem gondolhats ki,
mint amikor teljesen tudatlansignak tartunk mindent, amivel
maguknak tetszelegnek, — miként Pal is, aki azt mondja, hogy
semmit sem tudnak azok, noha nagy szellemességtol duzzadnak
is. Mert nincs naluk semmi maradandé, minden csak puszta le-
vegd. S egydttal az istenféloket is figyelmezteti, hogy ne enged-
jék, hogy az a hit poffeszkedés arra ragadja 6ket, hogy az
evangélium tisztasiga mellett szilisdan meg ne maradjanak.

4. Hanem vitatkosdsokban és sséharcokban . . . Valamilyen
ellentét van a Krisstus tanitisinak egészséges volta és amaz

1. Tim. 65— 7

elernyedés kozott, Mert ha sokat és sokaig firadoznak is amaz
elmés vizsgalodok, végil is faradsigukbdl mi hasznot szereznek,
mint azt, hogy betegségitk még ndvekedik ? Igy nemcsak hidba
gyotrik magukat, hanem visszas talbuzgosiguk miatt elernyed-
ack. Ebbél tehat kovetkezik, hogy a Krisstus tanitvanyainak
korantsem hasznilnak dgy, amint kellene.

A vitatkozasokat és széharcokat nem oknélkdl kapesolja
dssze Pal, mert az elébbi szoval nem az olyan vitatkozisokat
fejezi ki, amelyek a jézan és okos tanulasvagybol szarmaznak,
vagy a hasznos dolgok megvildgitisira szolgalnak, hanem ami-
Iyencket ma a Sorbonne iskolikban gyakorolnak a szellemesség
csillogtatasara, Ott vitatkozas vitatkozast sziil, nincs hatara annak,
ha valaki tobbet akarvan tudni, mint amennyi lehetséges, csak a sa-
jat higsaganak tomjénez. Ebbél aztan végnélkali civakodasok ta-
madnak., Ugyanis miként melegben a sari felhok dorgés nélkal
széjjel nem oszlanak: szikségképpen gy szokellnek vetélke-
désekbe azok a bonyolult kérdések is. Kilonben ,,sadharcok* -
nak (loyouayia) az olyan vitatkozasokat nevezi Pal, melyek in-
kabb a szavak, mint a tények ké:il forognak, vagy — amint mon-
dani szoktdk — tartalom és tirgy nélkaliek. Ugyanis, ha valaki
alaposan mérlegeli azokat a vetélkedéseket, amelyek a szofistak
kozott lobognak, azt fogja talalni, hogy nem a tényekbél jonek
Iétre, hanem a semmibél kovacsoltatnak ki. Egyszéval Pal min-
den vitatkozast el akar itélni, amelyek minket haszontalan ve-
télkedésekre tizelnek.

Amelyekbél irigység szarmazik. Az eredményekbdl igazolja
be, hogy mennyire kell kerilni a hig tudasvagyat. Az irigység
anyja ugyanis a nagyravagyis. Ahol pedig az irigység uralko-
dik, ott azzal egyitt lobognak a veszekedések, civodasok és mas
kellemetlenségek, amiket Pal itt felsorol. Hozzateszi ehhez ,,a
bomlott elméid és as fgazsigiol megfossiott embereket*. Bizonyos,
hogy itt a sszofistikra céloz, akik nem térédve az épitéssel, az
Isten igéjét finom beszédmodra és haszontalan elmefuttatisokra
hasznaljak. Ha csak azt mutatnd meg az apostol, hogy ilyen
médon a megtartads tudomanya haszontalanna valik: mar ez az
istentelenség sem volna tirheté a legkevésbbé sem, de sokkal
silyosabb ¢és erésebb az a gancsolasi mod, amellyel az ebbol
szarmaz0 végzetes bajokat és artalmas betegségeket felsorolja.
Tanuljuk meg azért innen a szofistak modszerét elatkozni, mint
olyant, ami az Isten egyhizira veszedelmesebb, mintsem azt
hinni lehetne.

5. Az istenfélelmet nyerekedésnek tekintik, Ugy értelmezzitk
ezt, hogy az istenfélelem nyerekedés, vagy nyerészkedési mod,
mivel az egész keresztyénséget a nyereség szempontjabdl itélik
meg. Mert mintha a Szentlélek kijelentéset nem mas célbol hang-
zottak volna el, mint hogy az 6 kapzsisaguknak szolgiljanak :
4gy tzétkednek vele, mint valami arucikkel. Pal megtiltja, hogy
a Krisztus szolgdinak az ilyenekkel valami kéze, vagy érintke-

7. Kalvin: L Tim. lev. magy. 97



L _Ii_‘}.@: _6:6—7.

zése legyen. Ugyanis Timotheusnak nemcsak azt rendeli, hogy
hozzajuk hasonlé ne legyen, hanem hogy keriilie 6ket, mint ar-
talmas ragilyokat. Mert noha nyiltan nem ellenkeznek az evan-
géliummal, s6t inkabb annak hamis vallisival kérkednek, mé-

gis fertéz6 az 6 tirsasiguk. Ha pedig azt latjik, hogy velik

érintkeziink, az a veszély fenyeget, hogy a mi baritsagunk leple

alatt b'ehizelgik magukat a gyilekezet korébe. Ezért nagyon kell
munkélkodnunk azon, hogy mindenki értse meg, hogy mi igen
messze vagyunk télik s nekik sincs semmi kézisk hozzank,

6. De valéban nagy nyereség az Istenféle-
lem, megelégedéssel :

7. Mert semmit sem hoztunk a viligra, vi-
ligos, hogy ki sem vihetink semmit;

8. De ha van élelmink és rohdzatunk, elé-
gedjiink meg vele.

9. Akik pedig meg akarnak gazdagodni,

kisértetbe, meg torbe és sok esztelen kiros kivan-.

sigba esnek, melyek az embereket veszedelembe
és romldsba meritik.

10. Mert minden rossznak gydkere a pénz
szerelme : mely utin sévirogvin némelyck eltéve-
Iyedtek a hittél és magokat altalszegezték sok fij-
dalommal,

6. De valoban nagy nyereség. Az apostol finoman, nem min-
den gany nélkal az ellenkezdre forditja azokat a szavakat, mintha
ezt mondta volna : Helytelendl és haszontalanu! viselik magukat
azok, akik a Krisztus tudomanyat arucikknek tartjak; mintha
az istenfélelem nyerészkedés tirgya lenne. — Ambar ha valaki
helyesen akar vélekedni, valoban nagy és igen gazdag nyere-
ség. Azért mondja ezt Pil, mivel nekink teljes és tokéletes
boldogsagot szerez. Tehat szentségtorék azok, akik pénz utini
vagybol az istenfélelmet nyerészkedésre basznaljsk fel. Pedig
nekink az istenfélelem magaban is nagy nyereség, mert altala
nemcsak azt érjisk el, hogy a vilignak o6rokései lesziink, hanem
azt is, hogy a Krisztust és az 6 minden javait élvezzik.

Megelégedéssel. Ez a kifejezés dgy a lelki allapotra, mint
magara a dologra is vonatkoztathatd., Ha az elébbire vonatkoz-
tatjuk, az lesz az értelme, hogy az istenfélék, ha semmit sem
kivinnak, hanem megelégednek az 8 egyszerdségiskkel, elég
nagy nyereséghez jutnak; ha pedig a kéralményekkel valé meg-
elégedésre magyarizzuk (ami nekem kevésbbé tetszik), igéret
lesz, mint a Zsoltir (34:11) mondja, hogy: ,,Az oroszlanok
szGkélkodnek és éheznek: de akik az Urat keresik, semmi jot
sem nélkialoznek. Mert az Ur mindig az 6véivel van és a szitk-
ségnek megfeleléleg a sajat gazdagsdgabsl mindenkinek megadja
a napi élelmet. Igy az igazi boldogsagnak alapja az istenfélelem,
a megelégedés pedig mintegy pétlisa annak.

7. Mert semmit sem hoztunk a viligra. Ezt a megelégedés
mértékének meghatirozasa végett teszi hozza az apostol. Or-
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vény a mi kielégithetetlen vagyunk, ha nem korlitozzuk: a
Jegjobb fék pedig az, ha semmivel sem kivinunk tébbet, mint
.amennyit ennek az életnek szitkséglete kovetel. Azért lépink tal
.a hatarokon, mivel aggodalmaskodasunk ezer meg ezer élet felé
drdnyul, amelyeket hamis képzelodésink elénk varazsol.

Nincs egyszeritbb és nagyobb vallomis, mint Pilnak ez a
véleménye. De ha nem is ismeri be mindenki — ami minden-
:nap szemink elé tarul, — minden ember végtelen nagy birto-
kokra viagyodik, nem kalonben, mintha a gyomra a félviligot
képes volna befogadni. Ez az, amit a 49 : 14. Zsolt. tartalmaz,

Jollehet az atyik balgasiga nyilvanult meg abban, hogy azt

remélték, hogy orokké élni fognak: az utédok azért nem ke-
vésbbé helyeslik az 6 életisket, Tehat ha meg vagyunk elégedve,
‘tanuljuk meg, hogy tgy legyen berendezve a mi lelkiink, hogy
ne kivanjunk tobbet, mint amennyi a tirheté életre szitkséges.
Mikor az ,,élelmet és ruhdzatot” emliti, kizarja a fénydazést és
.a nagy béséget. Mert a természet kevéssel megelégszik, Folos-
leges az, ami a természetes szitkségletet meghaladja. Nem mintha
.a gazdagabb életmédot magaban karhoztatni kellene, hanem
.mivel a kivansig mindig vétkes dolog. .

9, Akik pedig meg akarnak gazdagodni. Miutin a megelége-
.désre s a gazdagsig megvetésére buzditott, most arra int az apos-
tol, hogy milyen veszélyes a birasvigy, killondsen az egyhiz
szolgainal, akiked! itt kilonésen sz6 van. A bajoknak, amikrdl
(itt megemlékszik, nem a gazdagsig az oka, hanem a vigya-
kozas, — mégha maskdlénben szegény is valaki. Es Pal nem-
.csak arra tanit, hogy mi szokott tobbnyire térténni, hanem hogy
okvetlentsl minek kell dllandéan térténnie. Ugyanis, akinekaz a
-szandéka, hogy meggazdagodjék, magat a sitin szolgdjava teszi.
Nagyonigaz a kéltének az az erkslesi mondasa, hogy ,,Aki gazdag
akar lenni, gyorsan is akar azza lenni”, amibél kévetkezik,
hogy akiket a gazdagsig vagya elragad, mind bukasba rohan-
nak. Innen vannak azok a balga, sét esztelen vagyak, amelyek
oket végul is pusztulasba sodorjak. Ez egyetemes baj ugyan, de
.az egyhaz szolgainal inkabb feltdnik, mint masoknal. Mert éket
agy elvakitja a kapzsisig, hogy semmiféle lehetetlenségtol nem
riadnak vissza, ha egyszer az arany és ezist fénye elkapraz-
tatta szemiiket!

10. SMert minden rossznak gyékere . .. Nincs miért felette
aprolékosan foglalkozzunk a mas bandkkel vald dsszehasonlitas-
sal, Bizonyos, hogy a nagyravagyas és felfuvalkodas gyakran
nagyon rossz gytmolcsoket terem : nagyravagyas pedig nem a
kapzsisagbol jon létre. A nemi vagyrol ugyanest lehet mondani:

«de Palnak nem volt szandéka, hogy azokat a bandket, amelyek
‘a banék valfajainak nevezheték, mind a kapzsisig fogalma ala

foglalja, Mit akart tehat? Egyszerden azt fejezte ki, hogy vég-
‘telen sok rossz szarmazik abbol, — mint kézénségesen mondjuk, —

_hogy nincs olyan rossz, amit vagy az egyenetlenkedés, vagy a

99



I:‘ Tim. 6:11.

torkossag, vagy az iszdkossig, vagy mas hasonlé ban ne okozna.
Es valéban a bands birvagyrol igazan azt lehet mondani, hogy

" nincs olyan fajta bGn, ami mindennap nem abbél bugyogna fel:

mint a szamtalan 4lnoksag, csalds, eskdszegés, behalozas, rablas,.
kegyetlenség, vesstegetések a tdrvényszékeken, perlekedések,.
gytlolet, gyilkossig s végiil minden 4rté szdndék. Hasonlé vé-
femények a pogany irdknal is szérvanyosan eléfordulnak. Ezért:
gonoszul cselekednek némelyek, akik azt képzelik, hogy itt Pal
talzott, amikor igy sz6l; de Horatiusnak, vagy Ovidiusnak tap-
solndnak, ha 6k beszéltek volna igy. Barcsak a mindennapi ta--
pasztalat ne igazolna, hogy P4l, a tiszta valdsigot fejeste ki,
4gy amint van! Jegyezzisk meg, hogy azok a gazsigok, ame-
lyek a kapzsisig koévetkezményei, szarmazhatnak a nagyrava-
gyasbdl, az irigységbél vagy mas aljas szenvedélyekbél is, mint
ahogy valéban szarmaznak is.

HMelyek ulin némelyek sovdrogvin. A gorég kifejézés nem.
éppen talalo, midén a kapzsisdg utini térekvésrél beszél. De ez
az értelmet nem homalyositja el, mert azt jelenti, hogy a hittél
valé elpartolds, ez a mindennél veszedelmesebb ban, a kapzsi-
saghbol szarmazik. Akik ebben a betegségben szenvednek, lassan-
kint lealjasodnak, mig végre teljesen eldobjak hitiket. Innen
azok a ,fajdalmak’, amiket az apostol felemlit, ami alatt azo-
kat a kegyetlen lelkiismeretfurdalasokat érti, amelyek a kétség-
beesett embereknél szoktak eléfordulni, — ambar Isten a kap-
zsiakat mas clézetes probakkal is gyétri, mivel ezek sajat ma--
guknak a hohérai.

’

15, De te, 6h Istennek embere, ezeket ke-
rild; hanem kévessed az igazsigot, az istenfélel-
met, a hitet, a szeretetet, a békességes tdrést, a.
szelidséget.

12, Harcold meg a hitnek szép harcat, nyerd.
el az 8:8k életet, a melyre hivattattdl, és szép
vallastétellel vallast tettél sok bizonysig eldtt.

33, Meghagyom néked Isten eldtt, a ki meg-
elevenit mindencket, és Krisztus Jézus eldtt, a ki
bizonysidgot tett Pontzius Pilitus alatt ama szép
vallastétellel,

14. Hogy tartsd meg a parancsclatot mo--
csoktalanul, feddhetetlentl a mi Urunk Jézes.
Krisztus megjelenéséig, .

18, A mit a maga idejében megmutat ama.
boldog és egyedil hatalmas, a kirdlyoknak kiralya.
és az uraknak Ura,

16. Kié egyeddsl a halhatatlansag, a ki hoz-
zaféthetetlen vilagossigban lakozik; a kit az em--
berek koziil senki nem litott, sem nem lithat: a.
kinek tisstesség és 6rokké vals hatalom. Amen.

$i. De te, 6h Istennek embere, eseket kerild! Az apostol az-
zal, hogy Timétheust az ,Isten emberé“-nek nevezi, nyomaté-
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kot ad buzditisinak. De ha a kévetkez6 mondathoz kapcsoljuk
ezt, amennyiben Timoétheusnak az fgazsdg az istenfélelem, a
hit és a békességes tirés kovetését rendeli: a kapzsisig gyogyi-
tisira ad orvossigot, arra intve, hogy milyen gazdagsigra kell
torekednie, azaz lelki gazdagsigra. Azonban ez a tanitds mas
dolgokra is vonatkoztathaté, t. i. hogy Timétheus minden hia-

sagtol tartozkodva keridlje el azt a felesleges munkat (meouegyia),”

melyet az apostol nem rég elitélt, Mert aki a szitkséges mun-
‘kaba belefekszik, kénnyen tartozkodni fog a feleslegest6l. Aztin
példaképpen felemlit egyes erényeket, amelyek alatt mas erénye-
ket is lehet érteni. Tehat, akit az igazsidggal valé foglalkozas
tart hatalmaban, aki az istenfélelemre, a hitre és a szeretetre
vigytk s aki a béketisrésre és szelidségre torekszik, lehetetlen,
hogy a kapzsisagtol s annak gydméleseits! el ne borzadjon.

12. Harcold meg a hitnek szép harcit! Miként a kovetkezd
fevélben mondja (Il Tim. 2:4): Aki katoninak eskidott fel,
nem elegyedik bele a sajat foglalkozasatol elité dolgokba., En-
nélfogva, hogy Timétheust a tulsigos viligi gondoktél vissza-
tartsa, arra inti, hogy harcolnia kell. Onnan van a k6z6mbos-
ség és langymelegség, mivel a legtdbben kényelemben, mintegy
idstoltéshsl akarjak Krisztust szolgalni, holott Krisztus minden
szolgajat komoly harcra hivja. Hogy aztin annal inkabb bato-
ritsa Timotheust arra, hogy ezt a harcot batran vegye fel, szép-
nzk nevezi azt, azaz szerencsésnek, amiért korantsem kell ke-

rislni, Mert ha a vilagi katondk nem vonakodnak harcolni a.

kétes sikerért, még halalos veszedelemmel is ; mennyivel batrabb
lelekkel kell kiizdeni a Krisztus vezétlete és zaszloja alatt, mi-
utan a gyozelem feldl biztosak vagyunk!? Kilonossen, mikor
jutalom var reank, nem olyan, amilyent mas vezérek szoktak
katonaiknak adni; hanem a dicséséges halbatatlansig és meny-
nyei boldogsig. Valéban méltatlan lenne, ha mi ilyen kilatds
mellett elfsradnank, vagy meglankadnank ! Ezt jelenti az, ami
mindjart kovetkezik, hogy: Nyerd el az orék életet, NMintha
mondand az apostol: Isten az drokéletre hiv tégedet, tehat meg-
vetvén a vilagot, oda torekedjél! Amikor pedig azt mondja,
hogy ,nyerd el azt“, tiltja, hogy az at kézepén megallj, vagy
meglankadj. Mintha ezt mondana: Semmit sem végeztink, amig
a j6vé életet el nem érjisk, amire minket az Isten hiv, A Filipp.
levél 3:12-ben is azt hirdeti, hogy: Tovabb halad 6, mivel még
nem érte el a célt. De mivel az emberek céltalanul és hidba
futnanak, ha dtjokat az Isten nem irdnyitana, jokedvinknek
fokozdsa végett hozzateszi az ,elhfvatist’”. Mert semmi sincs,
.ami nagyobb batorsigot adhat nekiénk, mint amikor azt halljuk,
‘hogy minket az Isten az 6rokéletre ethivott. Ugyanis ebbol meg-
értjsk, hogy nem lesz hidbavalé a mi munkdnk, amelynek ve-
zetdje az Isten s amiben nekink segitséget nyuijt. De sdlyos gya-
lazat is lenne az Isten hivasat visszautasitani. Ezért a legerésebb
Bsztonzésnek ennek kell lennie: Isten téged az orokéletre hiv;
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ovakodjal attél, hogy masfelé tarts, vagy ellankadj, mielétt a.
célt elérted volna,

Es szép vallistétellel vallist tettél, ! Timotheust ez az elébbi
életére valé visszaemlékestetés még inkabb sarkalja a tovabbi
tevékenységre. Mert ratabb dolog meglankadni, ha jol elindult:
az ember, mint ha soha el nem indult volna. Tehat ezzel az
indokolassal tazeli Timétheust — mivel addigelé tevékenyen és
dicséretesen viselkedett, — hogy a kezdésnek felelijen meg az
eredmény. A ,,vallastétel alatt nem azt értem, ami szavakba.
foglalhaté, hanem inkabb azt, ami a tényekbs! nyilvinul meg
és pedig nemcsak egyszer, hanem az egész szolgilat alatt. En-
nek tehat a kévetkezd értelme van: A te kittné vallistételedre:
sok tanubizonysigod van dgy Efézusban, mint mais helyeken +
akik lattak, hogy hiven és komolyan forgolodtal az evangélium--
mal valo vallastételben. Ezért ilyen bizonysigtétel utin mar nem
szabad masnak mutatkoznod — csak nagy szégyennel és gya-
lazattal — mint a Krisstus kitGné katondjanak. Ebbél megta-
nuljuk aztazelvet, hogy aki koziliink jobban kitanik, kevésbbé:
mentheti magat, ha meglankad és hogy Isten az ilyent a helyes.
tevékenységre még jobban elkotelezte.

13, Meghagyom néked. Az a lelkes bizonysigtétel, amelyet
Pal- hasznal, bizonysiagul szolgal arra, hogy milyen nehéz és
ritka erény kitartani az evangélium szolgalatiban, amint illik,
mindvégig. Mert jollehet maésokat is buzdit Pal a Timétheus:
személyében, mégis kivaltképpen hozzi intézi szavait, Amiket a
Krisztusrol és Istenrél hirdet, azok mind a kilénsés alkalombol

‘kovetkeznek. Ugyanis, midon Istennek azt tulajdonitja, hogy

nmindeneket megelevenit”, szembe akar szallani a kereszten valé-
megbotrinkozdssal, mely csak a halal képét Jatja maga elott.
Tehat azt fejezi ki, hogy e szemeket be kell hanyni, mikor az
istentelenek a haldlra hivatkoznak és azzal fenyegetéznek, vagy
inkabb egyedil az Istenre figgessteni, mivel egyedil O az, aki
a halottakat életre kelti. Egyszoval aszt akarja, hogy tanuljuk-
meg a viliggal nem tdrédve egyedisl az Istenre tekinteni. Amit
mindjart a Krisstusrél hozzatesz, kitGné bizonysagot tartalmaz.
Mert arra figyelmeztet minket, hogy nem holmi Plato szetint
bolcselkediink, aki arnyékos helyen kényelemben beszélgetett,.
hanem hogy azt a tudomainyt, melyet az apostol vall, az Isten.
Fia halalaval szentelte meg. Mert Krisztus nem hosszg beszéd-
del tett bizonysagot Pilatus el6tt, hanem cselekedettel (azzal,.
hogy énként vallalta a halalt), Ugyanis, jollehet Pilatus elétt:
inkabb akart hallgatni, mint védelme érdekében sz6t emelni —
mivel Ggy jutott oda, mint akit mar biztos elitélésre szantak —,.
ebben a hallgatisban mégis tanitisinak olyan fenséges védelme:
nyilvinul meg, mintha azt nagy hangon védelmezte volna. Mert.
sajat vérével és halalra aldoztatisival jobban megszentelte azt,
mintha széval tette volna. Ezt nevezi apostol ,,szép** vallastételnek..

Sokrates is meghalt; de az 6 halila nem lehetett szabily~

102

L Tim. 6:14.

szerG bizonysagtétel tanitisa mellett, amelyet végzett. Ellenben,
amikor halljuk, hogy az Isten Fidnak vére kiontatott, szent pe-
csét az, amely minket minden kétségtél megszabadit. Teglét
valahanyszor a lelkek tétovaznak, gondoljanak arra, hogy a KI’ISZ'-
tus halalatol kell a megerdsitést kérnisk., Milyen gyavasidg is
lenne ilyen vezért cserbehagyni, aki eléttiink jar? '
14, Hogy tartsd meg a parancsolatof. A ,parancsolat’ s20-
val azokat az utasitisokat fejezi ki, melyeket eddigelé a Ti-
métheus kotelességére vonatkozolag adott, s amelyeknek az volt
a léayege, hogy Timétheus a Krisztus és az egyhaz irdnt ht’isé:
ges szolginak mutatkozzék. Mert miért kellene a ,,paraflcsolat‘
kifejezést az egész isteni torvényre vonatkoztatni? Legfeljebb, ha

-valak? arra a kotelességre gondolna, amellyel Timétheust a sajat

hivatala terhelte. Ugyanis nem llittatunk az egyhaz szolgaiva
a nélkil, hogy az Isten meg ne parancsolnd, hogy akarata sze-
rint mit cselekedjink ? E szerint ,,megtartani a parancsolatot* nem
egyéb, mint a riruhdzott tisztségeket becsilettel betdlteni. En
ezt teljesen a Timotheus szolgalatira vonatkoztatom. A kovet-
kezd jelz6k ugyan az eset és a végzédés tekintetében a gorog-
ben*), G4gy a parancsra, mint a Timotheus személyére tayla'.léak';
mégis megfelelbb az az értelmezés, melyet adtam. Pal tehat
arra inti Timotheust, hogy szent életre és tiszta erkélesre kell
torekednie, ha hivatalat illendéen akarja betolteni.

A mi Urank Jésus Krisstus megjelenéséig. Nem lehet kibe-
szélni, hogy milyen szitkséges volt abban az idében minden is-
tenféld szamara, hogy minden gondolatukkal teljesen a Krisztus
napfén csiingjenek, mikor a viligon mindenfelé szimtalan bot-
rannyal talalkoztak., Mindenitt timadtak oket; mindenki el6tt
gyaloletesek és atkozottak voltak; mindenki szeszélyének ki
voltak téve; mindennap Gjabb nyomorusigok zaklattak s akéz-
ben annyi szenvedésitknek és nyomorusiguknak semmi eredmé-
nyét nem lattak. Mi maradt tehat az 6 szamukra, mint hogy
gondolatban a mi Megvaltonknak ahhoz a boldog napjihoz szar-
nyaljanak ? :

mbar nalunk ma is ugyanaz a felfogas érvényestl, he-
Iyesebben csaknem minden korban kozés volt ez, Mert allandoan
milyen sok mindent allit a sitin szemeink elé, amik kalonben
a helyes szindéktol szazszor is eltéritenének ? Nem emlitem a
tiszet, a kardot, a szdmkivetéseket s az ellenségnek mindenféle
dihés timadasait; nem emlitem a rdgalmakat és mds gyétrel-
meket s hogy milyen sok van a lelkiinkben ezeknél sokkal
rosszabb is. Rank timadnak a nagyravagyé emkerek; ga-
nyolnak az Epicureusok és Lucianusok; sértegetnek a I¢hak;
zdgnak a képmutatok, akik a test szerint gondolkoznak s alat-
tomosan belénk harapnak; kilonféle médon haborgattatunk :

+) vionoal o vy Evvolaw domdow, dvemiinunrov- a jelz8k az évrodi-ra s
egydttal a os-re is vonatkoznak. »
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ugyhogy igazin csoda, ha valaki a nehéz és veszélyes tisztségben
rendithetetlendl kitart. Ezzel a sok nchézséggel szemben egyetlen
gyoégyszer az, ha a tekintetiinket a Krisztus megjelenésére for-
ditjuk és mindig téle figgtink. Mivel pedig a mi kivansigaink-
kal talzasba szoktunk menni és éppen az hiinyzik, hogy az
Isten szaiméra a napot és 6rat nem hatirozzuk meg, hogy elne
mulassza teljesiteni, ha valamit igért: ezért a talsagos sietséget
a ,kellé iddre* szoritja Pal a Krisztus eljovetelinek varasa te-
kintetében is. Mert ezt jelentik a kovetkezé szavak is:

15. Amit a maga idefében megmutat ama boldog stb. Ugvanis
nyugodtabb lélekkel virjik az emberek, amirsl tudjak, hogy az
alkalmas id6 arra még nem érkezett el.

Honnan van, hogy a természet rendjének tarésében oly
allhatatosak vagyunk mind, s 4gy gondolkozunk, hogy oktala-
nul cselekednénk, ha vigyainkkal az ellen kiizdenénk ? Jegyez-

zG6k meg tehit, hogy a Krisztus eljovetelénck ideje meg van

hatirozva s ezt tirelmesen be kell varnunk.

A boldog és egyedil hatalmas, Azért dics6iti ezekkel a ma-
gasztaldsokkal az Isten wuralmat, hogy azon korszak uralkodéi-
nak fénye el ne kaprastassa szemeinket. Kalénésen abban az
idében volt szitkség az ilyen intésre, mert amekkora volt minden
orszag nagysaga ¢és hatalma, annyira elhomalyosodott az Isten
fensége és dicsésége. S a meghéditott orszdgok nemesak a leg-
adazabb ellenségei voltak Isten orszdginak, hanem g6gbsen pac-
kaztak az Istennel s libbal tiportdk az 6 nevét. Es minél na-
gyobb géggel néztek le az igaz vallast, annal boldogabbaknak
tartottak magukat. Az ilyen tinetekbsl ki ne allapitotta volna
meg azt, hogy ,,az Isten szanalmasan legyézetett és megsemmi-
sittetett ¢

Latjuk, hogy milyen gogosen pofeszkedik Cicero a zsidok-
kal szemben szerencsétlen sorsuk miatt a Flaccus érdekében
mondott beszédében? A jok pedig amig azt latjak, hogy az is-
tentelenek szerencsés helyzetak miatt olyan elbizakodottak, sok-
szor életitket veszitik: ezért Pal, hogy az istenfélék szemét
attél a malo fénytsl elforditsa, a boldogsigot, a hatalmat és az
uralkodist egyediil az Istennek tulajdonitja. Mikor egyedili hat
talmassignak nevezi, azzal nem forgatja fel a politikai vilagren-
det, mintha a viligon semmiféle hatalmaknak vagy kirdlyoknak
nem volna szabad Iétezni, hanem azt fejezi ki, hogy O az
egyedili, aki maga magatél és a sajat ereje altal uralkodik.

Kitanik ez a kovetkezé szavakbol is, amiket bizonyitisul
hozzatesz, hogy: ,,A kirilyoknak hirdlya és az uraknak Ura.
Széval az 6sszes vilagi hatalmak az 6 uralma alatt vannak, téle
faggenek, s végh! az 6 akaratabol allanak vagy buknak. Ez a
hatalmassig pedig 6sszehasonlithatatlan, mivel az 6 dicsSségéhez
képest minden egyéb semmi; mert minden malandd és rovid
ideig tartd, ellenben az 6 dicsésége 6rokkévals.

16. Ki¢ egyediil a halhatatiansdg. Azt hangsalyozza Pal,
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fogy az Istenen kivil nincs més boldogsag, scm"méltbsa',g, sem
jelesség, sem élet. Ezért mondja itt, hogy egyedil az Isten ha.l-
hatatlan, hogy tudjuk meg, hogy mi az 6 Osszes ti:rerfltménynet-
vel egyitt tulajdonképpen nem fis élink, hanem elctuqket téle
csak kolcson kapjuk. Ebbol kovetkezik, hogy — amig Esten-
hez, a halhatatlan élet forrasihoz toreksziink, itteni életinket
semminek kell tekinteniink. — De ezzel szemben ellenvetik,
hogy az emberi léleknek s az angyaloknak is van ha%hatat[an—
saga s ezért nem helyes azt egyedi! az Istenrsl hirdetni. — Erre
2zt felelem, hogy itt nincs tagadis abban a tekintetben, hogy
az Isten ne lehellne azokba a teremtményekbe, amelyekbe akar,
halhatatlansigot, a mivel — azt mondjuk — egyedil csak' O ren-
delkezik, Hanem azt jelenti, mintha azt mondta volna Pal, hogy
az Isten maga-magatol és természeténél fogva nemcs'ak halha-
tatlan, hanem a halhatatlansiggal rendelkezik is, amihez a te-
remtmények csak dgy jutnak, ha oket megeleveniti az alﬁa’tl,
‘hogy a sajat tulajdonsigat rijok lehelli. Mert ha az Isten erejét,
amely az emberi léiekbe leheltetett, elvesszilk, aannaI ele-
nyészik ez is. Ugyanez all az angyalokra is. Te'hat — hogy
<4gy mondjuk — a lelkek vagy az angyalok eredetﬂeg'nem ha'l-
hatatlanok, mert halhatatlansaguk mashonnan szarmazik, vagyis
az Istennek titokzatos lehelletéb6l — mivel: ,,Benne élﬁr{k, moz-
gunk és vagyunk® (Csel. $7:28). Ha valaki errél tobbe} és
pontosabbat 6hajt, olvassa el Augustinusnak az ,Isten orszaga-
261% (De civitate Dei) sz616 mdave 12. konyvét.

Diligossighan lakosik. Ez két dolgot fejez ki: Isten ben-
nink el van rejtve, de a lathatatlansig oka nem benne’ van,
mintha sotétségben rejtézkddnék, hanem benm‘?nk, akiknek
esziink gyarlo élessége, vagy inkabb tompasiga miatt nem lehet
az 6 fényéhez kozelednink, Egyébirant az Isten hpzzaf’e,rhe{etlen
vildgossigat arra kell érteni, ha valaki sajat erejébél feléje toreI’{-
szik, Mert ha Isten nem nyitna kegyelmével szalmunkya magi-
hoz Gtat, nem mondana a préféta, hogy: ,,Akik hozzd kozeled-
nek, felvidulnak® (Zsolt. 34:6). Ambar dgy all 2 dolo_g, hogy
amig ebbe a halandé testbe vagyunk 6ltézve, mxndaddxg’soha-
sem jutunk be az Isten szentélyének belsejébe, hog}f ott mmde:nt
megismerjiink. Ugyanis az I. Kor. 13: 912 szerint csak nész
szerint van bennitk az ismeret s tékor altal homalyosan la}tunk .
Tehat A#t altal jutunk az Isten fényességéhez; de csak rész sze-
rint. Mert valo az, hogy az ember szamara az a vildgossig
hozzatérhetetlen. ' )

A kit az emberek kizil senki sem lifolt. Bévebi’)’ magyara-
zat végett teszi hozzd ezt az apostol, hogy tanullyak meg az
emberek, hogy hittel tekintsenck red, akiknek alakjat szemfmel
nem latjak, sét az értelem erejével sem. Mert ezt nemcsak a
testi szemekre vonatkoztatom, hanem magira az érielem tehet-
ségére is, — Mindig azt kell nézni, hogy mi a cél;a‘ az apos-
tolnak? Nehéz volna mindent hattérbe szoritani és mindent el-
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hanyagolni, amiknek litisit most élvezzak, azért hogy az Is-
tenhez torekedjink, aki scholsem l4thaté. Mert innen timad az
a gondolat, hogy : ,Honnan tidod, vajjon Isten-e, mivel csak
hallod, hogy O; de nem latod ?* Ezzel a veszedelemmel szem-
ben megerésit minket az apostol, mikor azt mondja, hogy ezt
a koralményt nem a mi érséki felfogasunkbol kifolydlag kell
megitélni, mivel a mi képességiinket felilmulja, s Istent azért
nem latjuk, mivel nincsen szem, amely oly nagy magassigba
fethatoljon, Hossza értekezés van errél Augustinusnal, mivel
-- 4gy latszik — szembe szall azzal, ami a Janos elsé levelében
foglaltatik (I. Janos 3:2): Meg fogjuk akkor litni &t, amint van,
mert hasonlok lesziink hozza.

Ami az eléttiink levé hely értelmére vonatkozik, egyszeris
a felelet: t. 1, hogy mi az Istent mostani természetiink mellett
nem ldthatjuk, miként az 1. Kor. 15: 50 mondja, hogy ¢ ,,A test
€s vér nem orokolheti Isten orszagat.” Meg kell tehat gjul-
nunk, hogy az Istenhez hasonlék legyiink, mielétt megenged-
tetnék, hogy 6t meglassuk. De hogy mérték felett aggodalmas-
kodok ne legyiink, mindig jusson esziinkbe, hogy tobbet ér
ebben a gystrodésben élni, mint aredl beszélni. Egydttal igye-
kezziink attél is 6vakodni, amits]l — miként Augustinus bol-
csen figyelmeztet — 6vakodnunk kell, nehogy amig vitatkozva
kutatjuk, hogy mimodon lithaté meg az Isten, azalatt a bé-
kességet és a megszentel6dést veszitsik el; mert e nélkal soha.
senki sem fogja meglatni az Istent.

17. Azoknak, a kik gazdagok e viligon,
mondd meg, hogy ne fuvalkedjanak fel, se ne re-
ménykedjenek a bizonytalan gazdagsigban, hanem
az él6 Istenben, a ki b8ségesen megad nekink
mindent a mi taplaltatisunkra;

18. Hogy j6t tegyenek, legyenek gazdagok
a jo cselekedetekben, legyenek szives adakozdk,.
k6215k,

19. Kincset gydjtvén maguknak j6 alapul a
jovére, hogy elnyerjék az 6rék életet.

20. Oh Timétheus, Grizd meg, ami rid van.
bizva, elfordulvin a szentségtelen Gres beszédektst
és a hamis nev ismeretnek ellenvetéseitsl.

21, A melylyel némelvek kevélykedvén, a.
hit mell§l eltévelyedtek. Kegyelem veled! Amen.

17, Azoknak, a kik gasdagok. Valdszing, hogy a keresztyé-
neket, mivel koz6ttisk sok a szegény és megvetett, a gazdagok.
(amint térténni szokott) lenézték. Es Efézusban, abban a gazdag
varosban, kiilénosen szokds lchetett ez, mert olyan helyen ren-
desen inkabb uralkodik a gogosség. Ebbs! megértjiik, hogy mi-
lyen veszedelmes dolog a javakban valé bovélkedés. Nem ok
nélkal emlegeti Pal olyan szigorg figyelmeztetéssel kilonoskép-
pen a gazdagokat; de gydgyitani kivinja a banoket, amelyek
csaknem allandéan a gazdagsig nyomaban jirnak, mint testnek:
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az irnyék — mégpedig a mi alantas gondolkozasunk ké")vetkez-
tében, akiknek az Isten ajandékai mindig anyagot szolgﬂaltatnak.
a banre. Kiléndsen két dolgot szegez le Pal, amelyektdl a gaz-
dagoknak oOvakodni kellene: a gégbt és a csalfa: reményt,
melyek kozil az elobbi az utobbibol szarmazik, s gy latszik,.
azért emlitette késobb, hogy : ,,ne reménykedjenek stb.”, hogy ez~
zel a dolyfosség forrasat megijeldlje. — Ugyanis I}onnan van az,
hogy a gazdagok felfuvalkodottak lesznek s masokat lenézve
maguknak felette tetszelegnel, mint onnan, h?gv mg.gukat bol-
dogoknak képzelik? Tehat eléljar az dires bizakodas s annak.
ayomaban a felfuvalkodas. ' . o
Amig Pal ezeket a banéket javitani akarja, m'e’gvetgleg
beszél a gazdagokrol. Mert a rész, hogy sezen a vtl:agon , a
a megszoritisra irinyul. Ugyanis ami a vilagtél valo, ar{na!:.
mind viligize van, t. i. az mind bizonytalan és I:xfrtelen eler'nycfsz?.
A reménységnek, ami a gazdagsaggal egydtt jar, csalfasztgat és
hiabavalésagat pedig abbol mutatja ki, hogy a gazdagsag bxr'-
toklasa annyira bizonytalan, mintha nem is léteznék. Mert ami-
kor azt hisszitk, hogy a kezitnkben van, azonnal odavan'. Nemde
milyen balgasig tehit reménységet helyezni a gazdagsag'ba?'

" Hanem az él6 Istenben. Aki ezt megtartja, reménységét
kénnyen elvonja a gazdagsigtol. Mert ha egyedil az Is"ten az,
aki nekink az élet szikségleteire mindent megad: az 6 mun-
kajat gazdagsagra forditjuk, ha reménységiinket ?bbe helye:':zuk:
Jegyezd meg itt az alig észreveheté ellenté?et, mikor azt hirdeti
az apostol, hogy az Isten mindenkinek bdsegese'n ad, Epnek' az
az értelme, hogy — mégha mindennek teljes bbs'e%gébc’n 'volna‘nk
is, mégsem volna semmink — csak az Ister"meI’: 1'9sa,gabol : mint-
hogy egyeddl Oaz, aki megadja, amire szukscgunk van. Ebbél
kovetkezik, hogy nagyon csalédnak azok, akxk' ’a’ga}zdagsé‘tgra
rafekizsznek és nem csingenck teljesen az Isten josdgan, ”amxbca
szamunkra megélhetés és elegendé gazdagsig van. l's:bbol meg-
értjsk azt is, hogy a gazdagsigban valé reménységtél nemcsak
azért tart vissza az apostol, mert a gazdagsdg csak a hale}ndé
¢let szikségletére tartozik, hanem azért is, mivel csak hamg va-
gyunk, Mert nemcsak kenyérrel té‘pla'.ltat’unk, hanem az !step
josdgdval. Amikor azt mondja, hogy ,béségesen, azt fejezt ki,
hogy milyen békezé az Isten irantunk, s6t az bsszes haland?k,
valamint az oktalan allatok irint is. Mert az 6 josiga a szitk-
ségnél joval messzebbre arad ki, ’

18. Hogy jot tegyenek. A fennebbi gyégysz_erekhez egy mai-
sikot is hozzakapcsol az apostol a gazdagok aljas szepvedé}yex-
nek javitisa céljabol, amikor megallapitja, 'hogy miben all a
javaknak szabalyszertd felhasznalisa. Mert minél tc")!?b’ vagyon-
nal bir valaki, annil nagyobb anyag all rendelkezésére, ffogy’
jot tegyen. Es mivel mindig késedelmezobbek vagyunk az a’datsra,
mint kellene, hosszasabban ajanlja ezt az erényt. Ezekaxvul a
jutalom megigérése altal sztonzéssel is szolgal. Békezd adako.
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zassal — igy s20l —- és megosztissal jobb kincset szerezhetnek
maguknak az égben, mint amennyivel birhatnak a foldén. Az
ssalap® sz6val az 4llandé és erds tartossigot fejezi ki Ugyanis a
lelki gazdagsig, amelyet szdmunkra az égben raktiroznak ef,
nincs kitéve sem a molynak, sem a tolvajoknak, sem a tGznek;
hanem allandéan megmarad minden veszély nélkal. Ezzel szem-
ben semmi sincs a foldén igazén megalapozva, hanem Ggyszol-
van minden ingadozik. Igazin nevetséges, ha ebbdl a papistak
arra kovetkestetnek, hogy e szerint a j6 cselekedetek révén 6rok
életet érdemelnek. Az Isten bizonyara szivesen veszi, amit a
szegények részére adnak; de mivel a legtokéletesebbek is alig
szazadrészben tesznek eleget kételességiiknek : a mi jotékonysa-
gunk nem érdemes arra, hogy maga-magiban az Isten eldtt
szamitdsba jojion. S6t ha az Isten minket szidmadasra hivna
fel, senki sem lesz, aki zavarba ne jéne: olyan tavol vagyunk
kotelességiink teljesitésétsl, De miutin Isten minket kegyelmes-

ségébsl kapcsolt magahoz, szolgalatainkat — barmilyenek is le--

gyenek — annyira kedveli, hogy meg nem érdemelt julalomra
méltatia, Ezért a jutalmazds nem az érdem tekintetbevételétsl
fagg, hanem az Istennck kegyes elismerésétdl s nem ellenkezik
a hitbdl valé megigazuldssal, sét annak bizonyos tekintetben
potléka, |
20. Oh Timdtheus! A ,ribizds* sz6t kilonféleképpen ér-
telmezik, én azonban 4gy fogom fel, hogy azzal egyszerten a
kegyelmet jeloli meg az apostol, melyben Timotheus az 6 tiszt-
ségének betoltése végett részesilt. Olyan értelemben veendd a
»tabizds”, mintha talentumré! volna sz6. Mert az Isten azzal
a feltétellel bizza rank minden ajindékit, melyekben részesit,
hogy azoktél valamikor szimot kell adnunk, ha a haszon, amit
abbol hazni kellett volna, lustasigunk miatt elvesz. Tehat arra
inti az apostol Timotheust, hogy buzgon 6rizze meg, ami rabi-
zatott; helyesebben, hogy ne engedje, hogy megromoljon vagy
gyaldzatot szenvedjen és hogy a sajat béne altal meg ne fossza
magat attél. Mert a mi halitlansigunk, vagy az Isten adoma-
nyaival valo visszaélésiink, sokszor oka annak, hogy azoktol
elesiink, Ezért inti Timétheust, hogy azt, ami rabizatott, jolei-
kiismerettel és becsiletes haszonnal igyekezzék megdrizni.
Elfordulvin a szentséglelen iires beszédektél, Az a célja
ennek a figyvelmestetésnek, hogy Timétheus vigydzzon az igaz
tudomdnyra, ami csak gy lehetséges, ha a dicsekedéstdl vissza-
riad, Mert ahol a tetszésvagy uralkodik, ott nincs tobbé semmi-
féle épité6-munka. Ezért Pal mictin emlitést tett a ,,rabizott*-nak
- megbrzésérdl, nem ok nélkil tette ezt a figyelmestetést az isten-
telen fecsegés kerislésére vonatkozélag. Hogy a xevopuwvia-t ,fires
szavak-kal forditjak, eléggé tetszetds, csakhogy késébb a két-
€rtelmiség elkerilte az illetok figyelmét s igy helytelens! ma-
gyardzzak., Ugyanis a ,szavak® alatt névszokat értenek, mint
»Vvéletlen®, ,,sors* stb. En azonban 4gy gondolom, hogy az apos-
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tol ezzel azoknak nagyhanga beszédét és dagalyos kifejezésektol
hemzsegd feesegését beélyegzi meg, aIliik _nem elégcdve me'gi' aI:
evangélium egyszeraségével, ezt vilagi bélcselke'desre hasznalja
fel. Tehat a xevopwvic nem egyes ,szavakban’ aII,’hanem abbar}
a megszakitds nélkali fecsegésben, amit magukbél a nagyz(‘)lo‘
emberek pezsegtetnek ki, akik inka’.[?b tére?cedfxek a tapsra, mint
az egyhiz javara. Igen taliléan fejezte ki Pal magat a téayt.
Mert jollehet nem tudom milyen hatalmasan ha'ngoskogln?.kxs,-meg
sincs semmi abban: tehat dres csengés az egesz, a{nxt 1st?ntelen—
nek is nevez, mivel a Lélek ereje menten k{&lszxk, mt‘helyt a
tudosok kirtjeiket ¢kesszélisuk fitogtatisa végett annyira har-
SOgtatK kSzentIéleknek oly vildgos és tagadhatlan tiIaIrr'lév‘a'I szem-
ben is dtat tort maganak ez a ragalyos be‘tegség’és rr’nnd]aft kez-
detben gyokeret kezdett verni; végul pedxg‘ a papasag’terj'edésé-
vel olyan hatalmat nyert, hogy a theologmnak‘ hamis aIarI:.a',
amely ottan wuralkodik, ¢I6 tazhelye annak azvistentelen és hia
fecsegésnek, amirdl Pal emlitést tesz, Nem emlitem, hogy szamj-
talan tévedéstol, eszeldsségtolés gyalézkodéstélher’nzs"eg“nek azoknas'
konyvet és hangosak vitatkozasaik, De I}a rrzaskulot'lben semmi
istentelenséget nem tanitananak is, mégis mxvgln egész tud'(;n;a.-
nyuk semmi egyebet nem tartalmaz, mint hatréfos sz',avakto” zti
galyos beszédeket, s a Szentirds méltésagat{;l és a }.elek, ere;etol
s a profétai komolysdgtol és az apostold 6szmt'e§egtol telje”sségg'e
tavol all: kovetkezésképpen a tiszta theolqgtaz}ak mer6 kig'u-
nyolisa az egész. Mert — az Istenért — mit ta"rgyaln_ak a hit-
rél, a banbanatrél, az Istenhez wvalo kényqrgésrol ;- rr}tt af{ em-
berek gyatlosagarol, a Szentlélek segitsegeml, a hynpkne _in-
gyen valé megbocsitasarél, mit a Krisztus munkajar"ol, arm1 az
istenfélelemnek biztoské;;itésiérzl szolgalna ? | De ezekrsl még lesz
anivalénk a Il-ik levélnél, ' '
mon&Bizonyéta kozepes miveltség és okossig mellc’tt is be’gog;a.
latni akarki, hogy a papas theologidnak n:"a,g,vhan'gu beszédei s
azok a mesteri meghatarozdsok, melyek az 6 1sk(?_la1kban menny-
dérognek, mind nem egyebek, mint istcntelgn, gres fecseg'esekb’s
ennél talalobban mas cimmel nem nevc:zhetok. Az em})eri Ifl i-
zakodottsagnak bizonyara az a legigazsigosabb Imr}teteset ogy
akik az Iras tisztasigatol eltérnek, dres 'fecse‘gésse teszik azt.
Ezért az egyhaz tanité: nem Iehetnel:: eleg’ frgyg!r;:e'sek arrli,
hogy az ilyen megrontasoktél évakodjanak és az xf;uﬂsagot eze I
t6l tavoltartsak. A régi magyardzo a xevopwvia-t kettosl:langzm’ra’
xawopwvia-nak olvasva ,,ujitasok*-kal f9rd1totta. Amint 3,1'I:gr
magyarizatokbol kitGnik, ezt az ' olvasast so}car{ elfog?, tak s
egyes gorog kéziratok most is 6r'zxk‘ De az elébbi olvasas, ame-
lyet én is kovettem, sokkal talalobb. o ' »
Es a hamis nevé ismeretnek ellenveléseitél, Ez is felgtte jel-
lemzd ¢és talalo kifejezés. Mert olyan dagalyosak az elmésségek,
amelyekkel a . dicséségre vagyo emberek hencegnek, hogy az

109



I. Tim. 6 : 21,

-evangéliamnak igazi s oly egyszerG és szerény tanitisit hattérbe
-szoritjak. Tehat azt a csillogast nevezi az apostol ,,ellenvetések-
mnek, ami ndluk feltdnik s amit a vildg tapssal fogad.

’ A nagyravigyis mindig tilekedéssel jar s a vetélkedések
anyja: Innen van, hogy akik hencegni akarnak, barmilyen
‘targyrol készek hevesen vitatkozni, Mégis kilénésen arra tekin-
tett Pal, hogy a szofistak dres tudomanya az dres elmélkedé-
-sekbe és szellemeskedésbe mélyebben belemerilve, csillogsaval
nemcsa!c elhomailyositja az igaz tudominy vildgossigit, hanem
.helfxyom;a és_megvetend6vé teszi, mivel a viligot a kalsé csillo-
gas vezeti, Nem akatja azért Pil, hogy Timoétheust a vetélke-
des' arra sarkalja, hogy valami hasonlét kisérelien meg. Mivel
-pedig az emberi kivincsisdignak inkabb tetszik, ami az elmésség
latszatat mutatja, vagyis fitogtatisra szolgal: Pal ezzel szemben
kijelenti, hogy hamis nevi az az ismeref, mely az istenfélelemnek

-egyszerd ¢és aldzatos tudomanyaval szemben poffeszkedik.,

Figyelmesen meg kell jegyezni est, hogy tanuljuk meg
-gondolkozas nélkal kinevetni és megvetni azt a hamis bélcsess-
get egészen, amit a vildg csodilattal bamul; amiben semmi épi-
‘tés nincsen, Mert a Pil bizonysiga szerint csupin csak azt a
tudomdnyt lehet valéban és méltin tudoméanynak nevezni, amely
minket az Isten irdnti bizalomra ¢és félelemre (azaz isten-

félelemre) oktat.

o2 A mellyel némelyek kevélykedvén . .. Befejezésisl beiga-
zolja az apostol, hogy az az eljaris milyen artalmas és hogy
‘mennyire kerislendé. Ugyanis Isten megbosszulja azoknak doly-
fosségét, akik hirnévszerzés vagyabodl megrontjak és beszennye-

zik az istenfélelem tudomanyat; mivel elnézi, hogy j6zan eszd-

ket elveszits¢k s hogy sok lehetetlen tévedésbe bonyolodjanak.
Ez’ tértént — amint tudjuk — a pdpasigban is. Ugyanis, mi-
ut’an viligiasan kezdtek a vallds titkai feldl bolcselkedni, a ha-
‘mis véleményeknek megszamlilhatatlan szoérnydaségei kovet-

:keztek be.

Hit. A ,hit* értelme, miként fennebb nehdny helyen, itt

-is annyi mint a vallas foglalata és az igaz tudomany. Ezeken a
példikon okulva, ha a ,hittél valo elpartolastol“ elborzadunk :

maradjunk meg az Istennek tiszta igéje mellett; a vitatkozis
tudomanyat pedig (sophistica) és az 6sszes elmésségeket, mint az

Aistenfélelemnek karhozatos megrontoit, keriljtk el
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Az Ap. Csel.-bol alig lehet biztosan megallapitani, hogy
mikor irta Pal az elobbi levelét. De eléttem nem kétséges, hogy
azota Timotheussal személyesen beszélt s az is lehetséges (ha
a hagyomanynak hinni lehet), hogy az 6 baritsigit és segitsé-
gét sok helyen élvezte. Azonban kévetkeztetni lehet arra, hogy
Timotheus még Efézusban volt, amikor ezt a levelet bozza in-
ténzte, mivel Pal a levél végén Priscillat, Aquillat, és Onesi-
phorust készonti, akik kéziil az utobbi efézusi volt (I. Tim. 16 :18),
az elébbiek pedig a Lukdcs bizonysiga szerint Efézusban ma-
radtak volt vissza, amikor Pal Judea felé haj6zott (Csel. 18 :19).
A levél célja kalénosen az, hogy Timétheust 4gy az evangéli-
umi hitben, mint annak &lthatatos és tiszta hirdetésében megeré-
sitse. De azok a sajatsigos korilmények, melyek kozott meg-
iratott, a buzditisnak kilénés nyomatékot adnak. Pal a halalt
latta maga elétt, melyet az evangélium megbizonyitisiért kész
volt elszenvedni. Amit tehit ebben a levélben a Krisztus orsza-
garol, az 6rok élet reménységérdl, a keresztyén ember harcarél,
a boldog vallastételrél és a tanitis bizonyossagarél olvasunk:
azt 4gy kell venni, mintha nem tintival, hanem a sajat vérével
irta volna meg. Mert amirdl itt sz6l, azt halalaval pecsételte
meg. Azért ez a levél mintegy snnepélyes megerésitése a Pal
tanitdsinak : még pedig az 6 akkori helyzetébs! kifolyolag. Min-
denesetre megérdemli a firadsigot, emlékezetben tartani azt,
a mire az elsé levélben ramutattunk, hogy az apostol nemcsak
egy ember kedvéért irta ezt, hanem egy ember neve alatt lta-
lanos érvényé tanitist adott, bogy aszt Timétheus késébben ma-
sokkal kézolje.

Mindenekelétt megdicséri a Timétheus hitét, amelyben gyer-
mekkora 6ta neveltetett, aztin figyelmezteti, hogy abban a tu-
domanyban, amelyet megtanult ésa rabizott hivatalban haségesen
tartson ki. Egyattal a sajat apostoli kiildetésével és a reavaro.
jutalommal dicsekedik, hogy bebortonodztetése és egyeseknek el-
partolasa miatt Timétheus meg ne inogjon. Es dicséri Onesi-
phorust is, hogy példajaval masokat batoritson. S minthogy tud-
valevéleg nehéz azoknak sorsa, akik Krisstusnak akarnak szol-
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galoi, a féldmiveldkhdz és a katonikhoz hasonlitja ezeket; akik
kozisl az elébbiek nem haboznak a f6ld mdavelésére sok farad-
sagot forditani, még mielstt valami termés mutatkoznék, az
utobbiak pedig lemondanak minden gondrél és foglalkozastol,
csakhogy magukat teljesen a fegyvernek és vezériknek szenteljck.

Azutan (237 kk.) a sajat evangéliumit lényegében réviden
osszefoglalva parancsolja Timétheusnak, hogy azt masokkal is
kozolie és gondoskodjék arrdl, hogy az utédokhoz is eljuttassik.
Ezutin ismételten emlitést téve bebortonoztetésérsl, szent dicse-
kedésben tor ki, hogy lelki nagysdgival az istenféléket batoritsa.
Es mindenkit felhiv, hogy vele egyiitt arra a jutalomra tekint-
senek, amely rink az égben var. Ezenkivil rendeli, hogy a szo-
harcoktol és a haszontalan kérdésekts! tartozkodjék, azokkal
szemben az épitésre vald buzgésigot ajanlva. Es hogy annal
jobban beigazolja, hogy milyen végzetes bén az, megemliti, hogy
egyesek annyira elvetelmiltek voltak, mint Hymenaeus és Phi-
letus — akiket névszerint is megnevez, — hogy csodilatos 6¢+
jongésiskben a feltimadasba vetett hitet is elvetették s e higsa-
guk miatt iszonyatosan megbinhédtek. De mivel az ilyen esetek
stlyos megbotrankozast szoktak okozni — kilénésen, ha tekin-
télyes és a kozbecsislésben allé6 embereknél fordulnak elé — ast
tanitja, hogy azért nem kell az istenféléknek nyugtalankod-
niok, mivel nem mindnyijan a Krisztuséi, akik a Krisztus ne-
vét valljdk s az egyhdz okvetlendl ki van téve annak a megpro-
baltatisnak, amennyiben ezen a vilagon a gonoszak és istente-
lenek kozétt él. Mindazaltal ez felette meg ne félemlitse a gyenge
lelkeket — fazi bolcsen hezza — mivel az Ur az 6véit, akiket
kivalaszt, mindvégig megtartja. .

Ezutin visszatér“a Timétheus buzditdsira, hogy igyekez-
zék szolgalatit biven teljesiteni, Es hogy minél nagyobb gondos-
sagra Osztonbzze, megjosolja, hogy milyen ellenséges idék fenye-
getik a jokat és istenféléket, s hogy milyen veszedelmes embe-
rek fognak nemsokara eléallani (3:1 kk)., De mindennel szem-
ben megerdsiti 6t a szerencsés és dérvendetes kimenetelbe vetett
reménysége. Kilonésen szivére kott Timoétheusnak, hogy az
egészséges tanitisban folytonosan gyakorolja magit; asztan ra-
. mutat a Szentirds igazi hasznira, hogy tudja meg, hogy minden
tekintetben fel van késszislve arra, hogy az egyhdzat alaposan
épitse. Azutin (4:6) emlitést tesz a sajat halila kozeledése-
613 de dgy, hogy gyéztesen siet a fenséges diadal felé, ami
csodalatos bizakodisinak gazdag bizonysiga.

Végil kéri Timétheust, hogy minél hamaribb menjen
hozzd s akkori helyzete folytin ramutat ennek szikségességére.
Foképpen ez a levél ziradeéka.
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Magyarazo jegyzetek a masodik levélhez.
1. RESZ. |

1, Pail, Jézus Krisztusnak apostola, Isten
akaratabél, a Krisztus Jézusban valé életnek igé-
rete szerint, )

2. Timétheusnak, az én szeretett fiamnak:
kegyelem, irgalmassig, békesség az Atya Istentdl
és Krisztus Jézustél, a mi Urunktél

1. Pil. Mar a bevezetésbsl megértjisk, hogy Pil nem egye-
dil Timoétheusra gondolt: kislonben apostoli hivatalit nem ma-
gasztalnd annyira, Mert ugyan mi szitksége lett volna csillogo
szavakra Timoétheusndl, aki errdl a tényrél eléggé meg volt gyé-
z6dve? Tehat mindenki elétt ismetetes tekintélyét hasznalja fel
itt a maga érdekében: annal is inkabb, mert halildhoz kézel
bizonysdgot akart tenni szolgalatinak egész idejérdl s tanitdsat,
amelynek kozlésével annyit faradozott, meg akarja pecsételni,
hogy az az utdédok eldtt is szent legyen, s annak igazi képét
Timétheusban akarja hatrahagyni.

Elbszor is magil — szokasa szerint — a Krisztus apostoli-
nak mondja, amibél kévetkezik, hogy nem mint maganember
beszél, s nem lekicsinyléleg kell 6t hallgatni, mint kozénséges
embert, hanem mint olyant, aki a Krisstus képét viseli, Mivel
pedig e hivatal méltésiga nagyobb, mint amekkora egy embert
megillethet, — hacsak nem az Isten jotéteményébdl és elhatai-
rozasabol van, — egyattal vallomast tesz elhivatdsarél, midén
hozzafGzi, hogy az Isfen akaratibol rendeltetett arra. Ezétt apos-
toli hivatala kétségbevonhatatlan, mivel annak szerzéje maga
az Isten. o

Az igéret szerint. Hogy annal biztosabb alapra helyezze
clhivatisit, az orokélet igéreteivel koti 6ssze, mintha ezt mon-
dana : Miként az Isten kezdetben o6rokéletet igért a Krisztusban,
4gy most annak az igéretnek hirdetésére engemet allitott oda
szolgajaul. Ezzel apostoli hivatasanak céljat is megmutatja,
ami abban 4ll, hogy az embereket a Krisstushoz vezesse, hogy
benne az életet megtalaljak, Felette sajatsdgosan beszél errdl,
amikor megemliti, hogy az élet igérete régen mar az atydknak
megadatott : Mégis azt allitja, hogy ez az élet a Krisstusban van :
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hogy tudjuk meg, hogy a térvény alatt az ¢élék hite mégis a
Krisztusra kellett hogy tekintsen és hogy az az élet, melyet az
igéretek foglaltak magukban, bizonyos médon figgében maradt,
mig a Krisztusban megvalésulhatott.

2. Az én szerefeft fiamnak. Bazel a kifejeséssel az apostol
nemcsak a Timotheus irdnt valé szeretetét bizonyitja, hanem

neki tekintélyt is ad, mivel azt akarja, hogy — mintha test sze- .

rinti ivadéka volna — benne ismerjék meg 6t. A megnevezést
pedig azzal indokolja, hogy Timétheust a Krisztusban 6 nem-
zette. Mert jollehet csak az Istent illeti meg ez a tisstesség,
mindazaltal szolgdit is részesiti abban, akiknek munkajit a mi
ujjasziletésiinkhéz igénybeveszi.

Kegyelem, igalmassig. Az irgalmassag szot, melyet itt hasz-
nal, a szokasos koszontéseinél melldzni szokta. Itt — azt hi-
szem — azért alkalmazta, mivel a szokottnil nagyobb hévvel
ontétte ki érzelmét. Egyébként visszasnak latszik a sorrend.

Ugyanis, mivel az irgalmassig a kegyelem oka, kovetkezés-:

képpen a sorrendben ell kellett volna ennek allani. Amde igy
is elég jo, hogy a kegyelem utin all, hogy annil jobban kife-
jezze, hogy milyen az a kegyelem ¢és honnan szarmazik ; mintha
azt jelentette volna ki, hogy az Isten azért szeret minket, mert
irgalmas, Ambar ezt a kifejezést lehet magyarizni az Istennek
mindennapi jotéteményeire is, amelyek az é irgalmassiginak
szintén bizonysagai. Mert valahdnyszor rajtunk segit, valahiny-
szor a gonosztél megszabadit s baneinket megbocsitja és gyarlo-
sdgunkat elnézi: azért teszi, mivel irantunk konyériletes.

3. Halat adok az Istennek, a kinek szol-

gilok &seimtdl fogva tiszta Ielkiismerettel, hogy
szintelen gondolok redd kénydrgéseimben éjjel
és nappal,

4, Kivinvin téged litni, megemIlékezvén a
te konnyhulfatisaidrél, hogy 0rémmel teljesed-
jem be;

5. Eszembe jutvidn a benned levd, képmuta-
tis nélkdl valé hit, a mely lakozott el§szér a tz
nagyanyadban Loisban és anyidban Eunikiban;
meg vagyok azonban gyéz3dve, hogy benned is.

3. Hilit adok ... Rendesen agy magyarazzak ezt, hogy
Pal halit ad az Istennek, aztin kovetkezik az indokolds, vagyis
a halaadas indoka, mivel sziintelen Timotheusra gondol. De az
olvasék mérlegelj¢k csak, hogy nem éppen olyan jé-e, sét még
talalobb-e a kovetkezé értelmezés: Valahinyszor read gondolok
az én koényodrgéseimben — pedig azt allandéan teszem — egy-
attal halat adok miattad is. Ugyanis a s kotdszot igen sokszor
igy értelmezik, Mas forditasb6l igazan csak homailyos értelem
hozhaté ki. Ezen magyardzat szerint a konyorgés kislsé jele lesz
a gondoskodasnak, a halaadas pedig az 6romnek : mivel Timot-
heusra sohasem gondolt a nélkil, hogy eszébe ne jutottak volna
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azok a kivalo erények, amelyekkel 6 fel volt ékesitve. Innen
veszi halaadasanak targyat. Mert az istenféloknek jol esik és
kellemes dolog megemlékezni az Isten ajandékairél. Mind a két
‘magyarazat az igazi jotétemény bizonyitéka. A megemlékezést
.,sztntelennek’* mondja, mivel kényérgésében sohasem mel-

A kinek szolgilok Gseimtsl fogva. Ezt a bizonysagtételt alli-
‘totta szembe azokkal az ismeretes ragalmakkal, melyekkel neki
a zsidok mindendtt kellemetlenkedtek, mintha hazijinak valla-
sat elhagyta volna és a Mozes torvényétdl elpartolt volna. Al-
litja, hogy tiszteli az Istent, akit éseitél kapott, t. i. az Abraham
Istenét, aki magat kinyilatkoztatta a zsidoknak s aki a Mozes
keze altal kozolte torvényét — s nem valami 4j Istent, akit a
maga szamdara alkotott volna. De kérdezhetné valaki, vajjon elég
bizonyiték-e az, ha Pal csak dicsekedik, hogy az é8seitdl raha-
gyott valldst koveti? — Mert ebbsl kévetkezik, hogy minden
tévhittel szemben igen szépen mentegetdzhetik igy akarki; mas-
felél, hogy bén lenne, ha valaki éseinek szokasaitél — barmi-
Iyenek is legyenck azok — a legcsekélyebb mértékben is elta-
voznék., — Konnyd erre a felelet, mert itt nem egy meghata-
rozott torvény allittatik fel, hogy aki az éseitél atvett vallast
‘kovets, (mindenkirél agy kellene gondolkozni) az az Istent mind
helyes modon tiszteli: ellenben az, aki az 6s6k szokasaitol eltér,
bant kovet el. Mindig tekintetbe kell venni azt a koérilményt,
hogy Pal nem balvinyimadokté! szarmazott, hanem Abrahim
fiaitol, akik az igaz Istent imadtak. Ismerjik Krisztus szavait,
bhogy csak a zsidok tudnak igazan imadkozni (Janos 4:22), —
amikor a poganyoknak mindenféle mesterséges istentiszteletét
karhoztatja., Pal itt nem az 6sokrél tesz emlitést, hanem azt a
hamis véleményt szinteti meg, amellyel 6t — amint tudta —
igazsagtalanul hibaztattak, hogy t. i. az Izrael Istenét elhagyta
s mas istenekhez partolt.

Tiszta lelkiismerettel, Bizonyos, hogy a Pal lelkiismerete
nem mindig volt tiszta; amennyiben maga vallja, hogy képmu-
tatds miatt csalodott, mivel kivansiagianak szabad folydst enge-
dett (Réom. 7 : 8). Az, hogy a Pal farizeizmusat Chrysostomus azzal
menti, hogy nem rosszasagbol, hanem tudatlansigbol timadta
az evangéliumot, — nem kielégits. Ugyanis az egyszerts Kkije-
lentés még nem ,tiszta lelkiismeret, mely a tiszta és komoly
istenfélelemté! elvalaszthatatlan, Ennélfogva ezt a kifejezést a
jelente vonatkoztatom ofymédon, hogy Pal ugyanazt az Istent
tiszteli, mint 6sei, csakhogy amidta 6t az evangélium megvila-
gitotta, azota szivének tiszta indulataval, Erre vonatkozik az a sok
bizonyitis, amelyekkel az Ap. Csel.-ben él:,,Ugy szolgilok az én
atyaim Istenének, mint a ki hiszek mindazokban, a mik a tor-
vényben és a profétdkban meg vannak irva* (Csel. 24: 14). To-
vabba : ,,Most is az Istentél a mi atydinknak tett igéret remény-
ségéért allok itt itélet alatt, amelyre a mi tizenkét nemzetségink
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reményli, hogy eljut (Csel, 26 : 6—7), valamint: ,,Az Izraelnek

reménységéért vétettem kordl e lanccal® (Csel. 28 :20).
Kényorgéseimben éjjel és nappal. Kittnik ebbél, hogy az

apostolnak mekkora volt az allhatatossiga a kényorgésben..

Azonban ezzel semmi mast nem mond magarél, mint a mit

Krisztus minden 6véinek ajanl. Ezért ill3, hogy minket is az.

ilyen példdk inditsanak és tizeljenek utinzasra, hogy mi is tébb-
sz6r gyakoroljuk az imadkozast, ami annyira szitkséges. Ha va-
laki 4gy érti ezt, hogy itt olyan nappali és éjjeli kényorgésesl
van sz6, amelyet Pal meghatirozott 6rikban szokott végezni,
az sem képtelenség; ambar egyszerGbben dgy magyardzom ezt,
hogy neki egyetlen perce sem volt konyorgés nélkil,

4. Megemlékesvén. Nem annyira a Timotheus dicsérete, mint-
buzditisa végett magasztalia az apostol most az 6, majd a nagy-

anyja ¢és édesanyja hitét, Mert ha valaki jol és biztosan indult
el, annak haladisa batoritast kell, hogy adjon s a csaladjabol.

valé példik még jobban &sztonzik. Azért idézi szemei elé nagy-'
anyjat, Loist és anyjat Eoudikét, akiktsl gyermekkora o6ta oly
nevelést kapott, hogy az istenfélelmet mar az anyatejjel magaba
szivhatta. Tehat ezen istenféls nevelés révén szol a figyelmeste-
tés Timotheushoz, hogy ne legyen hdatlen magahoz és az ovéi-
hez. De kétséges, vajjon ezek az asszonyok megtéstek-e a Krisz-
tushoz s hogy ez volt-e a kezdete annak a hitnek, amelyet Pal
dicsér, vagy a keresstyénségen kivisl tulajdonit nekik hitet az
apostol ? Eléttem az utébbi valészinibb, Mert ha a babonas hit
sok tekintetben meg is rontott mindent, mégis az Urnak mindig-
meg voltak az 6véi, akiknél nem engedte, hogy a sokasiggal

egyGtt megromoljanak, hanem a maga szamara kilonfegesen

megszentelte, hogy a 2sidok kézott mindig legyen valami biz-
tositék azon kegyelem tekintetében, melyet az Abrahim magja-
nak megigért volt. Tehat nem lchetetlen, hogy ezek az asszo-
nyok a Kézbenjaroba vetett hitben éltek és haltak meg, jollehet
nekik a Krisztus még nem jelent volt meg. De nem allitok
semmit — nem is tehetném, — legfennebb csak meggondo--
latlanul,

5. Meg vagyok asonban gyézédve. Ez a rész nilam meg-
erdsiti az elébbi feltevést. Ugyanis az én véleményem szerint itt.
az apostol Timétheusnak nem a jelenlegi hitérdl beszél. Mert
kisebbitené azt a szilard hitet, amelyrél fennebb szélt, ha csak.
azt mondand, hogy az 6 véleménye szerint a Timotheus hite a
nagyanyji¢hoz és anyjaéhoz volna hasonlé, hanem dgy értem
ezt a helyet, hogy Timoétheus gyermekkoratsl fogva, amikor az
evangéliumrél még semmit sem tudott, olyan istenfélelemmel telt
meg, hogy él6 gabonaszem volt, mely késébb kihajtott.

6. Minekokdért emlékeztetlek téged, hogy-
gerjeszd fel az Isten kegyelmi ajindékat, amely-
benned van az én kezeimnek rid tétele altal.

116

II. Tim. 1:6.

7. Mert nem félelemnek lelkét adott nekiink
az Isten; hanem erbnek és szeretetnek és jézan-
signak lelkét,

8. Ne szégyeneld hit a mi Urunk bizony-
sagtételét, se engem az § foglyit, hanem egyitt
szenvedjaz evangyéliomért Istennek hatalmaszerint,

9. A ki megtartott minket és hivott szent
hivassal, nem a mi cselekedeteink szerint, hanem az
8 sajat végezése és kegyelme szerint, mely adatott
neknk Krisstus Jézasban 6r6k id6knek elétte,

10, Megjelentetett pedig most a mi Megtart
téonknak Jézus Krisztusnak megjelenése altal, a ki
eltérolte a halalt, viligossdgra hozta pedig az éle-
tet és halhatatlansigot az evangyéliom altal,

1. A melyre nézve tétettem én hirdetévé
és apostolld és poginyok tanitéjavi.

32, A miért szenvedem ezeket is: de nem
szégyenlem; mert tudom, kinek hittem és bizonyos
vagyok benne, hogy & az én nila letett kincsemet
meg tudja 8rizni ama napra.

6. Minekokiért. Azt fejezi ki az apostol, hogy Timoétheus-
nak annal inkabb kell torekednie a mindennapi elémenetelre,
minél nagyobb kegyelmével halmozta el 6t az Isten. Megjegy-
zendé itt a ,,minekokaért s26. Ez a figyelmeztetés tobb a szitk-
ségesnél. Mert elé szokott fordulni és bizonyos tekintetben ter-
mészetes is, hogy a kivilé adomanyok gondatlansigot okoznak,
aminck kiséréje aztin a tétlenség. A satin pedig allandéan arra
torekszik, hogy elfojtsa, ami bennéink isteni. Ezért ezzel szem-
ben szorgalmasan torekedniink kell, hogy a mi j6 bennink el-
kezdodott, azt maveljisk ki, s a mi szunnyadozik, azt gyujtsuk
langra. A hasonlat, amelyet Pal hasznil, a gyenge t(zzr’élrvan
véve, vagy arrol, amelyik lassankint kialszik, ha favas ¢és 4j fanak
‘ratétele altal erét és langot nem kap. Ezért emlékezziink arra,
hogy az Isten adomanyait hasznositanunk kell, nehogy a tétlen-
ség és felhasznalas hianya miatt megrozsdisodjanak. S emlékez-
zénk arra is, hogy azokban buzgén elére kell menniink, nehogy
lustasdgunk miatt megsemmisiljenek.

A mely benned van az én kezeimnek rdd tétele altal. Két-
ségtelen, hogy Timétheust a gyilekezet egyittes akarata hivta
el s nem egyedisl a Pal akaratibél valasztatott meg. De nem
képtelenség, ha a valasstist, melynek 6 volt a legfsbb munkasa,
kizarolag maganak tulajdonitja. Ambar itt inkabb a beiktatasrol
sz6l, mint a valasztisrél: vagyvis a beiktatds dinnepélyes szertar-
‘tasarol. Egyebirint egészen nem bizonyos, vajjon amikor egy
iszolgat fel kellett szentelni, minden presbiter ra szokta-e tenni
kezét annak a fejére, avagy az Osszes nevében csak egy? A vé-
lemény inkabb a felé¢ hajlik, hogy csak egy. Ami a szertartast
illeti, azt az apostolok népitknek régi szokasabol vették at, he-
lyesebben, mivel gyakorlatban volt, megtartottak. Ugyanis ez az
az ¢kesség, amit Pal mas helyen (I Kor. 14:40) ajanl. Ambar
kétséges, vajjon a kezeknek ratétele a beiktatisra vonatkozik-e2
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Mivel a Lélek kegyelmi ajindéka, amirél az apostol a Rom..

12. és az I. Kor. 13. részben sz6l, a kézratétel atjan mas embe-

rekkel is sok esetben kozoltetett, akiket nem mint pasztorokat

iktattak be hivatalukba. De én az elsé levélbé! konnyen arra
kovetkeztetek, hogy Pal itt a lelkipasztor hivatalirél beszél.
Ugyanis ez a hely jol egybehangzik ezzel: Meg ne vesd a ke-
gyelemnek benned val6 ajindékat, mely adatott neked a pres-
bitérium kezeinek rad tevésével (I. Tim. 4 : 14).

Ennek megallapitisa utin az a kérdés, vajjon a kilsé jel
atjan koézoltetett-e a kegyelmi ajandék ? Erre a kérdéste az
a feleletem, hogy valahinyszor szolgakat iktattak be, azokat az
egész gyillekezet ajanlotta konyorgéseivel az Istennek. Ilyen mo-
don nyerték meg résziskre Istentél a kegyelmi adominyt s nem
a kalsé jel ereje altal kozoltetett az velok. ..mbar a kiilsé
jel nem hidba s nem is céltalanul alkalmaztik: a kegyelmi
adomanynak észinte jelképe volt az, melyet az Istennek sajat

kezébol fogadtak el. Mert az iéinnepélyes szertartis nem valami:

kézonséges felavatis volt, amelyet pusztan csak azért talaltak
ki, hogy az embereck szemében a tény jelentéségét emeljék, ha-
nem szabalyszerG felszentelés az Isten szine elétt, amit csak a.
Szentlélek ereje altal lehet végezni ‘Ezenkivial a kilsé jel
az egész cselekvés gyanant tekinti Pal. Ugyanis azt fejezi ki
ezzel, hogy Timoétheus el volt litva a kegyelmi adomannyal,.
mikor az Istennek szolgalataba allittatott. Igy ez a beszéd kép-
letes értelmdi,

De felvetédik egy masik kérdés is. Ugyanis, ha Timétheus.
a beiktatissal nyerte meg a hivatala végzéséhez sziskséges ke-
gyelmet : hogy lehetett olyan embert megvalasztani, aki a hiva-
talra még nem volt alkalmas és képzett, s aki még nem birt az
Isten adoméanyaval? — Feleletem etre az, hogy nem dgy ada-
tott meg neki ez akkor, mintha koribban nem birta volna.
Ugyanis bizonyos, hogy tudominya és mas jeles tulajdonsigai
altal kitint, még mielétt Pal kijelolte volna a szolgalatra. De
legkevésbbé sem képtelenség, hogy az Isten, amikor az 6 mun-
kajat igénybe akarta venni s etre 6t elhivta, alkalmasabba tette
és ujabb adomanyokkal halmozta el: vagyis az elébbieket, ame--
Iyeket neki adott volt, megszaporitotta. Tehit nem agy all a do-
log, hogy elébb Timoétheusban nem lett volna semmi adomanys
csak jobban kitént ez akkor, amikor a tanitis terhe raru-
haztatott,

7. Mert nem adatott nekink. Megerdsitése az utobbi gon-
dolatnak, mellyel az apostol Timétheust igyekszik o6sstokélni a.
kapott adomdnyok erejénck kifejtésére s azzal a bizonyitékkal
él, hogy az Isten az 6 szolgait a hatalom lelkével kormanyozza,.
ami a félelem ellentéte. Ebb6l kévetkezik, hogy nem szabad tét-
Jenl heverni, hanem a nagy bizodalomtél és jokedvts! indit-
tatva nyilvanos tevékenységgel kell a Lélek erejét megmutatni
és igazolnt, Elsé tekintetre a Rom. §:14., hasonlit ehhez; de
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annak, amint a kérilményekbél kitanik, mégis mis értelme van,
Ugyanis az apostol ott az o6rékbefogadas gyermeki"bizalmarol
beszél, ami a hivéket mind ithatja: most azonban kilénlegesen
a szolgakrsl sz0l s a Timétheus személyében inti oket, hogy
buzgoén tizeliék magukat a batorsigra ; mivel az Ur nem aikar']a
hogy hivatalukat kézonyosen végezzék, sét teljes erdvel toltsék
be, bizvin a Lélek erejében. - Figyelmeztetés ez szaﬁmunkraz hog}r
kézaulink senki sem rendelkezik a Léleknek olyan magassaga'va}l és
torhetetlen allhatatossigival, mely szolgilatunknak betéltesghez
megkivantatik, mig a mennybél ¢j erét nem nyerink. Yalpban
az akadalyok nagyobbak és szdmosabbak, mint hogy barmflycn
emberi batorsig is képes volna azoknak legyézésére. Tehat az
Isten az, aki minket a hatalom lelkével felruhaz. Mert akik
maskalonben nagy erét mutogatnak, egy pillanat alatt elbuk-
nak, mihelyt az istent Iélek ereje nem timogatja. o

Masodszor megértjitk ebbél, hogy azokat, akik SZOIgat mo-
don annyira félénkek és gyavik, hogy amikor kell, az igazsag
védelméért nem szillnak sikra: legkevésbbé sem vezeti az a Ije-
lek, mely a Krisztus igazi szolgait lelkesiti. EbbéI' kovetkezik,
hogy a szolga cimét viselok kozott, manapsag igen lfevesen
vannak, akiket igazin helyeselni lehetne. Mert ugyan hany ta-
falhats kozottik, aki a Lélek erejében bizva allhatatosan meg-
vet minden magassigot, amelyik a Krisztussal szemlzef"ordul?
Nemde csaknem mindenki csak magardl és kényelmérol gon-
doskodik ? Nem hallgat-e mindenki térdrehullva, mihclyf valami
megzorren? Innen van, hogy az ilyeneknek szolgaz.lataban az
Istennek fenségébsl semmi meg nem nyilvanul. A }.elck elneve-
zést itt, mint sok helyen, névmasitdsként haszndlja az apostol.
De késébb miért teszi hozzd a szerefefel és a jo'zanségqt? Vile-
ményem szerint azért, hogy a Léleknek ama hatalmit meg-
killonboztesse az eszelés emberek szertelenségétdl, akik heves ro-
hammal térnek elére s az Isten Lelkével vakmerden dicseked-
nek. Tehat nyomatékosan kifejeste az apostol, hogy’a'zt a ha-
talmas er6t jozansag ¢és szeretet, azaz a csendes épitésre valod
torekvés mérsékli. )

Egy¢birant Pal nem tagadja, hogy nem ugy'anazzarl.a 1¢-
fekkel lettek volna megajandékozva a profétik és tanitok az
evangélium kozlése elétt; de allitia, hogy ennek a kegyelemnek
most a Krisztus uralma alatt erdsebbnek és lathatobbnak
kell lennie. ‘

8. Ne szégyeld hit. Azért mondta ezt az apostol, mert az
evangélium megvallisa szégyenletes volt. Tehit meg 'akarrja ga-
tolni, hogy Timoétheust a nagyravagyas, vagy a gya]azat,tol \{al’é
félelem visszatartsa vagy hatraltassa az evangélium prédxké'.las?.:
nak szabadsigiban s erre az el6z6kbol koévetkestet Ugya'tms aki
felfegyverkezik az Isten erejével, az nem reszket, ha atjaba 2ll
a vilag; s6t dicséségének tarja, ha az istentelgnek‘ gvalzi’zat’tal
illetik. Es méltin nevezi az evangéliumot az ,, Ur bizonysigtéte-
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lé**-nek : mivel, jollehet az Ur a legkevésbbé sem szorul a mi
segitségiinkre, mégis nekiink azt a szerepet adja, hogy bizony-
sagot tegydnk elétte az 6 dicséségének hirdetésére. Nagy és
kalonés tisztesség ez szimunkra, amelyre minket méltat és pedig
mindenkit, — mert nem keresstyén az, aki meg nem gondolja,
hogy neki a Krisztus bizonysagtevéjének kell lennie, de kilons-
sen a pasztoroknak és tanitéknak, miként Krisztus mondotta az
apostoloknak : ,,Ti lesztek nekem tanuim ! (Csel. 1:8). Ezért
minél gyaloletesebb a viligon az evangélium tanitisa, annal
batrabban kell nekik fellépniok, hogy arrdl nyiltan valldst te-
gyenek. Aztin folytatja az apostol: ,,Se engem*, amivel Timét-
heust figyelmezteti, hogy a koz6s kizdelemben ne vonakodjék
neki tirsa lenni. Mert amikor magunkat kezdjik elvonni azok-
nak a tirsasigatol, akik a Krisztus nevéért ildozést szenvednek,
mit kerestink maist, mint olyan evangéliumot, amely minden il-
dozéstdl mentes? — Amde, mivel nem hidnyostak az istentaga-

dok, akik Timétheust azzal ganyoltik, hogy : ,,Nem litod, mi tér- .
tént a te mestereddel? Avagy nem tudod-e, hogy read is ugyan-

az a jutalom vir? Minek kényszerited rank ast a tanitist, mely-
6] latod, hogy az egész vilag kifttyoli 2 azért szikséges volt 6t
ezzel a buzditissal batoritani: Nincs miért szégyenkezned
miattam, akiben semmi szégyelni valé nincsen, Mert a ,,Krisz-
tus foglya vagyok*, akit nem valami gonosztett, vagy biin miatt,
hanem az O neve miatt tartanak fogsiagban.

‘Hanem egyitt szenvedf ... Az apostol megszabja a modot,
hogy miként teljesittetik az 6 parancsa. Ugy, ha Timétheus
felkészisil a szenvedések elviselésére, amelyek az evangéliummal
kapcsolatosak., Mert aki a keresst elél visszariad és megfutamo-
dik, az mindig szégyelni fogja az evangélivmot. Ezért Pal, amig
hatirozott vallastételre buzditia Timotheust, hogy ezt hidba ne
tegye, egyattal méltan hangoztatjia a kereszt viselését is. Es
hozzateszi, hogy ,,az Istennek hatalma szerint“: mivel maski-
Iénben azonnal 6sszeroskadnank, ha minket 6 fel nem emelne.
Ez a kifejezés agy intést, mint vigasztalast tartalmaz. Az intés
abban all, hogy Timoétheus a jelenlegi gyengeségtél eltekintve s
az Isten segitségére timaszkodva metjen és torekedjék erején
felal. A vigassztalds pedig, hogy ha az evangéliumért valamit
szenvedink, az Isten szabaditonk lesz, hogy az 6 erejével gyoz-
tesek legyink. . :

9. Aki megtarfott minket. A jotétemény nagysigabol kimu-
tatja, hogy mennyivel tartozunk az Istennek. Mert az tdvésség,
amelyre minket méltatott, kénnyen legyéz minden szenvedést,
amit ezen a viligon hordoznunk kell. A ,,megfartani* vagy
s Gdvdsiteni* ige, jollehet altaldnos értelmdG, mégis itt — miként
az egész hely mutatja, — az orokéletre vonatkozik. Ennélfogva
az apostol felette haladatlanoknak mondja azokat, akik Krisztus
altal nem esendé és mulandé, hanem 6rokkévalo idvosséget
nyerve inkabb kimélték a sajit mulandé életiket, vagy foldi
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tisztességitket, mintsem hogy Megvaltéjukat megismerjék. A’z
4dvosség megpecsételését az ,.elhivds“-sal fejezi ki. Ugyanis, mi-
ként a Krisztus haladlaban beteljesedett az emberek ddvosséges
gy az Isten az evangélivm altal minket annak részeseivé tesz.
Es az elhivast ,,szenf*-nek nevezi, a fokozas kedvéért. Figyel-
mesen meg kell jegyezni ezt, mert miként az Gdvosséget nem

- kell masutt keresni, csak a Krisztusban: dgy viszont rednk

nézve aldis nélkal halt volna meg és tamadt volna fel, ha min-
ket az 6 kegyelmének kozosségébe nem hivna. Miutan tehat
nekiink az {dvosséget megszerezte, masodik teendéje az, hogy
minket a sajit testébe beplintilva javainak élvezésében részeltet.

Nem a mi cselekedefeink szerint . . . Ezzel az apostol 4gy
elhivasunknak, mint egész édvosséginknek eredetét fejezi ki.
Ugyanis nem voltak nekiink cselekedeteink, melyekkel az Istetnlt
megel6zhettitk volna, hanem mindenazdingyen kegyelmi végzésé’tol
£s kivalasztasatol fiigg, Mert ebben a két szoban, hogy »0EgBés*
£s ,keggelem*, sz6csere van (hypallage) s az utébbit az elobbi
jelzéjének kell venni, mintha ,ingyenest’~t mondott volna az
apostol. Mert jollehet Pal végzésnek szokta venni az Istennck
titkos szandékat, aminek oka Istennél van, mindazaltal bévebb ma-
gyarazat végett hozzd akarta tenni a kegyelmet, hogy annal biz-
tosabban kizarjon mindent az emberi cselekedetek tekintetében.
De maga az ellentét is nyiltan kialtja, hogy nincs helye a cse-
Tekedeteknek ott, ahol az Istennek kegyelme uralkodik : kivalt-
képpen amikor az Isten kivilasztisa hivott el, a mivel az Isten
azokat is megelézi, akik még meg sem szilettek. Errol boveb-
ben szoltam az Ef I, résznél, azért most csak réviden érintem.

Mely adatott. Az idébeli sorrendbsl bizonyitja Pal, ?mgy
az idvésség nekink ingyen adatott, amikor még a legkevésbbé
sem voltunk .arra érdemesek., Mert, ha az Isten a vilag terem-
tése elbtt elvalasztott minket, akkor nem vehette tekintetbe cse-
{ekedeteinket, amelyek nem Iéteztek, mikor még magunk sem
£ltink, Mert a szofistaknak az az ilokoskodasa, hogy Istent az
altala elérelatott cselekedetek befolyasoltak, hosszas cafolatra nem
szorul, Milyenek lettek volna a mi cselekedeteink a jovében, ha
az Isten minket elfelejtett volna, miutin minden jonak a forr?sa
#s kezdete maga az elvilasztas? Ez a kegyelmi ajandék, amu'cj)l
az apostol megemlékezik, nem mis mint az eleve-elrendelés
{(praedestinatio), mellyel az Isten fiaivd fogadtattunk. Ezért akar-
tam az olvasdkat figyelmeztetni, mivel sokszor azt mondjik,
‘hogy az Isten csak akkor adja nekink az 6 kegyelmét, amikor
annak hatasat élvezziik., De itt Pal aredl beszél, hogy az Isten
mit hatdrozott el magaban kezdettél fogva. Megadta tehat, amit
nekiink még sziletésink el6tt szant, tekintet nélkil a mi érde-
meinkre ; de kincses hazaban félretette, amig valosiggal megmu-
tathatja, hogy 6 semmit sem hatiroz el hidba.

,»Orék idék**-nck mondja — miként a Titushoz intézett
Teveél I részében — az évek allandé sorat a vilag alapitasatsl
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fogva. Ugyanis az a szellemes értekezés, mellyel Augustinus
tobb helyen el6hozakodik, elét a Pal gondolkozasatol, Az érte-
lem tehat ez : Elvalasattattunk, még mieldtt az id6 ezen a foldon
megkezdte volna futisat. Megjegyzendé tovabba, hogy Isten az
tdvesség alapjat a Krisztusban allapitotta meg s kivile az em-
berek szamdira nincs sem 6rokbefogadas, sem wdvésség, miként
ezt az Ef, levél I, részében kifejtettisk. ’

. 10. Megjelentetett pedig most. Figyelemre mélté, hogy milyen
talaléan kapcsolja &ssze az evangéliumbol szirmazo hitet, az
Istexinek titokzatos kivalasztasdval és hogy jeloli meg mind a
kettonek a maga helyét. Isten az evangélium altal elhivott min-
ket; nem azért, mintha a mi ddvosséginket varatlanul hata-
rozta volna el, hanem, mivel 6r6k id6tél fogva elhatarosta azt.
Udvésségink végett aztin megjelent a Krisztus; de nem mintha
csak most ruhdztatott volna fel azzal az erdvel, hogy minket
megtarthasson; hanem mivel ez a kegyelem érettink a vilag

teremtése elétt benne volt elhelyezve. E dolgok megismerése.

szamunkra a hit iltal lesz nyilvinvalova.

Ilyen bélcsen kapesolja 6ssze az apostol az evangéliumot:
az Istennek legrégibb igéreteivel, hogy az 4jdonsig révén ne tin-
jek fel értéktelennek. De felmertl az a kérdés, vajjon az
evangélium az atydk elol a torvény altal el volt-e rejtve 2 Mert.
ha elészor a Krisztus eljovetele altal lett nyilvanvalova: ebbé!
az kévetk'ezik, hogy azel6tt rejtve volt. — Erre az a feleletem, hogy
Pil maginak a dolognak megvalosulasirol beszél, amitél az
atyak hite is fiiggdtt: igy nem volt rejtve elottik semmi, Mert
Ab'?-lv NOC'» Abraham, Moézes, David és a tobbi istenfélék, mind.
azért részesiiltek velink egyitt ugyanabban az ddvésségben,
mivel bizalmukat 6k is ebbe az isteni kijelentésbe helyesték.
Erinélfogva mikor azt mondja az apostol, hogy a kegyelem ré-
sztupkrc a Krisztus megjelenése altal nyilvanittatott meg, nem
zarja el az atyikat a vele valo kozosségtol, akiket velénk egyistt
ugyanaz a hit tett részesévé ennek a megjelenésnek. Mert Krisz-
tus tegnap és ma ¢és mindorokké ugyanaz (Zsid. 13:3), aki
azon?an az Atya hatirozata szerint elészér halalaban és felta-
madasiban jelent meg nekiink, s mint az advésségnek egyedili
biztositékara és teljestlésére, rea tekint dgy a mi hiténk, mint
az atyaké.

Aki eltirélte a halilt. Mikor az evangéliumnak tulajdonitja.
az életnek napfényre hozasit, nem gy érti azt, hogy az Ige a
Krisztus halilanak és feltimadasinak mell6zésével lenne az élet
végsé forrasa, (mert az Igének éppen ezek a kegyelmi tények
képezik a tirgyat), hanem csak azt fejezi ki, hogy ennek a ke-
gye‘lemnek aldisa maskép nem jut az emberekhez, mint az evan-
gélium 4tjin ; miként a II Kor, 5:39 mondja: ,,Az Isten volt
az, aki a Krisstusban megbékéltette magival a vilagot... és
reank bizta a békéltetésnek igéjét. Es az evangélivmnak kals-
nosen felséges és figyelemremélté magasztalisa, ha arrél azt
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mondjuk, hogy az életet napfényre hozza. Aztin az élethez
hozzaftzi az apostol a ,,halkafatiansigot, mintha igazi és hal-
hatatlan életré! beszélne. Ha ugyan az élet alatt nem akarunk.
inkabb ,,ujjasziletést érteni, melyet a boldog halhatatlansig
kovet s amely most még a reménység tirgya. Valéban nem az
a mi életiink, mely az oktalan allatokéval kozés, hanem mely az
Isten képében vald részesedésben all. Minthogy azonban ezen a
viligon nem lesz nyilvanvals, hogy mi és hogy mit ér az
ilyen élet, az apostol magyarazat képpen a halhatatlansigot tette.
utana, mint annak az életnek megnyilvinulasit, melyet még
titok fed.

11. Amewre nézve tétettem én hirdetévé . . . Nem ok nél-
kil dicséri apostoli hivatisival egyitt ennyire az evangéliumot..
Mert semmivel sem tor6dik a sitin annyira, mint hogy az igaz:
tanitisba vetett hitet lelkiinkbsl barmi modon kioltsa: azonban
mivel ez neki, ha nyilt harcba kerdl velénk szembe, nem min-
dig, kénnya, titkos és alattomos eszkézokkel timad ellentnk.
Ugvyanis, hogy a tanitasba vetett hitet megrenditse, az istenfél-
tanitok elhivisa iriant kétséget tamaszt. Pal tehat, amikor maga.
elott latja halalit, ismervén a sitinnak régi és megszokott csa-
lardsagat, bizonysigot akart tenni 4gy az evangélium tanitdsa-
61, ‘mint a sajit elhivasardl, mivel mind a ketté szikséges volt.
Ugyanis barmilyen hossz¢ beszédek szélnak is az evangélium
méltosigarsl, nem hasznilnak azok nekiénk, ha nem tudjuk,.
hogy milyen az evangélium. Sokan ugyanis egyetértenck az evangé-
lium biztos tekintélyérél sz016 egyetemes alapelv tekintetében, akik.
azonban késobb teljesen bizonytalanok a felsl, hogy mit ké-
vessenek. Ez az oka annak, hogy miért akarja Pal olyan nyo-
matékosan, hogy 6t azon életado tudomdny hd és térvényes-
szolgajanak ismerjék el, amelyrdl megemlékezett, Ezért ekesiti
fel magat kalénféle cimekkel egyazon dolog kifejezésénél. Hir-
detének nevezi magat, akinek az a feladata, hogy az uralkodok és-
hivatalok hatarozatait kézhirré tegye. Sajatos cime az ,apostol‘“..
Tovabba, mivel a tanité és tanitvanyok kézétt bizonyos kap-
csolat van, harmadsorban a fanifé cimet is hasznilja, hogy azok,
akik téle tanulnak, tudjdk meg, hogy az Istentd! nekik rendelt
tanitdval van dolguk. S mit mond, kiknek a szaméra rendelte--
tett 6?2 A poganyok szamara! Mert ezekért volt a legfobb vias-
kodasa, mivel a zsidok tagadtak, hogy az élet igéretei masokra
is vonatkoznanak, mint az Abrahim vérszerinti fiaira. Tehit,
hogy kétséges ne legyen a pogaayok idvéssége, azért allitja,
hogy az Isten 6t elsésorban azokhoz kildotte.

12. Amiért ssenvedem ezeket is. Eléggé ismeretes, hogy
nen egyébért lingol fel a zsidok haragja Pal ellen, mint ezést,.
hogy az evangéliumot minden nép szaimara hozzaferhetévé tette.
Ambar ez a kifejezés,” hogy ,,a miért”, az egész osszeliiggésre
vonatkozik : s azért nem szabad azt a ,,poginyokra‘* vonatkozé- .
részre szoritani. Ennélfogva, hogy a bortén, amelyben fogva
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tartottak, tekintélyét semmiben se csokkentse, két bizonyitékot
hoz fel azzal szemben. El6szér is kijelenti, hogy az Ggy ra nézve
inkabb dicséséges, mint szégyenletes, mert nem valami gaztett
miatt bértonodztetett be, hanem, mivel az Isten hivasanak enge-
delmeskedett. — Hihetetlen vigasztalds az, mikor a jo Ileikiis-
meretet az embereknek igazsagtalan itéleteivel szembeallithatjuk.
Maisodszor a kedvezé kimenetelbe vetett reménységével bizo-
nyitja, hogy bebortondzstetésében nincs semmi szégyelnivals, Aki-
nek ilyen védé-bastyaja van, az a legnagyobb megprobaltata-
sokat is képes legy6zni. S amikor azt mondja, hogy ,,nem szé-
gyenli” magit, sajat példajaval masokat is ugyanarra a kitar-
tisra batorit,

Mert tudom kinek hittem. Ez az egyetlen menedékhely, ahova
az istenfé¢lok visssavonulhatnak, valahanyszor éket a vilag kar-
hozottaknak ¢és kétségbeesetteknek tekinti: t. i, hogy elég biz-
tonsag nekik az, hogy 6ket az Isten helyesli. Mert mi lenne a

vége, ha az emberekts!] figgenének ? Ebbol kovetkeztetniink kell .

arra, hogy mennyire kislonbozik a hit a bizonytalan vélekedésts!,
mert amikor azt mondja Pal, hogy ,tudom, kinek hittem*,
azt fejezi ki, hogy egyaltaliban nem elég hinnéink, ha annak
nem Isten a szerzéje s ha nem vagyunk abban bizonyosak.
Tehat a hit nem az emberek tekintélyén alapszik, nem is
bizonytalanul tiamaszkodik az Istenre; hanem meggyézédéssel
kell, hogy osszekétve legyen. Kilonben nem lenne elég erés
a sitdn szimtalan timadasival szemben. Akinél pedig, — mint
Palnal — ez a meggydsédés biztos, az be fogja latni, hogy
hiténk nem hidba neveztetik- gydzelemnek, mely a viligot meg-
gy6zi és hogy a Krisztus nem hidba mondta: A pokol kapui
sem diadalmaskodhatnak felettink (Maté 16:18). Mondom,
minden alkalmatlan idében és vibhar kozott nyugodt az, aki
elétt megingathatatlan valésig, hogy az Isten, aki nem képes
sem hazudni, sem csalni, kijelentette ¢s kétségen kiviil meg is tartja,
amit igért. Akibe pedig ez az igazsag nincs bevésédve, az nadszal
médjara ide-oda folytonosan ingadozik., — Kalénésen figyelemre
mélté ez a hely azért is, mert igen jellegzetesen fejezi ki a hit
erejét, amikor azt tanitja, hogy a legkétségbeesettebb koériiimé-
nyek kozott is Istennek kell tulajdonitanunk azt a dicséséget;
hogy nem kételkedink az 6 igazsagossagaban és hdaségében ;
tovdbbd mikor azt tanitja, hogy az igében éppen dgy meg kell
nyugodnunk, mintha az Isten jelent volna meg a mennybél
Aki errdl nincs meggy6z6dve, ez semmit sem tud. Emlékezziink
mindig arra, hogy Pal itt nem arnyékban filozofil, hanem mint-
gy harcban 3ll, s tapasztalata alapjan allitja, hogy mit ér az
Orokéletbe vetett bizalom ? .

Bizongos vagyok benne. Mivel a veszélyek ereje és nagy-
siga minket sokszor megrendit, vagy legalabb is hitetlenségre
keéssteti lelkainket, azért szikséges azzal a pajzzsal védeni
-magunkat, hogy elég oltalmunk van nekink az Isten erejében.
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Krisstus is, amikor azt parancsolja, hogy a megtartis felél tel-
jesen bistosak legyiink: ezt a bizonyitékot hasznalja: ,,Az Atya,
aki titeket nekem adott, mindennél nagyobb* (Janos 10:29).
Azt akarja_ezzel mondani, hogy minden veszélyen kivi':l‘ vagyunk,
mivel az Ur, aki minket oltalmaba vett, minden f6ldi ellenség-
nél hatalmasabb. ‘

A satin nem meri egyenesen azt a gondolatot k'elfem,
hogy az Isten nem képes, vagy hogy akadalyozva van igérete
teljesitésében (mivel az Istennel szemben ekkora gya:lazattol
visszariad a mi gondolkozasunk), hanem bizonyos tekintetben
szemiinket és esziinket ethomalyositja s ezzel az isteni hatalom
irdnt minden ¢érzéstdl megfoszt. Ezért tisztinak kell lennie a
Iéleknek, mely a hitet nemcsak megizleli, hagem annalf ’izét
barmilyen megprobaltatisok kézott is megtartja. Egyébtra:nt,
valahanyszor Pal az Isten hatalmarol beszél, Jazt — hogy a8y
mondjam — vedd ,,munkalkodo* értelemben (5mfot,uag avegyov,usvwr
ahogy 6 maga is veszi (Kol. 1:29). Mert a h{t az'Isten erejét
az Igével mindig 6sszekapcsolja, s azt nem tavol'rol k,épzeh’ el,
hanem Iélekben fogja fel ¢és tartja meg. Igy halljuk Abta.ham-
161: ,,Nem kételkedett hitetlenséggel, hanem erds volt a En'tbfzn,
dicséséget advan az Istennek és teljesen elhitte, hogy‘ amit 6 igért,
meg is cselekedheti (Rém. 4:20—21). A, lefett** kffe)ezf.ist ert§d
,,orokélet“-nek. Ebbs! megértjiik, hogy a mi &dvosségun}c ak-
ként van az Isten kezében, mint a kiacstirnokéban mindaz,
amit megdrzés végett az 6 becsiiletére bizunk. Ha iidvésségﬁn?;
a mi keziinkben volna, mennyi veszélynek volna allanddan l:n-
téve? Most azonban jol van igy, mert az olyan 6rizénél min-
den kétségen kivial biztonsagban van,

33, Az egészséges beszédeknek példajat meg-
tartsd, a miket én télem halottdl, Krisztus Jézus-
ban valé hitben és szeretetben.

14, A rad bizott driga kincset 8rizd meg a
benniink lakozé Szent Lélek altal.

15. Azt tudod, hogy elfordultak tdlem az
Azsiabeliek mind, kik kozél valé Figellus és Her-
mogénes, ; .

J6. Az Ur legyen irgalmas az Onesiforus
hizanépének: mert gyakorta megvidimitott en-
gem, és az én bilincsemet nem szégyenlette;

17, S6t mikor Rémaban volt, buzgén kere-
sett engem, meg is talalt. .

18, Az Ur engedje meg néki, hogy talalypn
irgalmassigot az Urnal ama napon. Es hogy mily
nagy szolgilatot tett Efézusban, te jobban tudod.

13, Az egészséges beszédeknek példijit megtartsd, Né'me‘v-
yeknek azt a magyarazatit, hogy ,A te tanitisod legyen pelde,
hogy masok magukat arra formaljak® - nem fogadom el. Semmi-
vel sem all kozelebb a Pal gondolkozasihoz a Chrysostomus
magyatazata sem, hogy t. i, Timotheus tartsa szeme el’c”)tt a min-
tat, mely a Pal tanitisibol az 6 lelkébe vésédott. Véleményem
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-szerint az apostol inkabb azt parancsolja Timétheusnak, hogy
ahhoz a tudoménvhoz, amelyet tanult, nemcsak tartalomban, ha-
-nem a beszédmodban is szigordan ragaszkodjék. Ugyanis a go-
16g 520 (Umotinwors), amelyet itt hasznil, a dolgoknak eleven
.abrdzoldsat jelenti, mintha azok a szemiéink el6tt volninak.
Tudta Pal, hogy milyen kénnyen megy az elcsuszds, vagy el-
‘hajlas a tiszta tanitastél. Ezért gondosan vigydz arra, hogy Ti-
motheus attol a tanitdsi modtol, amelyet kapott, ne térjen el
s a sajat tanitisi moédjat szabja ahhoz az el6irashoz : nem mintha
-a szavakban volna az a nagy vallisos eré, hanem mivel a leg-
‘kisebb eltérés is felette sokat 4rt a tanitisnak.

Ebbé! kitanik, hogy milyen a theologia a pipasigban, amely
-attol a példanyképtsl, amelyet Pal magasztal, annyira alisi-
‘lyedt, hogy jobban hasonlit a jésok talalgatdsaihoz, mint az Is-
“ten igéjébdl vett tanitishoz. Mert — kérdem — a skolasatiku-
-sok osszes kényveinek milyen Pal-féle ize van? A szabadossag,

mely a tanitds megfertézésére irinyul, mutatja, hogy P4l meny-:

-nyire nem ok nélkdl hivia fel Timotheust a természetes mod-
-szer betartdsira, Es ezzel az egésssiges beszédeket szembeallitia
nemcsak a nyilvanvaléan istentelen tanokkal, hanem a haszontalan
-okoskodasokkalis, melyek az egészség helyett bigyadsigot okoznak.

A hitben és szerefetben. Tudom, hogy az & szécska hasz-
‘nalata, mint a héber nyelvben is sokszor, a latin cum szécska-
-nak felel meg; de itt — dgy latszik — mads a jelentése, ameny-
-nyiben Pal szerint a tiszta tanitisnak az az ismerteté jele, hogy
annak tirgyit és Iényegét ismerjik; s ezt szokisa szerint a hit-

ben és a szeretetben allapitjia meg s mind a kett6t a Krisztusra

alapitja, mivel a Krisztus megismerése elsésorban ebben a két
-dologban igazolédik be. Mert jollehet a névels, mely a ,,szere-
tet* szohoz tartozik egyes szimban van, mindazaltal vonatkoz-
tatni kell azt a hitre is.*) Akik agy forditjdk, hogy ,hittel és
szeretettel, azok szerint az volna az értelme ennek, hogy Ti-

-motheus a tiszta tanitast hittel és szeretettel kosse 6ssze. Elisme-

rem, hogy a tiszta tanitis mellett serki sem képes hiven kitar-

“tani, csak aki maga is igaz hittel és dszinte szeretettel bir, mégis

— véleményem szerint — az elsé magyarizat megfelelobb,
-amennyiben Pal azt fejti ki, hogy milyenek és mit tirgyalnak
azokabeszédek. A lényegre nézve pediy kijelenti, hogy a hitben és
szeretetben all : s ezeknek forrdsa és alspja a Krisztus megismerése.

14. A rid bizott draga hincset 6rizd meg! Ez az intés

-atfogobb természetd., Ugyanis arra venatkozik, hogy Timétheus

gondolja meg, mit bizott ra az Isten s annil nagyobb buzgs-
sadgot és gondossigot forditson arra, minél drigabb a rabizott

‘kincs, Mert nem kozonséges dolgokrdl kell szimot adnia. A

srabizott” s26 alatt gy a hivatali tisztet, mint azokat a kival6

*) Eredeti széveg: &v miowst xal dyday w3 v Xolorw ’ljoo, e helyett,
hogy wais & . .
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tulajdonsagokat értem, amelyekkel Timétheus fel volt ruhdzva.
Masok csak a hivatali szolgalatra gondolnak; de én agy vélem,
hogy inkdbb azok a dolgok jeléltetnek meg azzal, amelyek a
hivatalndl is jelentdésebbek voltak, vagyis a Lélek adomanyai,
amelyekke! Timoétheus jeleskedett. De a ,rabizott” szot mas
célbol is hasznalja Pal, t. i. hogy Timétheus emlékezzék arra,
hogy valamikor szamot kell adnia. Mert hiven kell elvégeznink
mindent, amit azIsten rdnk bizott. A ,,driga‘ (v xalay magadipap)
sz6 alatt ,kitGné“, vagy ,nagyszerd* értendd. Ennélfogva nem
helytelend! forditotta est Erasmus, kitGné“-nek (egregrius), a kiva-
16sag kiemelése végett, amit én is kévettem.

De miben all az 6rizés médja? — Abban, hogy a mi
hanyagsagunkbol el ne vesszen az, amit az Isten rank bizott,
vagy hélatlansagunk, vagy visszaélésink miatt meg ne fosztas-
sunk attél. Mert sokan eldobjak maguktdl az Isten kegyelmét
és sokan megfosztjdk magukat attol, ha mar megnyerték. Mint-
hogy azonban az érizés nehézsége felilmulja a mi ¢rénket, azért
hozzateszi az apostol, hogy ,a Szenflélek iltal*, mintha ezt
mondand : Nem kivinok téled tobbet. mint amennyit megte-
hetsz; mert amit magadtél meg nem tehetsz, azt az Isten Lelke
fogja pétolni. — Ebbél kévetkezik, hogy az emberi erét nem
az Isten parancsabél kell megitélni, mivel az Isten, miként
szoval parancsot ad, dgy parancsat a szivekbe is bevési s az
emberi erdt megsegitve eléri, hogy parancsa nem lesz hidbavalé.
Ami ezutan kovetkezik a Léleknek ,,bennink lakozdsarél*t, azt
fejezi ki, hogy annak segitsége a hivék részére mindig kozel
van, csak el ne taszitsdk maguktol ;

15. Azt tudod . .. Azok az ,elfordulasok®, amelyekré! em-
litést tesz, sokaknak Ilelkét megrendithették; s egydttal min-
denféle gyanusitisokat timaszthattak, amennyiben szokasunk
csaknem mindent elfogadni, ami rossz. Az ilyen tamadasokkal
szemben a léleknek hésies batorsagaval Iép fel Pal: hogy a jo
érzésii emberek mindannyian tanuljdk meg karhoztatni azoknak
hatlenségét, akik a Krisztus szolgajat elhagytik, amikor a
ké6zds dgyet életének veszélyestetésével is egyedis! védelmezte, és
ne inogjanak meg, amig latjak, hogy Palt az Isten segitsége
semmiképpen sem hagyja cserben. '

Kettét meg is nevez azok kozol, akik a tobbiek elétt valo-
szindleg ismeretesek voltak, hogy hazugsigaiknak utjat vagja.

Mert a szokevényeknek és a Krisztus taborabél elparto-
Ioknak szokdsa az evangéliumnak hdaséges és kiprobalt szolgai
ellen minden lehetd vadat koholni, hogy ezzel a sajat hitviny
sagukat mentsék. Mivel Phygellus és Hermogenes tudtik, hogy
hitvinysdguk a hivoknél jogos gydloletet kelthet s hogy bénos
hatlenségiikért elitéltetnek, mégsem habostak Palt hamis hiresz-
telésekkel elhalmozni s az 6 feddhetetlenhégét arcatlanul sértent.
Ennélfogva Pal, hogy hazugsigaiktél a hitelt elharitsa, meg-
bélyegzi ket érdemitk szerint, — Igy ma is, azért mert hiva-
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talra nem alkalmaztatnak, vagy haszontalansiguk miatt tiszt-
ségitkrél lemondasra kényszerittetnek, vagy tétlenségiik miatt
koztartisban nem részesiilnek, vagy az elkovetett lopis, vagy
kicsapongds miatt menekilésre kényszerittetnek: igen sokan
Galliaban és mas orszagokban készalnak s abbél hogy reank
minden kitelhetd ragalmat sz6rnak, rtatlansigukra nézve bizony-
sagot igyekeznek szerezni. Egyes testvéreinknek pedig akkora a
tudatlansiga, hogy minket kegyetlenséggel gyanusitanak meg,
ha éket valamelyikiink ill6 szinekkel festi le. Kivdnatos volna,
hogy mindenikiilknek a homloka meg lenne bélyegezve, hogy arrol
mindjart az elsd talalkozas alkalmaval meglehessen ket ismerni.

16, Az Ur legyen irgalmas. Ebbél a konyérgésbs! megért-
juk, hogy a szenteknek adott szolgilatok semmiképpen sem
vesznek el, noha azokat személyesen sem képesek megkészonni.
Mert az apostol kényérgése, hogy az Isten Onesiphorust jutal-
mazza meg, az igéret erejével bir. Egydattal kinyilvanitja Pal
halajat is, amikor a viszonzas tisztét az Istenre bizza, mivel &
nem képes arra. S ha képes lett volna? — Bizonyara tettel bi-
zonyitotta volna meg, hogy nem hilitlan ember. Megjegyzends
tovabba, hogy amikor csak az Onesiphorus josdgat dicséri, miatta
ennek egész csalddjara is aldast kér, amibdl azt a kovetkestetést
vonhatjuk le, hogy az Isten aldasa az igaznak nemcsak a fején,
hanem egész hdzanépén megmarad. Akkora az Isten szeretete az
ovéi irant, hogy magit mindenkire kiarasztja, akik az 6véihez
tartoznak, Hogy Onesiphorustél azt mondja, hogy ,,nem szé-
gyenlette az én bilincseimef’’, ez nemcsak az Onesiphorus nemes
gondolkozasinak, hanem buzgésanak is a jele : amennyiben 616-
mest szembeszallott minden veszéllyel és az emberek gydloleté-
vel, csakhogy Pilnak segitségére legyen.

18. Az Ur engedje meg néki, hogy taliljon trgalmassigot. Né-
melyek agy magyarizzak ezt, hogy : Az Isten engedje meg neki,
hogy Krisztusnal, az itél6bironal, talaljon irgalmassigot. Ami va-
16ban tarhetébb is, mint Mozesnek azt a helyét (I Mozes 19 : 24),
hogy ,Es6t bocsat az Ur* dgy magyardzni, hogy ,,Esét bocsat
az Atya a Fia altal. De nem lehetetlen, hogy az indulat Palt
felesleges ismétlésre ragadta, - amint térténni szokott, - Ez a ko-
nybrgés minket arra tanit, hogy mennyivel gazdagabb jutalom
varja azokat, akik foldi jutalom reménye nélkal adjak szolgala-
tukat a szenteknek, mintha ast az emberek kezébdl azonnal meg-
kapnak., Mert miért konyordg az apostol? - Hogy irgalmassagot
talilijon Onesiphorus. Mert aki hozzatartozéi irant irgalmas, ilyen-
nek fogja taldlni maga irdnt az Istent is. Ha ez az igéret erésen
nem indit és 6szt6ndz minket a j6sag gyakorlasara, a tudatlanok-
nal is tudatlanabbak vagyunk. Ebbél az is kovetkezik, hogy az
Isten a mi szolgalatainkat nem érdemiink szerint jutalmazza. Az a
legszebb és legértékesebb jutalom, amit azokért ad, ha nekink
megbocsit és nem annyira szigord birénak, mint inkabb szelid
és kegyelmes Atyanak mutatkozik.

128

I, Tim. 2:1.

II. RESZ.

1. Te annakokdért, én fiam, erdsédjél meg
a Krisztus Jézusban valé kegyelemben;

2. Es a miket télem hallottdl sok bizonysig
4ltal, azokat bizzad hiv emberekre, a kik méasok-
nak a tanitdsira is alkalmasak lesznek.

3. Te azért a munkanak terhét hordozzad,
mint a Jézus Krisztus jé vitéze.

4, Egy harczos sem elegyedik bele az élet
dolgaiba; hogy tessék annak, a ki 6t harcosdvi
avatta.

5. Ha pedig kiizd is valaki, nem korondzta-
tik meg, ha nem szabilyszeren kiizd.

6. A ki munkédlkodik, a féldmiveldnek kell
a gytimélcsékben elszér részestilnie.

i rtsd meg a2 mit mondok; adjon azért az
Ur néked belatdst mindenekben.

1. Te annakokdért erésodiél meg. Miként fennebb rendelte,
hogy a rabizott kincset drizze meg a Lélek altal: agy most pa-
rancselja, hogy a kegyelem altal erésédjék meg. Ezzel akar
minden meglankadist és tétlenséget meggatolni. Mert olyan ha-
szontalan a mi testink, hogy dtkézben elbigyadnak azok is,
akik Ekitané adomdanyokkal vannak felruhizva, ha ismételten
nem sarkaltatnak. Valaki azt fogja mondani erre: Hogy lehet
az embert arra buzditani, hogy a kegyelemben legyen erds, ha a
kozés munka szempontjabol a szabadakaratnak semmi szetepe
nincs? — Feleletem erre az, hogy amit az Isten igéje altal to-
link kévetel, azt a Lélek altal is munkalja, dgyhogy mi a ke-
gyelemben, melyet nekiénk ad, megerésédink. Mindazaltal nem
feleslegesek: az ilyen figyelmeztetések, mivel az Isten Lelke,
amely minket belséleg tanit, arra torekszik, hogy hidba és ha-
szontalanul ne zdgjanak a falinkbe azok. Tehat aki elismeri,
hogy az eléttink levé figyelmeztetésnck nem lehetett maskép si-
kere, csak a Léleknek titokzatos ereje altal, sohasem fogja ab-
ban a szabadakaratot megallapitani. Hozzateszi aztin, hogy
,,amely van a Krisztusban*, és pedig két okbdl: hogy megtanit-
son, hogy a kegyelem nem jén mashonnan, csak egyedil a
Kriszstusté]l és hogy egy keresztyénnél sem fog elmaradni.
Mert ha mindenki egyediil csak a Krisztuson csing, kévetke-
zésképpen mindenki részesl az 6 kegyelmében, a mirél azért
mondja az apostol, hogy a ,,Ktisztusban van®, mert okvetlen,i'd
mindenkit megillet, akik a Krisztuséi. Az a nyijas megszolitas,

9. Kalvin: II. Tim. lev. wagy. 129
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hogy ,,flam*, melyet az apostol hasznal, sokat tesz a jéindulat
megnyerésére, hogy a tanitds annal jobban behatoljon a Iélekbe.

2. Es amiket télem halottil. Ismételten sz6l az apostol arrdl,
hogy milyen aggédva gondol arra, hogy az egészséges tanitis
az utodokra is kiterjesztessék s nemcsak arra buzditja Timot-
heust — mint elébb tette, — hogy annak formajat és alapel-

veit megdrizze, hanem hogy azt az istenfélé tanitéknak is adja -

a kezébe, hogy mindenfelé elterjedjen és sokaknak a lelkében
gyokeret vetjen. Latta ugyanis, hogy kénnyen megsemmisithet,
ha a kell6 idében tébbeknek szolgilata atjan el nem terjeds

Es valéban latjuk, hogy kevéssel az apostolok halila utin
mit tett a sitdn? Mintha nehiny évszdzad alatt eltemettetett
volna az apostolok prédikalisa, szimtalan esztelenséget terem-
tett, amelyek csodalatos képtelenségisk 4ltal minden népek babo-
nas hitét felalmuljdk. Nem csoda tehat, ha Pil, hogy az ilyen
nagy bajt megelézze, a sajat tanitasat az Osszes istenféls szolgak-

nal oly gondosan biztositani kivanja, akik annak tovibbadaisira

alkalmasak. Mintha ezt mondand: Vigyazz, hogy az én tani-
tasomrdl valé bizonysagtétel halilom utin is biztos legyen, ami
agy lesz lehetséges, ha azt, amit télem tanultil, nemcsak ma-
gad is hdségesen tanitod, hanem masok altal is igyekszel tovabb
terjeszteni. Tehat ezt a kincset bizd azoknak a haségére, akiket
arra alkalmasoknak latsz. ,,Hiveknek* nem az olyan embereket
nevezi, akiknek hite az Osszes keresztyénekével kozos, hanem
akik kiprobalt hitikkel kilénésen kitGnnek. Fordithatnok a go-
rog kifejezést (uoroic dvdodmors) azzal is, hogy ,,megbizhatok,
mivel kevesen vannak olyanok, akik a redjuk bizott tudomanyt
tisztdn igyekeznének az emlékezet szimara megérizni. Mert né-
melyeket a nagyravagyas 6z mindenféle formaban, masokat a
kapzsisig, vagy rosszindulat, mésokat meg a veszélyekts! valo
fé¢lelem tart vissza attol. Itt tehat valami kilénleges haség ki-
vantatik meg.

Sok bizonysig altal. A kifejezés nem dgy értendd, mintha
tanitasanal az apostol a Timétheus kedvéért innepélyesen tand-
kat hasznilt volna, hanem, mivel némelyek vita targyava te-
hették, hogy vajjon Paltel ered-e, amit Timotheus tanit, vagy 6
maga talalta azt ki: minden kétséget eloszlat azzal, hogy nem
titokban, valami zaghelyen beszélt, hanem sokan éltek, akik
bizonyithattik, hogy Timotheus semmirél sem tesz emlitést,
amit a Pal s24jabol azelstt 6k maguk is nem hallottak volna.
Tehat a Timétheus tanitdsa minden kétségen felisl allott, mivel
igen sok tanulétarsa volt, akik bizonysagot tehettek mellette.
Innen megtudjuk, hogy mennyire kell a Krisztus szolgdjanak
faradni a tanitds tisztasiginak megbrzése és megvédése végett
— ¢és pedig nemcsak ameddig €¢I, hanem amilyen hosszu idére
buzgd gondoskodasa csak kiterjedhet.

3. Te azért a munkdnak terhét hordoszad. Ezt a masodik
buzditist nem minden kényszerdség nélkal tette az elébbihez.
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Mert akik szolgalatukat a Krisstusnak szentelik, azoknak,ké-
szeknek kell lenniok a szenvedések elviselésére. A szenvedések

tarése nélkal sohasem lesz kitartasuk, Ezért teszi ’hv':)zzé az apos-
tol, hogy ,,miként a Krisztus jo vitézéhes’ illik, a mivel

azt fejezi ki, hogy akik Krisztusnak szolgalnak, mindnyajan ka-

tonak s az ilyen katonaskodas nem szenvedések okozasiban,

‘hanem azok elviselésében all. Ezen dolgokrol elmélkedniink

igen-igen szikséges. Ugyanis latjuk, hogy naponként milyen

‘sokan vetnek landzsat, akik nem tudom milyen nagy reménye-

ket igyekeztek kelteni maguk felol! Honnar} van ez? — Mivel

nem képesek a kereszthez szokni. Elészér is akkora az elpu-

hultsaguk, hogy a harctél visszariadnak, azutin mas hg.rcx:nodot

nem ismerneck, mint hogy ellenfeleikkel féktelendl kuzd';enek.

De hogy miként lehet a lelket fékentartani, azt nem képesek
anulni.

mest 4. Egy harcos sem. Megmarad a hasonlatnal, melyet a ka-

-tonaskodasté!l vett. Ambir, hogy Ggy mond’juk, e'lé'bl? képlefe-
sen beszélt a Krisztus katonajarol, most pedig a vilagi katonas-

kodast a lelki és keresztyén vitézkedéssel hasonlitja 6ssze, azzal
a gondolattal, hogy a katonis fegyelemnck az az alapelve, hogy

-mihelyt hadvezérére valaki feleskixdott, elhagyva hazat és min-

den dolgat, csak a haborura gondol. Igy nekiink is, hogy bslséleg
a Krisztushoz csatlakozzunk, a mai kornak mindennemd aka-

dalyaitél szabadulnunk kell.

L, Az élet dolgai’ alatt mindféle csaladi dolgo?'és kégﬁnse:-
ges foglalkozast ért, miként a f6ldmivelok elhagyjak a foldmi-
velést, a kereskeddk izemeiket és tizleteiket, amig hadiszolgala-

‘tot teljesitenek. A hasonlatot alkalmazni kell most az eléttink

1évé koéralményre, mivel aki a Krisztus alatt akar harcoln’i, an-
nak el kell hagyni minden vilagi kényelmet’és mul’atsagqt s
buzgosagat egyedis! a Krisztusnak kell szentelnie. Egnlgkezzunk
a régi kézmondasra: Olyan komolyan kell belemerdini a szent

dolgok végzésébe, hogy a mi buzgésigunkat és célunkat semmi

se gatolja. Az a kozonséges olvasasmod, hogy: Segki, a’ki az
Istennek harcosa stb. . . . megrontja a Pal felfogasat tel,’esen.
A Timotheus személyében az egyhaz pasztoraithoz szdl itt az

‘apostol. A gondolat egyetemes jellegt, de kilonosképpen az Ige
‘szolgaira vonatkozik. Vigyazzanak tehat elsé sorban ezek arra,

hogy mik nem tartoznak az 6 hivatisukhoz, s azoktdl fﬁgg;t-
leniil kovessék a Krisztust. De vigyazzanak masok is — kiki a
maga helyén, — hogy mi vonja el dket a Krisztustol. Mert a
mennyei hadvezérnek nincs kevesebb joga velink sz}emben,'mmt
amit maganak minden halandé ember kovetel a f6ldi katonakkal
szemben, akik az 6 nevére feleskiidtek. o

5. Ha pedig kiizd is valaki. Most az allhatatossagrol van
526 : nehogy valaki azt gondolja, hogy kotelességét egy vagy
keét kiszdelemmel teljesitette. A hasonlatot a versenyzokrol veszi

.az apostol, akik koziil senki sem kap jutalmat, csak aki a ver-
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seny végén gydztes lesz. Igy olvassuk az I Kor. 9:24-ben: ,,A
versenypalyan mindnyajan futnak ugyan, de egy veszi el a ju-
talmat. Ugy fussatok, hogy elvegyétek ! Ha tehat valaki az
elsé kizdelemben kifiradva, a versenytérrél azonnal pihenni tér
vissza, azt inkibb a tétlenség bélyegével sujtjadk, mintsem meg-
koszoruzzak. Krisztus azt akarja, hogy egész életink kizdelem
legyen. Azért aki a gyézelmi palya kézepén elesik, megfosstja.
magdt a kitintetéstsl, birmilyen buzgon is indult el

Szabilyszerden kiszdeni . . . annyi, mint a versenyben vé-
gigkizdeni, amennyire és amig a szabaly megkivanja. Senkisem.
allapithat meg a maga szamara 1d6 el6tt kislon célt.

6. A féldmivelének elészir munkilkodni kell. Tudom, hogy
ezt a helyet masok maskép forditjak s az a véleményem, hogy
szOszerint veszik, amit Pal gérégél megirt.*) De aki pontosan.
megfigyeli az &sszefiiggést, nekem fog igazat adni. Ismeretes a
gbrog sz6lasmodban a participium hasznalata az infinitivus he-
Iyett. Tehat az az értelme ennek a helynek, hogy a féldmivelok’
nem kapnak addig termést, amig a fold megmivelésével és mas.
egyebekkel nem firadoznak. Ha pedig a foldmivelék nem ki-
mélik a faradsagot, hogy valamikor terméshez jussanak és tiire-
lemmel varjak az aratis idejét : mennyivel lehetetlenebb nekink.
vonakodni a faradalmaktsl, melyeket a Krisztus akkora juta-.
lom reményében helyez kilatisba !

7. Ertsd meg, amit mondok! Ezt nem a kozélt hasonlatok
homalyossdga miatt tette hozza az apostol, hanem hogy Timé-
theus fontolja meg, mennyivel kitanébb dolog Krisstus vezérlete
alatt katonaskodni, s mennyivel gazdagabb a jutalom. Mert ki--
tartd elmélkedésre van szitkség, hogy ezt belissuk. Az ezutin
kovetkezd kérés mintegy helyesbitésnek tekintendé., Minthogy
ugyanis a mi értelmiink a jovo életnek ama hervadhatatlan ko-
ronajahoz nem képes felemelkedni, Pal az Istenhez folyamodik,
hogy Timétheusnak adjon belatast, Ebbsl megértjisk, hogy hiaba-
valé a mi tanuldsunk, ha értelminket az Ur meg nem nyitja;
tovabba, hogy eredménytelen volna minden tanitias, ha az Isten
annak sikeréhez nem adna erét. Mert ki tanithatott volna jobban,
mint Pal? Meégis, hogy tanitisa eredményes legyen, azt kéri,
hogy tanitvanyat maga az Isten formalja ki.

8. Emlékezzél meg, hogy Jézus Krisztus.
feltimadott a haialbél, ki a David magvabél vals
az én evangyéliomom szerint:

9. A melyért, mint egy gonosztevs, szenve-
dek mind a fogsigig; de az Istennek beszéde nincs.
bilincsbe verve.

10. Annakokaért mindent clszenvedek a va-

, T) Eredeti széveg: OV KOTUDVTA YewQyoy Ol mpdTov TRV XaQWDY HETA~-
Aapfavewy . . . Kalvin: Laborare prius agricolam oportet, quam fractus per-
cipiat.
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lasztottakért, hogy Ok is elnyeriék a Krisztus Jé-
zusban val6 idvességet 6rok dicsdséggel egyben.

11, Jgaz beszéd ez. Mert ha vele egyitt
meghaltunk, vele egyiitt fogunk élni is.

12. Ha trink, vele egyiitt fogunk uralkodai
is: ha megtagadjuk, & is megtagad minket;

13. Ha hitetlenkedtink, 8 hé marad ¢ 6 ma-
git meg nem tagadhatja.

8. Emlékezzél meg. Annak a tanitisnak, amelyrél azt akarta,

hogy sértetlendl és valtostatas nélkdl jusson az utédokhoz, egy-

részét nyomatékosan kifejti és pedig elsésorban azt, amelyiket
leginkabb féltett. Ez kitdnik mindjirt a kovetkez6kbo! s,
amikor a Hymenaeus és Philetus tévedéseir6l beszél. Ugyanis
6k tagadtik a feltimadast, amirél hatirozott bizonysdgunk van
az elsttank Iévé hitvallasban, amikor azt amitdsnak nevezték.
Egyébirant, hogy mennyire szitkség volt Pilnak ezen intésére,
a régi keresstyénség torténete is mutatia,. Mert ami fondorlat
csak lehetett, a sitan azt mind enneck a hitnek megdontésére
thasznalta fel. Ugyanis mivel annak két része van: t. i. hogy a
Krisztus a David magvaboél szarmazott és hogy a halalbol fel-
tamadott, mindjirt az apostolok utan eldallott Marcion, aki a
Krisztusban a valésdgos emberi természetet igyekezett eltorilni.
Azutin jottek a Manichaeusok. Es ez a betegség ma is di-
hong. Ami a feltimadast illleti, milyen sokan és milyen kils-
nés fogisokkal probaltik az abba vetett reményt megingatni?
E szerint az a jelentésége a Pal bizonyitisinak, mintha ezt
mondta volna: Senki se gtunyolja és meg ne hamisitsa az én
evangéliumomat ; azt tanitottam és azt hirdettem, hogy Krisztus,
aki a David magvabél sziiletett ember volt, halottaibol feltama-
dott! Az evangéliumot a magaiénak nevezi, de nem azért, hogy
.annak szerzdjéssl, hanem szolgajiul vallja magat. Egyébirint a
Krisztus feltamadasiban biztos kezességiink van mindnyajunknak
.a mi feltamadasunk feldl is. Aki azt vallja, hogy a Krisztus fel-
‘tamadott, egydottal azt allitja, hogy veldnk is ugyanaz fog tor-
ténni, mivel nem magaért tamadt fel Krisztus, hanem érettank.
Mest a fej nem szakithaté el a sajit tagjaitol. A Krisztus feltd-
madasa, valamint halala is odatartozik a mi megvaltisunkhoz
és Gdvosséginkhoéz; tehat Krisztus, aki meghalt, feltaimadott.
Miért és mi célbol? — Erettink ! Igy értheté meg mind a két
koralmény, azaz tgy a Krisztus feltimadasinak, mint haldlanak
.a jelentésége és aldisa. Mert mindig szem el6tt kell tartani azt
az alapelvet, hogy a Szentirds nem szokott csak torténeti szem-
pontbél és kézonségesen beszélni ezekrél, hanem mindig a gyd-
-mélcsiztkre gondolva. :

A Diavid magviabél. Ezzel a kifejezéssel nemcsak a Krisz-
‘tusban valé emberi természet valosagit bizonyitja az apostol,
‘hanem azt is, hogy 6t a Messids tisztelete és neve illeti meg.

A szakadarok tagadjak Krisztusnak valosdgos emberi voltat.
‘Masok meg azt képzelik, hogy 6a mennybdl szallott. ala, ismét
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masok, hogy benne csak a kilsé alak volt emberi, Ezekkel

szemben Pal hangosan kialtja, hogy a David magvabé! valé volt,
a mivel kétségkivill azt hirdeti, hogy valésiggal ember volt,
mert embertol sziletett, azaz Mariatol. Minél inkabb igyekeznek.
ezt az ennyire viligos bizonysdgot a szakadarok kijitszani, an-
nal jobban eliruljak szemértmetlenségizket. A zsidok és Krisz
tusnak mas ellenségei tagadjak, hogy Krisstus az volna, aki
valamikor megigértetett; Pil azonban megerésiti, hogy a David.
fia abbol a csaladbol veszi eredetét, amelyikbél a Messidsnak.
kellett leszarmaznia.

9. A melyért szenvedek. Félreértések megelozése. Mivel a
bebortonzés a tudatlanok elétt lealacsonyitotta az apostolnak.
evangéliumi hitét, ezért megvallja, hogy kilsé latszatra, mint
valami banés embert boértondzték be; de azonnal hozzateszi,.
hogy a bortén nem akadilya annak, hogy az evangélium sza--
badon terjedjen, s6t a kivalasztottak elott advés az 6 szenve-

dése, mivel az 6 megerositésikre szolgal. Ebben van a Krisstus bi—

- zonysagtevéinek legydzhetetlen batorsiga, mikor 6ket az a tudat,
hogy i6 dgyet szolgalnak, a vilag £61¢ emeli, tgyhogy nemcsak
a testi fdjdalmakat és gyotrelmeket, hanem mindenféle gyalaz.
kodast képesek a magasbél lenézni. Ez a gondolat miaden is-
tenfélot fel kell, hogy emeljen, mikor azt latjak, hogy az evan-
gélium szolgaival az ellenség gyaldzatosan banik, s azért ne:
tanusitsanak kevesebb tiszteletet az 6 tanitisuk irdnt, hanem
adjanak halataz Istennek, amikor azt latjak, hogy az a tanitas az.
O ereje altal a vilag minden akadalyan keresztiltér. Valéban,
ha nem volnink annyira a. testhez kétve, csupan csak ez is.
elég vigasztalas kellene, hogy legyen az uldézések kozott; mert.
ha az istentelenck kegyetlensége el is nyom, azért az evangélium:
nem kevésbbé terjed és nem kevésbbé arad szét. Akarhogy mes-
terkedjenek is mégsem nyomjik el és oltjak ki az evangélium.
viligossagat; s6t annal fényesebben ragyog az. Tehat érommel,
vagy legalabb is nyugodt lélekkel viseljiik el tgy testinknek, mint-
tekintélyiinknek bilincsekbe verését, csakhogy az Isten igazsiga.
atat t6rjon magdnak s széltében-hosszaban mindenfelé terjedjen..

10. cAnnakokiért mindent elszervedek. Az eredmény bizo--
nyitja, hogy nincs semmi szégyelnivalé az apostolnak beborts--
néztetésében, sét a valasztottak részére felette hasznos az. Ami-
kor azt mondja, hogy ,,a vilasstottakért mindent elszenved*,.
arra mutat, hogy mennyivel tébbre becsiili az egyhdz épitését,
mint sajat magat. Mert kész nemcsak meghalni, hanem arra is,.
hogy gonosztevének tekintsék, csakhogy az egyhaz jolétét elébbre
vigye. — Kdlonben itt ugyanazt tanitja, mint a Kol, I ; 24.ben,.
ahol azt mondja, hogy 6 betélti, ami hija van a Krisztus szen-.
vedésének — a Krisztus testéért, ami az egyhiz. — Ezzel kel-
l16képpen megcafolia a papistik szemérmetlenséget, akik azt:
mondjik, hogy az apostol haldla elégtétel volt a mi baneinkért,.
mintha Pil mas valamit tulajdonitana a sajat halalanak, mint:
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azt, hogy az az istenféldk hitét erdsiteni fogja. Mert minfiiétt
hozzateszi a magyardzatot, mikor a hivék idvosségét nem niasba,
hanem egyedil a Kriszstusba helyezi. — Am keressen tébbet,
aki akar, abbol a fejezetbdl, amelyet idéztink. ' '
Orék dicsdséggel egyben. Ez az #dvésség hatara', amit a
Krisztusban ériink el. Mert a mi @dvésségink abban all, hogy
az Istennek éljink s ujjasziletésiinkkel veszi'kezdetét, de csak
telies megszabaditasunkkal fejez6dik be, mikor az !stgn a hﬂa‘-
land6 élet nyomorusigaitél megszabaditva, az O orsz’agaba gyt
ossze. Ehhez az tidvésséghez jarul aztin a mennyei, vagyis az
isteni dicséségben valo reszesedés. Tehat az apoitcil, hf)g;: a
Krisstus kegyelmét fokozza, az dvosséghez az o6rok dicsdsé-
get tette hozza. ' o .
13, Igas beszéd ez. Bevezetését adja annak a'vel'el:nen’yne ,
amelyet mindjart hangoztat, mivel semmitél sem irtozik 4gy a
mi érzéki gondolkozasunk, mint attol, hogy meg kell hal’nunl'{,
hogy éljtink és hogy a halal kozeledés az élgthcz. Ugyanis mas
helyekbo6l arra lehet kovetkeztetni, hogy Pa,I csak nagyon ko-
moly vagy nem koénnyen elhiheté dolgoknal szokott' 1lvgn l?e-
vezetést hasznalni. A gondolat lényege az, hogy mi m'askent
nem lesziink a Krisstus életének és dicséségének részesei, ’csrak
4gy, ha elébb vele egyitt meghalunk és eltemettet‘:ink, miként
a -Rém. 8:29-ben mondja: , Az Isten, akiket eleve ismett, eleve
el is rendelte, hogy azok az O Fia a',bra'.zatél}oz ha_sonla'tosak
legyenek. — S ezt a_hivéknek gy buzditisira, mint vigasz-
talasira mondotta az Ur. Ugyan kit ne tiizelne ez a buzdxt?s
arra, hogy nem kell nehéz szivvel viselni a csapasokat, melye&-
nek a kimenetele szerencsés lesz? Ugyanez a gondolat szeh'den
mérsékeli a keresztnek minden keserdségét, mivel sem a fara-
dalmak, sem a kinvallatasok, sem a meggyalazas, sem a halal
nem lehetnek nekiink irtdzatosak, melyekben Krisztuss:al részese-
dink s kilénésen, mivel mindezek a gyézelem eléjatékai. P?a.l teha}t
a sajat példaja altal batoritja az 6sszes istenféloket, hogy viddm _1?-
lekkel fogadjak a Krisztus nevéért a szenvedéseket,'melyekben a j6-
vend6 dicséséget izlelik meg. — Ha a mi feIfogas'ankI;.al ez nem
egyezik o6ssze, s maga a kereszt annyira megrémit és osszeh.uzza
a szeminket, hogy a Krisztust nem litjuk meg : g't:?doljunk
ilyenkor az apostol szavaira, hogy: ,Igaz 'beszéd‘ ez !l** s hasz-
naljuk pajzs gyanant azokat! Mert ahol Knsztu's jelen van, ott
életet és a boldogsagot kell litnunk ! Tehat mxpden etovel”afx-
hoz a kézosséghez kell magunkat tartanunk, mivel nem kalén
magunkra halunk meg, hanem a Krisztussal, hogy "késobb vele
kozés legyen az életink is; vele egyitt szenvedink, hogy a

. dicséségben legyink tirsai. Egyébirant a halal alatt az egész

kilsé meghalast érti az apostol, amirél a II Kor. 4510:bcn sz0l,

12. Ha megtagadjuk. Fenyegetést is faz az elobbx,ekhez, a
tétlenség kiverése végett. Kijelenti ugyanis, hogy a Krisz‘tushoz
semmi koze azoknak, akik az #ldozéstél valo félelem miatt az
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6 nevének megvallisit elvetik. — Milyen méltatlan dolog, ha
elsttiink tobbet ér e mulandd viligi élet, mint az Isten Fidnak
szentséges neve? Es hogyan szamitand Krisztus az 6véi kozé
azokat, akik 6t hatlentl megvetik? — Nem ér itt semmit a
gvarlosaggal vald védekezés. Mert ha az emberek dres alomké-
pekkel 6nként nem amitandk magukat, a bitorsig Lelkével fel-
fegyverkezve biztosan ellentillaninak. Hogy a Krisztust gyala-
zatosan megtagadjdk, ez nem annyira a gyengeség — mint a
hatlenség jele, mivel a vildg csabitasaitdl elvakittatva az Isten
orszagiban nem latnak életet.

De ez a tanitis inkabb elmélkedést, mint magyarizatot
igényel, Viligosak a Krisstus szavais: ,,Aki engem megtagad,
én is megtagadom azt* (Maté 10:33). Mindenki gondolja meg,
hogy nem gyerckes ijesstgetés ez, hanem az itélé bironak
komoly kijelentése, aminek igazsiga a maga idejében beiga-

zolodik.

Ami ezutan koévetkezik, hogy ,.hd marad’, még ha hitet- .
lenek lesziink is, annak az az értelme, hogy a mi hitlenségiink -

egyaltalaban semmit sem 4rt sem az Isten Fidnak, sem az 6
dicséségének, mivel O sajat magival megelégedve a legkevésbbé
sem szorul a- mi vallastételinkre ; mintha ezt mondta volna Pal:
Hagyjik el a Krisztust, akik akarjdk: semmit sem vesznek el
tole! Ha el is vesznek azok, O sértetlen megmarad! — Ambar
tobbet mond az, hogy a Krisztus nem hasonlé hozzank, hogy
a sajat igazsagatdl elpartoljon! Vilagos ebbél, hogy akik a Krisz-
tust megtagadjik, megszakitjdk a vele valé kozosséget. Ezzel
veri ki az istentelen hitehagyottakbél az 6nimitast, amellyel ma-
guknak hizelegnek, mivel kopenyegforgatok lévén, a Krisztust
6romest képzelnék magukhoz hasonléan sokalakanak és valto-
zatosnak, — ami Pal szerint lehetetlenség. Végil ahhoz kell ma-
gukat tartani, amit fennebb érintettem, hogy a mi hitink azést
alapszik a Krisztusnak alfands és valtozatlan igazsigin, hogy
azt az emberek allhatatlansiga, vagy elpirtolisa meg ne
rendithesse.

. 14, Ezekre emlékeztesd, kérvén kérve ket
az Ur szine el6tt, hogy ‘ne vitatkozzanak haszon-
talanul, a hallgatéknak romlisira.

15. Igyekezzél, hogy Isten el6tt becsiletesen
megillj, mint oly munkas, a ki szégyent nem wvall,
a ki helyesen hasogatja az igazsignak beszédét.

. 16. A szentségtelen {ires larmikat pedig ke-
riild, mert mind nagyobb istentelenségre nédve-
kednek, .

37, Es az 8 beszédok mint a rakfekély tei-
jed; kézilok vals Himenéus és Filétus, ’

18. A kik az igazsig melldl eltévelyedtek,
azt mondvin, hogy a feltimadis mir megtdrtént,
és feldaljak némelyeknek a hitét.

14. Ezekre emlékestesd, Sdlya van itt a mutatonévmasnak,
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mert azt fejezi ki, hogy az evangéliumnak az a lényege, melyet
az apostol leszdgezett s a hozzafGzott intelmek olyan jelentdség-
gel birnak, hogy azoknak emlegetésében sohasem szabad a jo
szolganak elfaradni, Megérdemlik, hogy folytonosan foglalkoz-
zanak velitk s emlegetésitk sohasem Iehet tdlzott. Azon kell fa-
radozni —- mondja Pil — hogy necsak egyszer add el6 azokat,
hanem sokszor vésd a lelkekbe ! Mert a jo tanitonak csak az
épitést kell szem el6tt tartania s kizdrdlag arra térekednie ! —
Masfels!l szivére koti Timotheusnak, hogy a haszontalan kérdé-
sektél necsak tartézkodjék, hanem masokat is tartson vissza
azoknak feszegetésétsl. A gordg sz6 — loyouayelv — annyi mint
vetélkeds vitatkozasokra torekedni, melyek az elméskedésnek
mintegy szildttei.

Az Ur szine elétt valé kérés a meglélemlitést jelenti. Ebbo!
a szigorusighol megértjitk, hogy milyen karos az egyhazra nézve
a vitatkozas mdvészete, amely az istenfélelmet hattérbe szoritva,
az amitisnak szolgalatiba all, mint az okoskod6 (ahogy nevezik)
papas theologia egészen.

Haszontalanul, A haszontalan vitatkozdst két cimen itél:
el: hogy semmi eredménye nincs és hogy nagyon karos, mivel
a gyengéket megtéveszti. — Ambar a forditdsnil Erasmust k-
vettem — mivel 6 a legkevésbbé tért el a Pal gondolkozasatol —
mégis figyelmeztetni kivinom az olvasdkat, hogy a Pail szavait
gy kell magyarizni, hogy ,,semmire nézve sem hasznos®. A
gordg kifejezés ugyanis ez : sic 000ty yorjoyuov. En a yofjouuor-t
nominativusnak veszem, nem accusativusnak., Mindenesetre job-
ban hangzik a beszéd is igy; mintha ezt mondta volna Pal:
Mit ér az, ha semmi haszon sincs, hanem csak sok baj szarma-
zik beldle, mivel sok embernek megrontja a hitét. Jegyezzik
meg el6sz6r, hogy tisztan csak a miatt hibdztatja azt a tanitist,
mert semmit sem hasznal, Mert nem kivancsisigunkat akarja az
Isten kielégiteni, hanem hasznosan tanitani. Félre tehit minden-
féle okoskodassal és sutba velik, amelyek semmiféle épitéssel
nem jarnak! De ennél sokkal kirosabb a masodik baj, mikor
a hallgatoh véleményének meguvaltostatisira kérdések vettetnek
fel, amelyek mdir magukban is haszonnélkiliek. Barcsak ide
figyelnének azok, akik mindig készek a vitatkozasra, s6t min-
den kérdésbél anyagot hajhisznak a viaskodasra s beszédikben
szbrszalhasogatasra torekednek | De masfelé ragadja 6ket a nagyra-
vagyas ¢és néha valami végzetes betegség is, amit némelyek-
nél tapasztaltam. Amit pedig a megrontisrél mond az apostol,
annak igazsigit a tények mindennap igazoljak. Mert egészen
‘természetes, hogy a vitatkozas miatt elvész az igazsig, a satin
pedig a meghasonlasokat Grigyil hasznilja fel a gyengék meg-
zavarasara és hitiknek megrontisara.

15, Igyekezzél, hogy . .. Mivel a tanitisban minden vitat-
kozas abbol a forrasbol szirmazik, hogy szellemes emberek a
vilag elott igyekeznek feltGnést kelteni, igen jo ¢s hatisos gyogy-
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szert ajanl az apostol, mikor Timétheusnak tanicsolja, hogy
tekintetét iranyitsa az Istenre, mintha azt mondani: Masok
hallgatéiknak a tetszését akarjsk megnyerni, te azonban igye-
kezzél szolgalatoddal egyistt az Istennek tetszeni. Es bizonyara
semmi sincs, ami az {ires feltdnési vagyat annyira gitolnd, mint
amikor meggondoljuk, hogy nekiéink az Istennel van dolgunk.

Hogy az dvemaioyvyroc gérég szét Erasmus gy forditotta,
hogy nem kell seégyenkesned, nem ellenzem ugyan, mégis jobb-
nak lattam cselekvé alakkal forditani, hogy aki nem szégyenis
magif, mivel a gérogben ez a jelolés gyakoribb ; masfelsl — agy
latszott — hogy az eléttink levé hely értelmének jobban is
megfelel. Ezenkiviil még van egy ellentét, t. i. hogy azok, akik
vitatkozasaikkal az egyhazat felzavarjik, annyira heveskednek,
mivel szégyenlik, ha a vitatkozasban alulmaradnak és magukra
nézve csafsignak tartjak, ha valamit nem tudnak.

Pal ezekkel szemben minket az Isten itéletére utal. S el6-

sz0r is a lelkizkkre koti, hogy ne kényelmes vitatkozok legyiink,-

hanem munkisok. Ezzel a kifejezéssel burkoltan azoknak a bal-
gasdgit ganyolja, akik nagyon gyétrik magukat, a nélkdl, hogy
valamit csindlninak. Legytnk tehit munkasok az egyhaz épi-
tésében és gy szentelitk munkdnkat az Istennek, hogy annak
valami haszna legyen : akkor nem lesz okunk a szégyenkezésre,
mert ha a vitatkozidsban nem is érdnk fel a fecsegb szajhosok-
kel: elég lesz, ha az épités munkdjiban, a szorgalomban, a.
batorsigban és a sikeres tanitisban felélmuljuk éket. Egyszé-
val Timotheusnak azt rendeli Pil, hogy buzgén munkilkodjék.
azon, hogy az Isten szine elétt ne szégyenkezzék, mig a nagyra-
vagyok csupan csak attol a szégyentdl irtéznak, hogy szelle-
mességiitknek, vagy titokzatos tudomanyuknak dics6ségébél va-
lamit el ne veszitenek.

A ki helyesen hasogatia. Ez a szép hasonlat talaléan fejezi
ki a tanitisnak kalonss céljait. Ugyanis, ha nekink meg kell
elégedniink pusztin csak az Isten igéjével, mire valok akkor a
mindennapi gyélekezések, s6t a pasztorok munkaja is? Nem
kozkincs-e a Szentirds? Pal a hasogatis szerepével ruhazza fel
a tanitokat, miként a csalddapa darabokra vigva osztja szét a
kenyeret fiainak taplilasira. Es ajanlja Timotheusnak a helyes.
hasogatast, nehogy a kilsé héj felszeletelésével elfoglalva, (mint.
az dgyetlen emberek) magit a lényeget érintetlen hagyja. Am-
bar ez alatt altaldnossigban az Ige okos felosztisit értem, amely
helyesen tud alkalmazkodni a hallgatésag értelmi fokihoz. Mert
az Isten igéjét némelyek csonkitjdk, mdasok szétdaraboljak, ma-
sok elcsavarjdk, masok (amint mondtam) annak kilsejébe ka-
paszkodnak bele s magidhoz a lényeghez nem jutnak el. Ezek-
kel a hibikkal &llitja szembe az apostol a ,helyes hasogatist®,
vagyis az épitésre iranyuld fejtegetést, Bizonyos tekintetben sza-
baly is ez, s e szerint kell végezni a Szentirisnak minden ma-
gyarazasat.
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16. A szentségtelen ires lirmakat. Hogy mi a véleményem
ezekrdl a szavakrdl, az elsé levél utolsé részénél elmondtam,
tehat keressék az olvasok ott. Hogy anndl jobban elrettentse az.
apostol Timotheust attol az istentelen és lirmas fecsegéstél,' fi-
gyelmezteti, hogy olyan az, mint valami dtveszts, s6t inkabb-
mély 6rvény, ahonnan nincs kiszabadulis, hanem még jobban
elmerilnek benne az emberek.

17. Es az é beszédith, mint a rakfekély. Textor Benedek or-

'vos arra hivta fel a figyelmemet, hogy Erasmus ezt a helyet

rosszul forditotta, mivel két kilonbozé betegséghodl egyet csinalt,
amennyiben a sorvadas helyett rakfekélyt mondott. Pedig Gale-
nus 4gy mas helyeken, mint ahol meghatirozasokat ad, a ter-
mészetellenes daganatokrol szolé mavecskéjében, ezeket megki-
[6nbézteti egymastol. Az aeginai Pal pedig a Galenus tekintélye
alapjan, a hatodik kényvben, a rikot agy hatirozza meg, hogy
duzzadt széld, undorité kinézésd, halvany szing és fijdalom nél-
kali egyenlétlen daganat. Aztan két fajta rakot kilonboztet:
meg, miként mis orvosok is. E szerint van lathatatlan, kele-
vény nélkiili rak és van kelevényes rak, ahol talsulyban van a
fekete epe, amibdl szarmazik., A sorvadistol pedig Galenus Ggy
a mar idézett munkajiban, mint a Glaukonhoz s2616 mdsodik
konyvben, tovabbi Aetius a tizennegyedik konyvben s ugyan-
csak az Aeginai a negyedik kényvben azt mondjik, hogy a bér
alatti nagyfokd lobosodasbol szarmazik, ha az valamelyik'test-
részbe erésen behatol; ugyhogy ez, miutin a melegség és az
életeré elhagyja, sorvaddsnak indul. Ezt a betegséget, ha a belso.
tészekben pusztit, gorégil opdxnlos-nak (faklya), latinul sidet'-a-
tio-nak (hoség), kozonségesen pedig Szent Antal tiizének nevezik.
Cornelius Celsusnal ugyan azt a megkilonbéztetést talalom, hogy
a rak nemi, a sorvadas pedig faji fogalom: de az 6 tévedését
szavahiheté otvosoknak tobb helyen megnyilvanitott véleménsfe
viligosan megcafolja. Megtévessthette dket a rik és a sorvada:s.
szavak hasonlésiga (cancer—gangraena). De a gérég szoknal
hasonlé zavarrél nem lehet sz6. Ugyanis gorogil xagrivos-nak
(rak) hiviak 4gy az €16 allatot, mint a betegséget : mig a sor-
vadast jelenté sz6 (gangraena) a nyelvtuddsok szerint a reabva:
igébol szarmazik, ami annyit jelent, hogy ,enni, megemésztem“.
Ezért itt a gangraena szot kell megtartani, amelyet Pal hasz-
nalt, amia,,tiplalo®, vagy ,,legel6 hely“nek is egészen jol meg-
felel. A szavak szarmazasara (etymologia) megjegyzésiinket meg-
tettsk. — Az orvosok mindannyian aszt allitjak, hogy a betcgstég'
olyan természetti, hogy ha a lehetd leggyorsabban nem gyégyit-
jak, a szomszédos részekre tetjed, aztin behatol a csontokra s
uralma nem ér véget addig, amig az ember bele nem pusztul.
Mivel tehat a sorvadist hamarosan koveti a meghalds (véxpwois),
vagy a ,tiizes betegség* (sideratio), amely tetiedés.ével csakhamar
megfertézi a tobbi testrészeket is, mig a test teljesen elpusztul:
Pal az altanitasokat finomul az ilyen végzetes betegséghez ha-
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sonlitja.Ugyanis, haegyszer azoknak Gtat nyitunk, az egyhiznak tel-
jes elpusztulisaig terjednek, Mivel tehat ilyen kiros ez a veszély,
idejében atjat kell vagni és nem szabad addig varni, amig ter-
jedésével jobban megerdsodik, mert akkor mar nem lesz idd a
segitségre.

_ Innen van a péipasigban az evangéliumnak rettenetes pusz-
tuldsa, mivel ott a pasztorok tudatlansiga, vagy tétlensége miatt
mar régéta szabadon gardzdilkodik a romlas, mely a tanitis
tisztasagat lassankint megsemmisiti.

Kizalak valo. Uijjal mutat ré a betegségekre, hogy azok-
t6] mindenki 6vakodjék, mert ha hallgatissal mellézzik az olyan
embereket, akik az egész egyhaz pusstulisin mesterkednek, bi-
zonyos tekintetben alkalmat adunk nekik a tovabbi artisra.
Testvéreink hibait takargatnunk kell ugyan, de csak azokst,
akiknek vétke messzibbre nem tetjed. Azonban, ahol sokakat
fenyeget a veszély, ott rettenetes a mi elnézésink, ha a lappango

bajt a maga idejében napfényre nem hozzuk. Hogyan? Talan

azért kiméljek meg egyet, hogy hallgatisom kovetkeztében sza-
zan vagy ezren pusztuljanak el? Tehat nemcsak Timotheushoz
intézi ezt a figyelmestetést az apostol, hanem azt akarta, hogy
minden népek és korok el6tt bizonyitva legyen annak a két
_c'mbemck istentelensége, s hogy aljas és végzetes tanitasuknak Gt-
jat vagja. Miutan kijelentette, hogy az igazsagtol elpartoltak,
tévedésik modjat nevezi meg, t. 1. azt allitottik, hogy a felti-
madds mdr megtértént, a mivel nem tudom miféle allegorikus
feltdimadasra gondoltak, amit a mi korunkban is megprobaltak
némely tisztatlan kutyak. Ezzel a fogassal a sitin a mi hiténk-
nek legfobb fejezetét, a test feltimadasat rontja le. Mert régi és
elavult az az 6rdlet, amely a Pal kiméletlen biralata utin, ke-
vésbbé zavarhat minket. De amikor azt halljuk, hogy az ilyen
hamis taniték egyeseknek a hitét mar azevangélium kezdetekor
megvaltoztattak ; szikséges, hogy az ilyen példa buzgésigunkat
tizelje, hogy azt a ragalyos betegséget magunktsl és masoktsl
is a maga idejében tavoltartsuk. Ugyanis (mivel az embernek
hajlandosiga van a déreségekre) nincsen olyan szornyé képte-
lenség, hogy arra némelyeknek a file mindig nyitva ne lenne.

19, Mindaziltal megill az Istennek erds
fundamentoma, melynek pecséte ez: Ismeri az
Ur az 8véit; és: Alljon el a hamissigtél minden,
a ki Krisztus nevét vallja.

20. Nagy bhéazban pedig nemcsak arany- és
ezlistedények vanpak, hanem fabol és cserépbél
valdk is; és azok k6zGl némelyek tisztességre, né-~
melyek pedig gyalazatra valok.

25, Ha tehat valaki magat ezekt§l tisztin
tartja, tisztességre valé edény lesz, megszentelt, és
hasznos a gazdinak, minden j6 cslekedetekre al-
kalmas.
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19, SMindazélial megill. Kelleténél jobban tapasstaljuk,
hogy mennyi bajt okoznak azoknak elpartolisai, akik valami-
kor veliink egyiitt ugyanazt a hitet vallottak, Kilonosen, ha
smert embereknél fordul az eld, akiknek neve masok elétt n-
nepelt volt. Mert ha kozonséges ember partol el, kevésbbé ba-
borodunk fel azon. De akik a kézvélemény szemében magasan
illottak s megeléz8en mintegy oszlopnak tintek fel: nem tud-
nak 4gy elbukni, hogy magukkal ugyanabba a romldsba ma-
sokat is ne rantsanak. Errél beszél itt Pal s kijelenti, hogy nincs
miért meginogjanak az istenfélok, noha latjak azoknak bukasat,
akiket a legerésebbeknek tartottak. Aztin azzal vigasztalja ma-
git, hogy az emberek konnyelmdsége, vagy hdtlensége nem
akadalyozhatja meg, hogy az Isten az 6 egyhazat mindvégig
megtartsa,

Mindenckelétt pedig az isteni kivalasztisra emlékeztet,
amit képletesen fundamentumnak nevez, amely elnevezéssel annak
erds és megdonthetetlen szilardsagat fejezi ki. Ambar ez egészen
a mi advosségink bizonyossiganak igazolasira vonatkozik,
— ha ugyan az Istennek valasztottai koézé tartozunk. Mintha
azt mondna, hogy az Isten valasztottai nem figgenek a valtozé
korilményektdl, hanem szilard és rendiletlen alapon allanak,
mivel Gdvésségisk az Isten kezében nyugszik. Ugyanis, miként
feltétlenis] minden plinta gyokerestél kitépetik, melyet nem a
mennyei Atya plantalt (Maté 15:13): agy semmiféle szél, vagy
vihar nem art annak a gyokérnek, melyet az 6 keze erésitett
meg. Jegyezzitk weg tehat, hogy a kivalasztottak testitknek
akkora gyengesége ellenére is kivil vannak a veszélyen, mivel
nem a sajat erejikboél allanak, hanem mert az Istenbe vannak
bealapozva. Ha az emberi kézzel vetett alapok olyan erések,
meanyivel szilardabbnak kell lenni annak, melyet maga az Isten
vetett 7 Tudom, hogy némelyek azt a tanitdsra vonatkoztatjik,
amelynck viltozatlan igazsiga minden emberi allhatatlansiggal
szemben szilardan kell hogy alljon; de az ésszefisggésbél kony-
nyen megérthetd, hogy Pal az Isten egyhazarol, vagyis a kiva-
lasztottakrol beszél.

HMelynek pecséte ez. Minthogy a jegy sz6 (signaculum) né-
melyeket, akik azt hitték, hogy megbélyegzéstdl van sz6, meg-
tévesstett, én pecsét-nek (sigillum) forditottam, ami kevésbbé okoz
kétértelmuséget. Es Pal is agy fogja fel ezt, hogy a valasztottak
advossége az Isten titokzatos Grizése alatt van, mint valami pe-
csétnyomogyGri jele alatt, miként a Szentirds is azt bizonyitja,
hogy az élet kényvében ezek fel vannak jegyezve (Zsolt. 69:29,
Fil. 4:3). Egyébirant gy a pecsét elnevezés, mint az wutina
kévetkezd mondat is arra figyelmeztet, hogy nem lehet a mi
felfogasunk szerint megitélni, hogy a valasstottak sokan vagy
kevesen vannak-e? Mert amit az Isten lepecsételt, azt akarja,
hogy az bizonyos tekintetben eléttiink zarva legyen. Aztin ha
az Isten dolga ,,ismerni, hogy kik as évéi‘, nem lehet csodal-
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kozni azon, ha a nagy szim el6ttink sokszor titok marad és
ba a kivalasztas tekintetében is csalodunk., Mégis meg kell min-
dig jegyezniink, hogy miéet és mi célbol tesz emlitést a pecsét-
1612 Azért t. i, hogy amikor olyan eseteket litunk, mindjirt
jusson eszinkbe, amit Janos tanit (I 2:19): ,,Kézalank valtak
ki, de nem voltak kézélink valok*. Ebbél két haszon kévet-
kezik : hogy nem rendil meg a mi hitiink, mintha az emberek-
t6l faggene és nem estink kétségbe, miként a varatlan koral-
ményknél térténni szokott. Azutan, hogy meggy6z6dvén arrdl,
-hogy az egyhiz épsége azért nem kevésbbé megmarad, nyugodt
lélekkel fogjuk elviselni, hogy az istentelenek csak menjenek a
-nekik szint sors felé, mert csorbitatlan megmarad az a szam,
mellyel az Isten meg van elégedve. Tehat valahinyszor az em-
bereknél varakozisunk és rénységiink ellenére valami hirtelen
waltozds kovetkezik be, azonnal jusson esziinkbe, : wTludja
az Ur, hogy kik az 6véil*

Alljon el a hamissigtél. Miként az elébb szembeszallt a

‘botrinnyal, hogy a hivekben felette nagy félelmet senkinek elpar-
tolisa ne okozzon : ugy most a képmutatok példajanak feltarasa
.Altal figyelmeztet, hogy a keresztyénségrél valo hamis vallasté-
tel altal nem szabad jatékot ¢zni az Istennel. Mintha ezt mon-
dand: Ha a képmutatokat az Isten azzal bosszulja meg, hogy
hitvanysigukat felfedi: tanuljuk meg tiszta lelkiismerettel félni
‘Ot, hogy velink hasonlé ne torténjék ! — Aki tehat az Isten-
hez fohaszkodik, azaz megvallja, hogy az Isten népébsl valo s
azt akarja, hogy oda szimittassék, minden istentelenségtél tartsa
‘tavol magat. Mert a Krisstus nevét vallani azt jelenti, hogy di-
csekedni az 6 nevével és kérkedni azzal, hogy valaki az 6 nya-
jabol valé; miként ha a férfi nevén hiviak az asszonyt (Ezsaias
3:28), ez is azt fejezi ki, hogy az asszony férjének torvényes
hitvese, valamint, hogy a Jikob nevét viselik 6sszes utédai (L.
Mozes 48:16), ez is azt jelenti, hogy a csalidnév allandoan
megmarad, mivel téle szirmaznak.

20. Nagy hiszban. Tovabb megy Pal és hasonlattal bi-
zonyitja, hogy nem kell nyugtalankodni, ha azt latjuk, hogy
némelyek, akik eddig feltdnd kegyességet és igen nagy buzgd-
sagot mutattak, gyalazatosan visszaesnek; sét ebbél az isteni
boleseségnek helyes és boles intézkedését kell megismerniink.
Mert ki fog megszolni egy nagy hazat, ha az mindennel gaz-
dagon be van rendezve s nemcsak fénydzés céljara, hanem ko-
z6nséges ¢és alacsony hasznalatra szo0lgdlé edények is vannak
‘benne? Ez a megkdlonboztetés a berendezésre vonatkozik, ha
a diszasztalra kirakott arany- ¢s ezistedények mellett a konyha
.agyag- és cserépedényekkel van felszerelve.

Miért csodalkozunk tehit, ha az Istennek, annak a gazdag
-¢s bokez hazigazdanak, ezen a viligon, mint egy nagy palotaban a
berendezési targyakhoz hasonléan kilsnféle emberei vannak ?
Egy¢birant a magyarazok nem egyeznek meg abban, hogy vaj-
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jon a nagy hdz csak az egyhazat jelenti-e, vagy az egész vila-

got 2 Az 6sszefiiggés inkabb odavezet, hogy csak az egyhazra

gondoljunk, mert Pil nem azokrél beszél itt, akik azon kival

vannak, hanem az Isten csaladjardl. De amit hirdet, egy"etemgs
igazsig, amennyiben ugyancsak mas helyen az egész vilagra ki-

terjeszkedik, mint a Rém. 9:21-ben, ahol ebbe a kifejezésbe az
istentagadékat is mind belefoglalja. Ezért nem kell nagyon elle-

nezni, ha valaki azt egyszerten a vilaigra vonatkoztatja. Ambar
nem kétséges, hogy Pal arra akar ramutatni, hogy nem kell
képtelenségnek tartani, hogy a jok a rosszakkal egyatt vannak,
ami kivaltképpen az egyhaszban fordul elé.

21, Ha tehat valaki magit esekisl tisztin fartfa. Ha az is-

‘tentelenek gyaldzatra valé edények, akkor becstelenck; de a
hazat nem csdfitjak el és nem okoznak szégyent a hazigazda-

nak, aki a sokféle felszerelési targyak kézil mindeniket olyan

.célra hasznilja, amilyent érdemel. De mi azoknak példajabol

tanuljuk meg, hogy magunkat a tisztességes és jobb haSZnéIa:tra
tegyik alkalmasokka. Mert az istentelenekben, mint valami titk-
rokben meglatjuk, kogy mennyire karhozatos az ember hely-

zete, ha az Isten dicséségének nem szivbél szolgal. Az ilyen

példak igen j6 anyagot szolgaltatnak nekiink a figyelmeztetésre,
hogy szentségre és tisztasigra térekedjink. Hogy aztan ezt a
bizonyitékot sokan arra hasznaljak fel, hogy az, ami a Pal bi-
zonysaga szerint (Rom. 9: 16) ,,egyediil a konyorild Istené’’ — ,,azé,
aki akarja s aki fut“ — tiszta siletlentég. Mert itt Pal nem
.az emberek kivalasztisirol beszél, hogy mi annak az oka, mint
a ' Rém. 9. részben, hanem csak ast akarja, bhogy ne legyiink
hasonlok az istentelenekhez, akikrsl latjuk, hogy a sajit vesz-
titkre szislettek. Ezért esstelenség ezekbsl a szavakbol arra kovet-
keztetni, hogy az embernek hatalmaban van magat az Isten fiai
kéz¢ sorolni, s hogy gyermeki viszonyit 6 maga teremti meg.
Nem errél van itt szé.

Legyen elég ez a rovid figyelmestetés azokkal szemben,
.akik Isten eleve-elrendelését magaval az emberrel akarjak kiesz-
kozoltetni, Igy azt is eléirhatna az embernek Pal, hogy mit kel-
lett volna szitletésisk, sét a vilig alapvetése el6tt cselekednidk ?
Masok, akik azt magyarazzak ki ebbédl, hogy az ember szamdira
.a szabadakarat elegendd, hogy kelléen elkésziljpn arra, hogy
alkalmas és képes legyen az Istennek valé engedelmességre, elsé
latszatra kevésbbé ferde gondolkozasuak, mint az elébbiek ; de
mégsem mondanak semmi biztosat. Az apostol rendeli, hogy az

istentelenck szennyétél tisztitsak meg magukat, akik életiket az

‘Urnak akarjak szentelni, Ugyanezt parancsolja az Ur mindendtt.
Egyebet nem hallunk itt, mint amit ugyancsak Palnal mar tébb
helyen hallottunk, kilénésen a Kor.-hoz irt II. levélben (6:17,
7 :1) tovabba Ezsaidsnal (52:11): ,,Tisstitsitok meg magatokat,
akik az Ur edényeit hordozzitok* amibél kétségtelenil kitanik,
‘hogy minket az Ur feddhetetlenségre hiv fel. De mas a keresztyé-
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nek elhivisira és kotelességére és ismét mds az 6 tehetségitkre
¢és erejikre vonatkozo kérdés. Hogy a hivektél megkivintatik,
hogy tisztik legyenek, semmiesetre sem tagadjuk. De masutt
azt mondja az Ur, hogy az 6 dolga az, hogy megtisztuljunk,
mikor Ezékiel altal (36:25) megigéri, hogy tisztitd vizet fog
adni, Ezért inkabb az Urtol kell kérni, hogy tisztitson meg min-
ket, mitsem hogy az 6 segitsége nélkdl sikertelenil probalkoz-
zunk a mi erénkkel. '

A tisztességre vald edény az elékels és fényGzd célra szol-
galo kalénleges edényt jelenti, mely a csaladfének is hasznos,
mert kedves célokra szolgal. A hasonlatot késébb megmagya-
razza, mikor hozzateszi, hogy minden jécselekedetre kiprobaltak-
nak kell lennénk. Hallgassanak el tehit az esstelen emberek,
akik ezt mondjik: Az Ur dicséségének akarok szolgilni, mint
Pharao! Mit szamit egyéb, csak hogy az Istent dicséitsisk! Mert
itt az Isten viligosan megmutatja, hogy miként szolgaljunk neki,
t. 1. istenfélé és tissta élettel. ‘

22, Az ifjakori kivinsigokat pedig keriild;
hanem kévessed az igazsidgot, a hitet, a szeretetet,
a békességet azokkal egyetembe, a kik segitségiil
hivijik az Urat tiszta szivbgl.

23. A botor és gyermekes vitatkozisokat pe-
dig kertld, tudvain, hogy azok habordsigokat
sztlnek,

24. Az Ur szolgdjanak pedig nem kell tor-
zsalkod:;'li, hanem legyen mindenkihez nyijas, ta-
nitisra alkalmas, tirelmes.

» 25, A ki szeliden fenyiti az ellenszegalGket;
ha talin adna nékik az Isten megtérést az igazsig
megismerésére,

26. Es felocsudnanak az 8rdég t3:6bsl, fog-
Iyokkd tétetvén az Ur szolgija altal az Isten aka-
ratdra.

22, Az ifjikori kivinsigokat. Az eddigieknek 6sszefoglalisa.
Ugyanis miutan az apostol emlitést tett a haszonnélkili vitat-
kozasokrél s alkalmilag kitért a Hymenaeus és Philetus meghé-

lyegzésére is, akiket a nagyravagyas és dires kivancsisig az igaz

hittol eltéritett : ajbol figyelmesteti Timétheust, hogy az olyan
kiros betegségtél ovakodjék. Végul inti az ifjdkori kivansigok
kerislésére. Ez alatt a kifejezés alatt nem érti a szerelmeskedést,
vagy mas rat kicsapongdsokat, vagy féktelen vagyakat, melyek-
ben az ifjak tobbnyire szenvednek, hanem mindazokat a szen-
vedélyeket, amelyek felé a hevislékeny ifjokor a kelleténé! in-
kabb hajlik. Ha valahol kizdelem indul meg, sokkal hamarabb
jének tazbe az ifjak, mint az érett kord férfiak, konnyebben in-
gereltetnek, gyakrabban esnek el tapasztalatlansiguk miatt és na-
gyobb bizakodassal és vakmer6séggel rohannak a harcba. Ezért
nem alaptalanul inti Pal az ifjé Timétheust. hogy buzgén 6va-
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kodjék a fiatalsagaval jaré hibiktél, kilénben azok haszonnél-
kili kizdelmekbe sodorhatnak.

Kévessed az igazsigot. Az apostol az ellenkezé indulatot
ajanlja Timétheusnak, hogy gondolkozasat féken tarthassa, nehogy
valami, ifjaknal szokasos mértéktelenség elragadja. Mintha ezt
mondana: Ezeknek kell magadat teljesen atadnod s buzgésago-
dat szentelned! S el6sz6r is az igazsagot nevezi meg, azaz a
helyes életmodot, azutin hozzafGzi a hitef és a szerefefetf, me-
Iyekben az tgazsdg megnyilvanul, A békesség is nagy mértékben
hozzatartozik az eldttiink levé tiargyhoz. Mert okvetlendl civa-
kodok és perlekedésre vagyék azok, akik az emlitett vitas kér-
désekben gyonyorkodnek., Az Istenhez valé kényorgés itt altala-
nossagban értends az Isten tisztelete helyett, — hacsak nem
akarjuk azt inkabb a vallastételre vonatkoztatni. De mivel az
Isten tiszteleténél a konyodrgés a £6, azért ez sokszor az egész
hitvallast, vagy az egész istentiszteletet jelenti. Egyébirant két-
séges, hogy amikor a békességet keresteti, aszokkal egyetemben,
akik segitségiil hivfdk az Urat, vajjon az 6sszes hivoket allitja-e
eléje példa gyanant, mintha mondani, hogy ez legyen kézés
torekvése az Isten minden tissteldjének, — vagy pedig azt pa-
rancsolja, hogy Timétheus azokkal egyilt tisztelje a békességet.
Ez az utobbi felfogas talalobbnak latszik.

A botor és gyermekes vitatkozdsokal. Azért nevezi botorok-
nak (déréknek), mert gyermekesek: azaz semmivel sem novelik
az istenfélelmet, birmilyen kellemesek legyenek is. Mert végil
is az igazi bolcseség abban all, mikor tgy gondolkozunk, hogy
tudjuk, mia hasznos. Ezt pontosan meg kell jegyezniink. Latjuk
ugyanis, hogy a viligot mennyire vezeti a felisletes elmésségek-
nek fondk bamulata s hogy mennyire kivanja azokat a vilag.
Tehat, hogy a tetszenivigyas ilyen amitds Gtjdn a rokonszenv
megnyerésére ne ingereljen, mindig jusson eszénkbe Pilnak ez
a mondasa, hogy azok a kérdések, amelyek igen értékeseknek
latszanak, egyiigytek, ha semmi haszonnal nem jirnak., —
Végisl ramutat az apostol arra a rosszra is, amit okozni szoktak
és nem mond mast, mint amit mindennap tapasztalunk, t. i
hogy okot szolgaltatnak a veszekedésre és viaskoddsra. — Mind-
azaltal még olyan sok bizonyiték dacira is nagyon kevesen
értik meg ezt. :

24. Az Ur szolgijinak pedig. Pail bizonyitdsa a kovetkezs:
Az Isten szolgajanak tivol kell magat tartania a civakodasokto!;
az oktalan kérdések pedig civakodisra vezetnek: tehat, aki azt
akarja, hogy az Isten szolgdja legyen s annak is tartsik, ezek-
té1 tartozkodnia kell. Hogyha abbdl az egy okbél is kerdlni
kell a felesleges kérdéseket, mivel a veszekedés nem, illik az
Isten szolgajahoz: milyen szemérmetlendl cselekednek.- azok,
akik folytonos veszekedéseket timasztva munkajukkal még di-
csekedni is mernek ? Alljon elé csak az a papas theologia! Mit
fogunk benne talalni a vitatkozdé és harcias mavészeten kivisl ?
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1. Tim. 2:25—26.

Tehat minél jobban eléhalad valaki abban, annal alkalmatla-
nabb a Krisztus szolgalatira! Amikor azt mondja az apostol,
hogy a Krisztus szolgdja legyen ngdjas, olyan tulajdonsagot
kivan, mely a vitatkozasi betegségnek éppen az ellentéte. Ide
tartozik, ami mindjart kévetkezik : hogy legyen okfats. Mert
a tanitds nem taldl elfogadasra, ha mérséklette]l és bizonyos

fokt szelidséggel nem parosul. Mar pedig milyen mértéket fog

tartani a tanité, ha tdzbe j6 2 Minél alkalmasabb valaki a tani-
tasra, annal jobban irtozik a veszekedésektsl és perlekedések-
té6l. De mivel néha vagy bosszusigot, vagy utdlatot kelthet
egyes embereknek a faragatlansdga, azért a tirelmef csatolja az
elébbiekhez, s egyuital megjegyzi az okot is, hogy miért szik-
séges a tirelem, t. 1. azért, mert az isenféld tanitonak meg kell
probalni azt is, hogy a makacsokat és dacosokat j6 atra ké-
pes-e¢ tériteni, ami nem lehetséges maskép, csak megfelelé sze-
lidséggel.

25. Ha talin adna nekik. A foltétel, hogy ,ha valamikor* '

vagy ,ha talin“, a dolog nehézségét jeldli, mert ez csaknem hi-
hetetlen, vagy egészen kétségbeejté. Tehat Pal ggy gondolja,
hogy azokkal szemben is szelidséget kell tanusitani, akik azt a
legkevésbbé sem érdemlik meg; és ha kezdetben semmi remény
nincs is a sikerre, mégis meg kell azt probalni. Eppen igy em-
liti azt is, hogy as Isfen adni fog. Ugyanis, mivel az ember
megtérése az Isten kezében van, ki tudja, vajjon azok, akik ma
hozzaférhetetlencknek latszanak, az Isten ereje kévetkeztében
nem véltoznak-e azonnal mas emberekké? Aki tehit a megba-

nas feldél agy gondolkozik, hogy az az Isten ajindéka és mun-

kaja, sokkal tobbet fog remélni és ezen felbatorodva még tobb
faradsagot és buzgdsagot fog az ellenszegiilok megtéritésére for-
ditani. Az legyen a mi kotelességiink, hogy vessiink és éntdz-
zink. S a amig azt tesszitk, Istentdl kell varnunk az aldast. A
mi 6sszes faradozdsaink ¢és munkdink magukté! semmit sem
émncek, de az Isten segitségével nem lesznek hidbavalok. Ebbél
egyduttal azt is megérthetjisk, hogy miben all azigazi megbanasa
azoknak, akik eddig az Istennek ellentillottak ? Ennek kezdetét
Pal az igassdg felismerésébe helyezi, a mivel ast fejezi ki, hogy
az ember értelme elvakult, amig az Istennel és az Isten tanita-
saval szemben biszkén hivalkodik. A megviligosodist a satin
szolgasagabol valé szabadulas kéveti.. Mert a hitetlencket Ggy
megrészegiti a sitin, hogy — mintha énkiviletben volnanak,
szerencsétlenségitket nem érzik, Ezzel szemben az Ur, mihelyt
az 6 igazsaginak fényével rank ragyog, felébresst abbol a vég-
zetes alombdl s eltavolitja a bilincseket, melyek Iekétve tartot-
tak s az atbol minden akadalyt félretéve, minket a neki valo
engedelmességre képesit.

26, Foglyokka tétetvén., Valoban borzasztd helyzet, amikor
a sidtinnak ennyi szabadsiga van velink szemben, hogy kénye-
kedve szerint dzhet ide-oda, mint valami fogoly rabszolgakat.
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Pedig ilyen helyzetben vannak azok mind, akiket a sajat sziyﬁfz
.dacossiga az Istentél elszakitott. A sitinnak ezt a zsarnoksigit

viligosan latjuk az istentagadoknal. Mert nem rohanna’.na}; vad
irammal és olyan szenvedélyesen minden gyaldzatos és szégyen-
letes banbe, ha a satannak titkos ereje nem Gzné. Ez az, amit

.az Ef. 2:2-ben mond az apostol, hogy: A sitin a hitetlenck

ko6z6tt gyakorolja hihetetlen hatalmat.
Az ilyen példak atra intenek minket, hogy gondosan ma-

-radjunk meg a Krisztus igdjaban s bizzuk magunkat az 6 lel-

kének vezetésére. A sitinnak ilyen uralma nem lehet mentség

-az istentelenek szamara, mintha nem vétkeznének, mert hiszen

a satin osztonzésére vétkeznek. Mert ha a sitin hatalmdbol

-torténik is az, hogy minden ellenallas nélkdal sodortatnak a bt’i'n
felé, semmit sem cselekednek kényszertségbdl, hanem egész Ié-

lekkel arra hajolnak, amerre oket a sitin ragadja. Igy az 6

fogsaguk 6nkéntes fogsag.
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II. Tim. 3:1.

III. RESZ.

1. Azt pedig tudd meg, hogy az utolsé na-
pokban nebéz id6k illanak be.

2. Mert lesznek az emberek magukatszere-

t6k, pénzsévargdk, kérkeddk, kevélyek, kiromko-

dok, szileik irant engedetlenek, hilidatlanok, tisz-
tatalanok,

3. Szeretet nélkal valdk, kérlelhetetlenek,.

tigalmazék, mértékletlenek, kegyetlenek, a jonak:
nem kedveldi,

4, Arulok, vakmergk, felfuvalkodottak, in- l

kibb a gyényérnek, mint Istennek szeretdi,

5. Kiknél megvan a kegyességnek latszata, de-

megtagadjik annak erejét. Es ezeket kergld.
6. Mert ezek kézal valék azok, akik betola-

kodnak a hazakba és foglydl ejtik a bdnékket.

megterhelt és sokféle kivinsigoktsl wzott asz-
szonykikat,

7. Kik mindenkor tanulnak, de az igazsig-
megismerésére soha el nem juthatnak.

Y. Ast pedig tudd meg. Ezzel e kijelentéssel Timétheust
minél nagyobb gondossigra akarta tizelni Pal. Mert ha 6hajta-
sunk szerint megy végbe minden, nagyobb bisztonsigban va-
gyunk; de a kényszer keményebben sarkal. Azért Pil arra.
tigyelmeztet, hogy az egyhdz sdlyos betegségeknek lesz kitéve,
amelyek a pasztoroktol ritka haséget, tevékenységet, éberséget,.
okossagot, és lankadatlan kitartist kovetelnek. Mintha Timo-
theusnak azt rendelné, hogy késziljon fel a kizdelemre, ame-
Iyek red varnak, amelyek nehezek és sok aggodalmat okoznak..
— Tanuljuk meg ebbsl, hogy nem kell azoknak a nehézségek-
nek engedni, vagy azoktdl megijedni, sét inkabb batorsigot kell
gyitjtent az ellenallasra.

Az ,,ufolsé napok* alatt a keresztyén egyhdz egyetemes hely-
zetét foglalja 6ssze az apostol, s nem a sajat korszakat hasonlitja
6ssze a mi korunkkal, hanem inkibb arra mutat rd, hogy mi-
Iyen lesz a Krisztus orszaganak allapota, Mert sokan, nem tu-
dom milyen boldog és minden rossztél ment békérdl almadoz-
nak. Ezzel szemben megjegyzi Pal, hogy nem lesz olyan fényes.
helyzet az evangélium alatt sem, hogy minden bén megszannék
s mindenféle erény virdgoznék. Ezért a kertesztyén egyhiz pasz-
torainak nem kevesebb veszédése lesz az istentelen és gonosz
emberekkel, mint régen volt a profétiknak és kegyes papoknak..
Ebbél kovetkezik, hogy egy korszak sem lesz nyugodalmas.
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II. Tim. 3:2.

2. Lesznek az emberek . .. Megjegyzends, hogy miben litja

.az apostol a korszak durvasagit és nyerseségét. Nem a haboru-

ban, nem az ¢hségben, nem a betegségekben, sem mds szeren-

.csétlenségekben, vagy testi gyodtrelmekben : hanem az emberek’-
nek gonosz ¢és romlott erkolcsében. — S valéban a kegyes és

igazan istenfél6 emberek el6tt semmi sem keservesebb, mint

© latni az olyan erkélesi romlisokat. Mert a gonoszak semmibe

sem veszik az Isten dicséségét s igy természetes, hogy az isten-

féléknek nagyon faj az Isten gyalizisa és megvetése. — Ma-
-sadszor meg kell jegyezni, hogy kikrél beszél az apostol. Nem

kilsé ellenségekrsl, akik a Krisztus nevét nyiltan ostromoljak,

hanem a belsé ellenségekrol, akik azt akarjak, hogy az egyhiz

tagjai ké6zé szamittassanak. Mert Isten szintelen edzeni akarja

.egyhazat, hogy az ilyen fekélycket kebelén elhordozza, mégha
.irtozik is azokat melengetni. Tehat, ha manapsig sokan vannak

kozdttink, akiket méltan atkozunk, tudjunk e teher alatt tarel-
mesen nyo6gni, amikor halljuk, hogy a keresztyén egyhéznak’
ilyen a sorsa. Csodalatos tovabba, hogy azok, akiknek annyi
és oly nagy gyaldzatit emliti meg Pal, a kegyesség latszatat
— wugyancsak az 6 bizonysiga szerint — képesek megérizni. De
a mindennapi tapasztalat mutatja, hogy mégsem kell ezen any-

:nyira csodalkozni, Mert hihetetlen a képmutatok arcatlansiga

¢és gonoszsiga, akik még a legkirivobb béneik mentegetésében
is oly szemtelenek, — miutin megtanultik az Isten nevét kép-
mutatisra hasznalni fel.

.~ Mennyi gyaldzatban bévélkodstt valamikor a farizeusok
élete! Es mégis, mintha minden szennytdl tisztak lettek volna,
kislonés feddhetetlenség hirében allottak ! Ma is, ambar olyan
nagy a tisztitalansig a papas papsagban, hogy ’szaga',val'az
egész vilagot megfertézteti, mégsem szénnek meg semmire-
kelldségizk mellett maguknak kirivéan cimeket és mindenféle,

-szenteket megilleté jogokat kovetelni, Amit tehat Pal a képmu-
‘tatokrol mond, hogy amikor a legaljasabb bénékben szenved-
‘nek, a kegyesség alarca alatt nem kevésbbé amitanak: — nem

kell szokatlannak venni, mert példik vannak eldtiéink. De a vi-

‘lag megérdemli, hogy vele azok a hitviny semmirevalok gu-
.nyolédjanak, hiszen az igazi erkélcsi tisztasigot vagy megveti,
‘vagy elviselni nem képes.

Azutan olyan banéket sorol fel Pil, amelyek nem tdnnek

fel azonnal, de sziskségképpeni kiséréi a hamis feddhetetlenség-

nek. Mert ugyan melyik képmutaté nem felfuvalkodott? lyge-
lyik nem énmagétkedvels ? Melyik nem masoknak a megvetdje?

‘Melyik nem indulatos és kegyetlen természetd? Mel’yik nem
.alnok? Csakhogy mindezeket az emberek nem veszik észre!

— Egyébirant az egyes szavak kifejezésére torekedni felesleges

volna, de kiilénben sem szorulnak arra. Csak az ,,dnszerefet’’-et
-jegyezzék meg az olvasék, melyet az apostol lcgel§6 helyen em-
1it, s amelybsl, mint forrasb6l szarmaznak a tobbiek. Mert aki
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II. Tim. 3:5—6.

magat szereti, az mindent maginak kovetel, az mindenkit meg=-

vet, az durva lelkd, az sokat megenged maginak a kapzsisig--
ban, az alnoksigban, a haragban, a makacssigban szileivel
szemben, a jonak megvetésében ¢és hasonlé dolgokban. Mint-
hogy pedig Palnak az volt a szandéka, hogy olyan bélyegeket
sissén az alprofétakra, hogy mindenki felismerhesse dket, ne-
kink az a feladatunk, hogy nyissuk ki szeminket, hogy lissuk
azokat, akikre djjal mutat ra.

5. De megfagadiik. Bz az intés eléggé mutatja, hogy Pal.
nem a késéi utédokrol beszél s nem is azt jévendéli meg, hogy
sok évszazad mulva mi fog tdrténni, hanem az cldtte 1évé ba--
jokra mutat ra sazt, amit ,,az utolsé napokrol“ mondott, a sa-
jat korara érti. Mert hogy fordulhatott volna el Timotheus azoktol,.

akiknek sok évszazaddal késobb kellett megsziiletniok ? Tehat:
az egyhdz mindjart az evangélium felléptekor kezdett szenvedni

az ilyen romlasokban.,

6. Mert esek kozil valok azok. Azt mondhatna valaki, hogy

Pal itt a szerzetesség ha képét festi le. De hogy a szerzetesek
nevét mellézzik, azok az ismerteté jegyek, amelyekkel Pal a

hamis és altanitokat megbélyegzi, eléggé vilagosak. Ilyenek :.

a betolakodds a csaladokba, csdbitisok asszonykik megejtésére,
szolgai hizelgés, amitds kilonféle babondkkal. Ezekre az ismer-

tetd jegyekre gondosan figyelni kell, ha a haszontalan heréket.

ésa Krisztus jgaz szolgait egymastél meg akarjuk kilonboztetni.

Az ilyenek olyan fekete szénnel bélyegesztetnek meg itt, hogy-

azzal szemben nem sokat ér a mentegetdzés. Befolakodni a csais--
dokba, annyi mint behatolni, ‘vagy cselfogasokkal belopézni oda.
A nokrél tdbbszor beszél Pal, mint a férfiakrol, mivel 6k ilyen:
amitasokkal inkabb megkdzelitheték, Azt mondja réluk, hogy
foglyul ejtetnek, mivel az ilyen alprofétak kalontéle fogasokkal,.
részint fecsegéssel, részint hizelgéssel meg tudjak oket nyerni.
Ezt jelenti az, amit hozzatesz, hogy a nék biniékkel megterhel--
tek, Mert ha a rossz lelkiismeret nem tartana oket fogva, nem
tarnék 4gy, hogy masok akarata barmerre vezethesse. A kivdn--
sdgok alatt altalinossigban az oktalan ¢s konnyelmé vigyak
értendok, amelyek hajtjak a néket, akik az Istent nem szivbsl.
keresik, mégis azt akarjak, hogy vallasosaknak és tisztiknak
tartassanak. Nincs hatara ennek, amennyiben a lelkiismerette! .
nem toérddve a kegyességnek djabb meg djabb alarcaba 6ltéznek..

Chrysostomus inkabb akarja ezt az alantas és utilatos ér-
zéki vagyakra vonatkoztatni, de nekem, ha az osszefisggést fi-
gyelem, inkabb tetszik az emlitett értelmezés. Ugyanis mindjart:
a kovetkezik, hogy mindenkor tanulnak, de az igazsig megis-
merésére schol el nem juthatnak. Tehat a legkdlonbozébb va-
gyak kézétt folytonosan ingadoznak, mivel nincs bennék semmi:
hatirozottsig. Tanulnak, — amint mondam — mivel kivancsiak,.
nyugtalan lélekkel, de dgy, hegy semmi bizonyossighoz, sem:
igazsaghoz nem jutnak. Pedig fondk buzgdsag az, ami nem jar-
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tudassal. Ambir az ilyenek maguk elétt nagyon okosaknak lat-
szanak, mégsem tudnak semmit, amig el nem jutnak az igaz-
sighoz, ami minden tuddsnak az alapja.

8. Miképpen pedig Jinnes és Jimbres ellene
allottak Mozesnek, akképpen ezek is ellene allanak
az igazsignak; megromlott elméjd, a hitre nézve
nem becsiiletes emberek.

9. De tébbre nem mennek; mert esztelensé-
gok nyilvinvalé lesz mindenek el6tt, 2 miképpen
amazoké is az lett.

10, Te pedig kovetted az én tanitdsomat,
életmédomat, szindékomat, hitemet, hosszitGrése-
met, szeretetemet, tiirelmemet,

13, Uldbztetéseimet, szenvedéseimet, a me-
lyek rajtam estek Antiékhiiban, lkéniwmban, List-
raban, minéméG {ldéztetéseket szenvedtem! de
mindezekb8l megszabaditott engem az Ur.

12. De mindazok is, a kik kegyesen a karnak
élni Krisztus Jézusban, alddztetni fognak.

8. Miképpen pedig Jénnes. Ez az osszehasonlitis megerdsiti,
amit fennebb az ,,utolsé napokrél” mondtam. Azt jelenti ugyanis,
hogy az evangélium alatt ugyanaz térténik velink, amit az
egyhaz mindjart a sziletésénél tapasstalt, vagy legalabb is, amidta
a térvény kihirdettetett ; ahogy az egyhdznak allandé kizdel-
meird] szél a zsoltir: Sokat szorongattak engem ifjasigom ota!
mondja most Izrael . . . Szantottak hitamon az istentelenek, s
hosszira nyujtottik barazdaikat (129 : 1—3). Ezért nem csoda,
ha Pal area figyelmeztet, ha a Krisztus ellen ellenségek timad-
nak, hogy az evangéliumnak ellene alljanak, mikor hasonlo
képpen Mozesnek is voltak ellenfelei. Ezek a régi korbol vett
példak nem csekély vigasztalasul szolgalnak. Ismeretes, hogy az
a két ember, akiket az apostol megnevez, varazslok voltak a
Pharao rendeletébdl. De nem lehet tudni, honnan vette Pal
ezeknek a nevét? Hacsak nem valészing, hogy az ilyen torté-
netekr6l nemzedékrdl nemzedékre szillott a hagyomany, aminek
megsemmisiilését nem engedte az Isten. Az is lehetséges, hogy
a Pal idejében megvoltak a profétak emlékiratai, amelyek tob-
bet beszéltek arrdl, amit csak réviden érint Mozes. Akéarhogy is
all a dolog, nem ok nélkil nevezi 6ket neviskén Pal. Valészi-
nidleg azért voltak ketten, mivel — amikor az Ur az & népének
a Moézes és Aron személyében két vezetét timasztott — ezekkel
szemben a Pharao is ugyanannyi vardzslot akart allitani.

9. De tébbre nem mennek. A gydzelem bizonyossaga Ti-
métheust a kizdelemre lelkesiti. Mert, ambar nehézséget okoz-
nak neki a hamis tanitok, Pail megigéri, hogy azok révid id6
alatt gyalizatos médon megsemmisilnek. Ambar ennek az igé-
retnek korintsem felel meg az eredmény. Ugy latszik, az apos-
tol is kevéssel azutin egészen mdis kijelentést tesz, mikor azt
mondja, hogy az igazaknak rosszabbra fordul a dolga. Es nem
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allhat meg a Chrysostomus magyarazata, hogy naprél-napra rosz-
szabbak lesznek, de masoknak semmit sem fognak artani. Am-
bar nyomatékosan hozzateszi, hogy tévelygdk és megtéveszték.
Valoban igazolja ezt a tapasztalat is. Tehat elfogadhatobb az,
hogy Pal elott kalénbszé szempontok voltak. Mert az apostol-
nak az a véleménye, hogy az altanitok semmire sem fognak
menni, nem iltalinos értelmd, hanem csak azt fejezi ki, hogy az
Ur sokak elétt nyilvanvalova teszi azoknak esztelenségét, akiket
dmitasaikkal korabban megcsaltak volt. Ennélfogva, mikor azt
mndja, hogy ,esztelenségék nyilvinvalévi lesz mindenek el6ti*,
az csak rész az egész helyett (synecdoche). S valoban dgy #s van,
hogy akik leginkabb tudnak amitani, kezdetben nagy hangon
dobaléznak, sok tapsot aratnak, s végil — dgy latszik — sem-
mit sem érnek el, hanem amitisaik hamarosan fistbe mennek.
Ugyanis az Isten felnyitja sokaknak a szemét, s ezek kezdik
észrevenni, ami eléttik rovid ideig titok volt. Mindazaltal soha-
sem lehet 4gy leleplezni a hamis profétdk tudatlansigat, hogy

az mindenki el6tt ismeretes legyen. Aztin egy tévedés sem sem- .

misél meg soha dgy, hogy utina d¢jak ne timadninak. E sze-
rint mind a két figyelmeztetés szitkséges, hogy az istenfélé pasz-
torok sohase veszitsék el batorsigukat, mintha a tévelygésekkel
szemben hiaba kizdenének, s legyenek bizonyosak a kedvezd
eredmény fel6l, amit az Isten az 6 tanitisukra adni fog. Masfe-
181 azonban ne gondoljak, hogy egy vagy két utkézettel célt
érnek, sét gondoljanak arra, hogy a harcra mindig djabb meg
ujabb okuk lesz. De ez utobbirol késébben lesz sz6. Jelenleg
elégedjink meg azzal, hogy ' Timétheust az apostol hatirozott
reménységgel biztatja a szerencsés eredmény fel6l, hogy a kiz-
delemre annal batrabb legyen. Es ezt azzal a példaval erssiti
meg, amelyet idézett. Ugyanis miként az Isten igazsiga gyézott
a vardzslok amitisaival szemben, akként megigéri, hogy az evan-
gélium tanitisa is gydstes lesz barmilyen ¢j hazugsigokkal
szemben is.

10. Te pedig kévessed. Azt a bizonyitékot hasznilia fel az
apostol a Timétheus sarkalisira, hogy nem mint tanulatlan és
tapasztalatlan djonc 1ép a kiszdotérre, hiszen Pal a maga elvei
szerint mdr sokaig formalta 6t. S nemcsak a tanitasr6l van
520, hanem, amiket ezzel kapcsolatban felemlit, azok sem cse-
kély fontossdggal jarulnak ahhoz. Ezért a j6 taniténak élethd
képét rajzolia szemink elé, aki beszédével nemcsak formalja és
oktatja tanitvanyait, hanem bizonyos tekintetben a szivét is
megnyitja azok el6tt, dgyhogy megértik, hogy teljes 1élekbsl
tanitja, amit tanit. Ezt jelenti a szdndék sz26. De hozziteszi ech-
hez komoly és legkevésbbé sem szinészkedd érzésének mas bi-
zonysagait is, azaz hitél, szeretetél, hosszatirését és tirelmét. llyen
oktatiasban részesilt Timotheus a Pal iskoldjaban. Ambar nem-
csak atra emlékezteti Timotheust, amit tole tanult, hanem bi-
zonysig kedvéért hivatkozik az 6 eddigi életére is, hogy ezzel
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kitartdsra tizelje, Egydttal dicséri, mint a sajat erényein?k utén-
z6jat, mintha mondana: Mar régéta hozzaszoktal az én szan-
dékaimhoz, csak menj, amerre indultdl! — Mindazaltal gzt
akarja, hogy hite, szeretete és tirelme alljon mindig példakép-
pen a Timoétheus szeme eldtt s leginkdbb ezért emliti felrazc')k'at
az ildozéseket, amelyek kilonben Timdtheus elott eléggé is-
meretesek voltak.

13. De mindezekbsl. Mikor keserves szenvedéseire gonc:lol,
abban nyer vigasztalodast, hogy azok mindig szerencsés véget
értek, Ha erre valaki azt az ellenvetést teszi, hogy nem mindig
latjuk azt az eredményt, amellyel Pal dicsd?szik : n'legv:allom,
ez igaz, legalabb a testet illetdleg. Mert Pal végtére is nem
szabadult meg. De ha az Isten minket egyszer-egyszer megsza-
badit, ezzel azt bizonyitja, hogy velink van s tovab'b is 'vel'unk
‘marad, Mert a jelen segitség érzésébdl, vagy tapasztala'lsabol’ btgal—
munk kell, hogy legyen a jové irant. A Pal szavait tehat agy
kell venni, mintha ezt mondta volna: Lattad, hogy az Isten

sohasem hagyott el engem s igy nincs miért kételkedned, hogy

az én példamat kovesd. )

12. De mindazok is. Miutin Gldoztetéseirsl megemlekegctt,
‘most is hozziteszi, hogy semmi sem tdrtént vele; ami ne varn'a
az Osszes istenfélokre. S ezt egyrészt azért mondia,' hogy a hi-
vok késziljenck ennek a sorsnak vallalisara; fr'xasfelol, hogy
az istentagadoktol szenvedett #ldozései miatt a jo emberek ne

- legyenek iranta bizalmatlanok, mivel gyakran megtdrténik, hogy

a szerencsétlen sorsot méltatlan megitélés kiséri, Mert, akinek
kevésbbé joindulate emberei vannak, azt mindenki hama'tosa'n
kegyvesztettnek tartja az Isten elétt. Ezért Pal ebben az altala-
nos értelemben az Isten fiai kozé sorozza magat s egyattal az
Isten fiait batoritja, hogy késziljenek fel az éldézések elhordo-
z4sara. Ha mindenkinek sz6l ez a torvény, akik kegyesen akar-
nak élni a Krisztusban, akkor a Krisztussal szakitaniok kell agx’)k-
nak, akik az aldoztetésektél menekilni akarna‘k'. »Mert h:?.bq
igyekeziink Krisstust elvilasztani az 6 keresz’qeto{, — ’rx}tvel
szinte természetes dolog, hogy a vilag Krisztust az & tagy?.xbag
is gydloli. A gydloletnek pedig kegyetlenség a kisérbje s innen
az uldozések. Végal tudjuk meg, hogy nekink keresztyfnek-
nek az a sorsunk, hogy sok nyomordsignak és sokféle'kuzdel—
meknek vagyunk kitéve. De az a kérdés, hogy mindannyiunknak
martiroknak kell-e lenntink? Hiszen tudvalevd, hogy sokan
voltak istenfélok, akik sem szaimkivetést, sem bortont, sem me-
nekilést, sem mas fajta Gldéztetést nem szenvedtek sof%_a. -
Erre azt felelem, hogy a sitan nem ugyanazon mc’)dor} gldou
a Krisztus szolgait, de altaldban sziskséges, hogy i valamikep?e"n
mindnyijan érezzé¢k, hogy a vildg nekik eIIcnséguk,' %mgy hita-
ket ez a tudat erdsitse s allhatatossigukat kiprobalja. Mers a
satan, aki a Krisztusnak mindig ellcnsége,’ se'nkinél sem tdri,
hogy egész, élethosszat nyugodt legyen és mindig lesznek isten-
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telenek, hogy minket, mint tévisek szurkiljanak. Sét mihelyt
x:alamelyik hivében az Isten irinti buzgdésig megnyilvinul, az
6sszes istentelenek disthét langra lobbantja és ha nem is haznak
kardot ) ellene, de vagy zajongissal, vagy rigalmazassal, vagy
tomb?lassal, vagy mas modon feléje szérjak mérgisket. Ezért, ha
nem is vagyunk képesek mindnyijan ugyanazokat a timadaso-
kat elviselni s nem is kevereditnk mind ugyanazokba a har-
cokba', de mindannyian ugyanabban a hadjaratban vagyunk és
semmi tekintetben nem lesz kézalink senkinek nyugalma s nem
szabadulunk meg az tldozésektsl,

13. A gonosz emberek pedig és az imiték
nevekednek a rosszasigban, eltévelyitvén és elté-
velyedvén.

14, De te maradj meg azokban, a miket ta-

nultil és a mik redd bizattak, tudvan kitél ta-
nultad,

15. Es hogy gyermekségedtsl fogva tudod 2

_szet;t i'ré.sokat, melyek téged bdlcscsé tehetnek az
idvésségre a Krisztus Jézusban valé hit altal.

11’6. A teljes irds Istentdl ihletett és hasznos
a tanitisra. a feddésre, a megjobbitisra, az igaz-
sagban valé nevelésre,

. 17‘. Hogy tékéletes legyen az Isten embere,
minden j6 cselekedetre felkészitett.

'13'. A gonosz emberek pedig. A legkeservesebb ldézés, mi-
kor latjuls, hogy az istentelenek szentségtoré vakmerdségikkel,
képmutatisukkal és tévelygéseikkel egyiitt erésédnek. Igy emliti
fel Pé',l, hogy Izsakot valamikor Ipgael nem karddal, hanem csa-
folédass;tl Gldozte (Gal. 4:29). Ebb6l azt is lehet latni, hogy a
fennebbicken az wlddzéseknek nem egy fajat jelolte meg az
apostol, hanem altaldnossigban beszélt azokrél a nehézségekrsl,
n}elyelfe? az Isten fiai kénytelenck elszenvedni, mialatt Atyjuk
dicsdségéért I’latcolnak. Kevéssel elébb emlitettem, hogy milyen
az az eredmény. Azt mondja ugyanis az apostol, hogy az ellen-
felek nemcsak elszintak lesznek az ellenallasra, hanem artal-
mas cselekedetiikkel ¢és masoknak elcsabitdsival eredményt ér-
ne_k'el'. M'crt mindig tébbet képes rombolni egyetlenegy sem-
mihdzi, mint épiteni tiz héséges tanité, birmilyen odaadissal
dolgozzanak is ezek. Es nem hidnyzanak soha a sitin gyomijai,
melyel; a tiszta vetést megrontjak. S6t amikor agy latszik, hogy
a‘whamxs ?réféték megsemmisiiltek, itt is ott is masok allanak
elé. Egyébirant, hogy annyit irthatnak, nem azért van, mintha
természet szerint a hazugsig erdsebb lenne az igazsignal, vagy
h'_ogy a sitin mesterkedései az Isten Lelkének tevékenységeét fe-
lslmulnak, hanem mert az emberek, akik mar természetiiknél
fqgva vonzédnak a hidbavalosigok és tévedések felé, sokkal
konnyeb}'aen felkapjik azt, ami felfogasukkal egyezik; tovabba
azért, mivel az Istennek igazsigos bintetése kovetkeztében, mint

154

- S S SRR

) ?jﬁ;‘s M

II. Tim. 3:14—15,

fogoly rabszolgik vakon sodortatnak arra, amerre Oket a sitin:
kénye-kedve akarja. Ez a legfobb okaannak, hogy miést olyan ered--
ményes az istentelen tanitisok ragilyos betegsége; est érdemli:
az emberek haladatlansiga. Erdemes a firadsigra, ha az isten-
fé16 tanitok figyelmeztetést kapnak arra, hogy készilljenek fel a.
folytonos harcra s meg ne torje 6ket annak tartéssiga és meg
ne hodoljannk az ellenség vakmerd arcatlansiga elbtt.

14, De fe maradf meg. Mivel az istentelenség uralkodik és.
mind jobban terjed, Timétheusnak azt rendeli az apostol, hogy
nem kevésbbé alfjon helyt. Es valoban a hitnek az az igazi pro--
baja, ha az érdégnek minden alattomos mesterkedésével lanka--
datlan buzgésiggal szembeszallunk, s barmilyen szélfavasra sem
fordulunk vissza, hanem az Isten igazsiga mellett, mint valami.
szent horgony mellett szilirdan megmaradunk. Ezt a részt, hogy
tudvin kit6l tanultad, a tanitis bizonyossiganak kozlése végett
teszi hozzd az apostol. Mert nem haladhat abban senki, akit
nem helyesen tanitottak. Ugyanis mindent el kell felejteniink,-
amit Krisztuson kivisl tanultunk, ha az 6 tanitvanyai akarunk
lenni; miként nalunk is a hitben valo tiszta tanitisnak az volt:
a kezdete, hogy teljesen elfelejtsiik és elvessitk a papasag tani-
tasat, Ezért az apostol nem kozonyosen kéti a Timotheus szivére,
hogy a rabizott tanitist tartsa meg, de csak azt, melyiknek.
igazsiga elétte bizonyos, a mivel azt fejezi ki, hogy valogatast
kell alkalmaznia. Tovabba nem kéveteli maginak, mint magan
embernek, hogy amit tanitott, jovendolésnek vegyek, de biza-
fommal hirdeti tekintélyét Timoétheus elétt, akirdl tudta, hogy-
ismett az 6 hitét és kiprobalt elhivatasat. Ezért, ha Timoétheus
biztosan meg volt gy6zédve arrél, hogy a Krisztus apostolatol.
tanult, akkor bizonyos volt elétte az is, hogy az a tanitds nem
emberé, hanem a Krisztusé. Ez a hely arra figyelmeztet, hogy
a kevésbbé ismerctes dolgokban, melyekhez az 6sszes emberi
tanitasok tartoznak, gondosan kerilni kell minden makacssigot,
viszont az [sten igazsagat hajthatatlan kitartassal kell megérizni..
Ezenkivisl megtanuljuk innen, hogy a hittel mindig bolcseség-
nek kell parosulni, ami az isteni és emberi beszéd kozott kis-
l6nbséget tesz, hogy ne fogadjunk el meggondolatlanul mindent,.
amit elénkbe tesznek. Mert semmi sem all tavolabb a hittél,
mint a kénnyG hiszékenység, amely kilonbség nélkal kész min-
dent clfogadni akarkitél, A hitnek legfébb alapja: tudni, hogy-
annak Isten a szerzdje. Ha az apostol még hozzateszi, hogy a
a tanitis éppen Timdtheusra bizatotf, annak fokozds az értelme.
Mert tobbet jelent : valamit letétképpen valakire rdbizni, mint
egyszerGen atadni. Timétheus nem dgy részesiilt oktatisban,
mint akarki a sok kozél, hanem abbol a célbél, hogy amit
tanult, azt hiven kozélje masokkal.

15. Es hogy gyermekségedtsl fogva tudoed. Az sem volt ko-
zénséges timasza Timoétheusnak, hogy gyermekségétdl fogva
hozzaszokott a Szentirds olvasasihoz, Mert az ilyen hosszas.
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gyakorlis sokkal képzettebbé teheti az embert minden csalird-

- saggal szemben. Ezért régen gondosan vigyaztak arra, hogy
azok, akiket az ige szolgilatira kijelsltek, gyermekkoruktol
fogva neveltessenek az istenfélelemnek bistos tudomanyiban és
hogy a Szentirast agy a lelkakbe szividk, hogy ne mint gya-
korlatlan djoncok Iépjenek majd hivatalba. Az Isten kilénss jo-
téteményének kell tekinteni, ha valakit ijakorats! fogva igy
avatnak be az lris ismeretébe.

Melyek féged bilcscsé tehetnek. Nagyszerd magasstalisa a
Szentirasnak, hogy nem maéshonnan kell keresni a bélcseséget,
mely az Gdvdsségre elegendd, amint ezt a kovetkezé mondat
bovebben kifejezi. De egyattal arra is figyelmestet, hogy magaban
a Szentirdsban mit kell keresni, Mert az alprofétak is azzal érvelnek.
Tehat helyesen kell vele élniink, hogy hasznos legyen az idvés-
ségre. Mit szolunk ahhoz, ha valaki csak szérszalhasogato keér-
dések irant érdeklédik ? Ha csak a térvény betdin ragodik s

nem keresi a Krisztust? Vagy ha valaki annak eredeti értelmét

idegen magyarizatokkal megrontja? Nem oknélkisl emlékeztet
azért az apostol a Krisztusban valo hitre, azaz a Szentirasnak
<éljara és lényegére (summa), Mert kizarélag attsl figg minden,
ami mindjart kovetkezik.

16. A fteljes iris, vagy az egéss irds, mert az értelem szem-
pontjabdl egészen mindegy. Folytatodik az a magasztalds, amit
az apostol rdéviden érintett. Eldsz6r is a Szentirist tekintélye
alapjan ajanlja; azutin a haszon szempontiabél, mely abbsl
szdrmazik. A Szentirds tekintélyének bizonyitisa végett azt ta-
nitja, hogy ,,Istentsl ihletett*: Wlert ha igy van, tébbé semmi
kétség nem lehet az irdnt, hogy az emberek mély tisztelettel ne
fogadjik. Abban all a legfébb kilénbség a mi vallisunk és min-
den masoké kézétt, hogy mi tudjuk, hogy az Isten beszélt hoz-
zank és biztos a meggy6z6désink arrél, hogy a profétik nem
az 6 esziktdl beszéltek, hanem mint a Szentlélek eszkézei csak
hirdették azt, ami a mennybdl riajuk bizatott. Aki tehat a Szent-
irasbol hasznot akar, mindenek elétt jegyezze meg, hogy a tor-
vény ¢és a profétalasok nem emberi vélemény kozlései, hanem
a Szentlélektsl diktalt tudomany. Ha valaki azt veti ez ellen,
hogy honnan lehet ast tudni? — azt felelem, hogy az Isten
ugyanazon lélek megayilvinulasa folytin annak szerzéjeként
tinik fel, 4gy a tanitvinyok, mint a tanitok elétt. Mert sem
Moézes, sem a Profétik nem irtik meg kénnyelmden azt, amit
az 6 keziskkbs! kaptunk, hanem — mivel isteni ihletettségbol
szoltak — hiven és félelem nélkil allitottak, ami természetes is
volt, hogy az Isten szaja beszélt altaluk., Tehat ugyanaz a Lé-
lek, amely Mozest és a profétakat bizonyosokkd tette elhivata-
suk feldl, most is arrél tanuskodik a mi sziviinkben, hogy tani-.
tasunk végett az 6 szolgalatukat vette igénybe. Ennélfogva nem
lehet csodalkozni azon, ha a Szentiris szerzdje felél igen sokan
kételkednek, Mert jollehet az Isten fensége nyilvanul meg ab-
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ban, mégsem latjdk meg ezt, csak azok, akiket a Szentlélek

megvilagitott, hogy ldssik, amit mindenkinek latni kellene, de
erre csak a kivalasstottak képesek. Az a {6, hogy a Szgnt-
itds irant olyan tisztelettel kell viseltetnéink, mint Isten irdnt.
Mert egyedil csak Istentdél szirmazott s nincsen benne semmi
emberi keverék. '

Hasznos . .. Most az ajanlisnak masodik fele kovetke-
zik, mely szabalyt foglal magiban a j6 és boldog életre vonat-
kozolag. Azt fejezi ki ezzel az apostol, hogy, ha' nem kere'ss'uk
ezt a hasznot, a helytelen felhasznaldis megrontja a "Szentxrast.
Ezzel oldalba vigja azokat a semmihaziakat, akik dres o!:os-
kodasaikkal, mint valami széllel, taplaltik a keresztyén népet.
Igy ma is karhostatjuk azokat mind, akik a helyett, hogy az
épitésben buzgolkodninak, csak szellemes és haszontalan kérdé-
sekkel foglalkoznak. Valahinyszor tehat ilyen haszomalar:t 'szell-
lemességek keritlnek elé, azzal a pajzzsal kell ei:eket e!harxtam,
hogy a Szentirdis hasznos nekiink : amibél koévetkezik, h'ogv
nem szabad haszontalanul targyalni azt. Ugyanis az Ur, mikor
a Szentirast nekiink megadta, nem a mi kivénségunkfxak akart
kedvezni, sem higsigunknak hizelegni, vagy a meséléste, vagy
a fecsegésre anyagot adni, hanem hasznalni alfart. Ezert a
Szentiras helyes hasznalatinak mindig arra kell iranyulni, hogy
belsle valamit tanuljunk.

A tanitisra. Itt egyenként felsorolja az apostol, h?gv mi-
lyen kilonboz6 ¢és sokféle lehet ez a haszon. S legelsé helyre
a tanitist teszi, amennyiben ez sorrendben fis minden’egvebet
megeléz, Mert hidbavalé minden buzditds, vagy utasitas, ?13. a
tanitdis meg nem elézi. De mivel a tanitds magéb’an sokszor rtdeg,
hozzateszt az apostol a feddést és megfobbitst. ]?e hogv mit
tanulunk a Szentirasbol, nagyon hosszas volna fejtegetni; ki-
I6nben is fennebb, a Ai# neve alatt roviden megjegyezte azapos-
tol. Tehat a legfobb tudomany: a Krisztusban valé hit, l:.?.rre
kovetkezik az dtmutatds az élet berendezésére s osztonzéstl a
buzditasok ¢és feddések. Igy annak, aki a Szentirast helyesen
tudja hasznalni, semmi sem hidnyzik, sem az’{idvésség, sem a
boldog é¢let tekintetében. A feddés és megjobbitas ’szajrak keye-
set kislénboznek egymastol, legfennebb hogy az 'utobbz az elf)b-
bibol j6 Iétre. Mert a megjobbulas kezdete a sajat gyarlosagaink
felismerésében és az isteni itélet megérzésében all.

Az igassigban valé nevelés az istenféld és szent életre valo
atmutatast fejezi ki. .

17. Hogy tokéletes legyen. Tokéletes az, amiben nincs
semmi hidnyossdg., Itt egyszerden azt allitja az ap?stol, hogy
a Szentirds elegendd a tokéletességhez. Tehat, alst a Szent-
irassal nincs megelégedve, okosabb akar lenni, mint kellt’:ne,
vagy amint illik, De felmertl az a kérdés, hogy amillzfn- Pal a
Szentirasrol beszél, a mi alatt az Otestamentumot érjisk, hogy
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Tehet azt mondani, hogy az az embert minden tekintetben to-
‘kéletessé teszi? Mert ha igy van, feleslegesnek litszik minden,
-ami késébben az apostolok atjan hozzakerilt. — Azt felelem
-erre, hogy ami a lényeget illeti; voltaképpen semmisem keriilt
ahhoz. Mert az apostolok irdsai semmit sem tartalmaznak egye-
‘bet, mint a Torvénynek ¢és a Profétiknak tiszta és észinte
magyarizdsit a dolgok megvildgitasival egyatt. Ezért nem hely-
“telendl illette Pal a Szentirdst ezzel a magasztalissal és ha ma,
-az evangéliummal valé gyarapodasa folytin, annak tanitisa tel-
jesebb és gazdagabb, lehet-e méast mondani, mint azt, hogy biz-
‘tosan remélnink kell, hogy az a haszon, amelyet Pail hirdet,
nagyobb mértékben lesz nyilviavalévd, ha azt megismerni és
-amegragadni akarjuk.
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IV. RESZ.

1. Kérlek azért az Isten és Krisztus Jézus
szine elStt, a ki itélni fog él6ket és holtakat az &
eljbvetelekor és az & orszigiban,

2, Hirdesd az igét, illj <16 vele alkalmatos,
alkalmatian idében, ints, feddj, buzdits teljes bé-
Lket@iréssel és tanitissal,

3. Mert lesz id8, mikor az egészséges tudo-~
ményt ¢l nem szenvedik, hanem a sajit kivinsa-
gaik szerint gydjtenek magoknak tanitékat, mert
viszket a fildk;

4, Bs az tgazsagtol elforditjak az & faldket,
de a mesékhez oda fordulnak.

1. Kérlek azért. Figyelmesen meg kell jegyezni a zar6 ko-
vetkeztetést, mivel az a Szentirast alkalmas moédon &sszekéti az
igehirdetéssel. Ezzel az apostol visszautasitia egyes rajongoknak
elbizakodottsagat is, akik azzal kérkednek, hogy tébbé nem szo-
rulnak a taniték munkajira, mivel a Szentirds olvasisa béven
elegendd nekik. Azonban miutin a Szentirds hasznarol beszélt,
nemcsak azt mondja, hogy mindenkinek olvasni kell, hanem azt
is, hogy tanitoknak kell azt magyarizniok, mert ez az 6 kals-
nos kotelességizk. Tehat, mivel a mi egész béleseségiink a Szent-
irasban rejlik s mashonnan nem nyerheténk bolcseséget, de a
tanitok sem vehetik mashonnan eléadasuk tirgydt: dagy aki az

616 s26 segitségét melldzve megelégszik a néma Irassal, tapasz-

talni fogja, hogy mekkora baj a tanitisnak az Isfenfél ésa Krisz-
tustol eldirt modjat nem kévetni. Jegyezzisk meg jol — mon-
dom — hogy a Szentirds olvasisa, amit az apostol mindenkinek
ajanl, a pasztorok szolgalatat a legkevésbbé sem szoritja hattérbe.
Ezért 4gy annak olvasisival, mint az ige hallgatisival igye-
kezzenek a hivek gyarapodni, mivel egyiket sem hidba rendelte
az Isten. S mint nagyon komoly dologban, wnnepélyes eskiit is

‘hasznal Pal, amennyiben kilatisba helyezi Timoétheusnak az Is-

ten bosszaallasat s a Krisztus itéletét, ha a tanitdis munkajat
elhanyagolja. Es bizonyara, miként megbecsislhetetlen bizonyos-
saggal megmutatta az Isten, amikor egyszalott fidt sem kimélte,
hogy mekkora gondja van az 6 egyhazinak jolétére: 4gy nem
fogja bintetlentl hagyni, hogy a péasztorok hanyagsiga miatt a
Telkek elvesszenek, vagy prédara vettessenek, akiket olyan driga
4ron valtott meg., Igy kilonés komolysiggal emlékestet itt az
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apostol a Krisztus itéletére : mert, amennyiben az O képét vi-
seljisk, azért szigordbban szimadasra von a rossz igazgatds miatt.

Itéini fog a Krisstus ... azaz, akiket eljovetele alkalmaival
még életben taldl s akik azelétt meghaltak. Tehait senki sem
kerili el az 6 itéletét.

A Krisztus ,eljovetele” és ,,orsziga” ugyanast jelenti.
Ugyanis, jollehet most uralkodik a mennyben és a foldon,
mindazaltal mégsem fathaté viligosan az 6 orszdga ; sét in-
kabb sotétségben rejtézik a kereszt alatt és ellenségei erésen
ostomoljik. Ennélfogva valéban csak akkor fog megszilirdulni
az, amikor ellenségeit letiporja s minden vele szembeszalld ha-
talmat atjabol eltivolit, vagy tezljesen megsemmisit s ezzel végre
a sajat méltésdgat napfényre hozza.

2. Alkalmas vagy alkalmatlan idében. E szavakkal az apos-
tol nemcsak az allhatatossigot koéti szivére Timoétheusnak, ha-
nem a kiszdelmet is, hogy azzal a nehézségeknek minden aka-

dalyat legydzhesse. Ugyanis, mivel természetinknél fogva lagy--

matagok vagyunk, sokszor a legkisebb akadalyok el6tt is meg-
hatrilunk ; s6t némelykor készek vagyunk restségiinket mente-
getni is. Gondoljuk meg tehat, hogy a sitin mennyi eszkézzel
rendelkezik, hogy a mi ttunkat megakadalyozza ; tovabba, hogy
akiket arra felhivunk, sokszor milyen lustin s milyen immel-
ammal kovetnek. Ezért nem fogja sokiig megtartani helyét az
evangélivm, ha hirdetsi alkalmatlan idében helyt nem allanak.
S ez az alkalmatlan id6“ értendd Ggy a pasztorokra, mint a
gytlekezetekre. A pasztorra, hogy tanitdi hivatalit ne csak ak-
kor végezze, amikor arra -ideje és kedve van, hanem semmi
faradsigot és megersltetést nem kimélve sarkantydzza magat.
A gyilekezet tekintetében kényelmetlen a kitartis, amennyiben
itt arrdl van sz6, hogy a kézonyésoket serkentsik, a téves atra
lépéket visszatartsuk s a vildgi hid foglalkozasokat helyesbitsiik.
Ebben a tekintetben pedig faradozni kell intéssel, feddéssel és
buzditissal. Ezekkel a szavakkal azt fejezi ki, hogy sokféle esz-
kézre van szikség a mi négatisunk végett, hogy az egyenes
aton haladjunk. Mert ha benniink olyan taldlékonysag volna,
amilyen kellene, a Krisztus szolgaja pusztan csak egy intésével
is vezethetne minket. Most azonban a mérsékelt intések — hogy
ne mondjam, gyégyité tanicsok, — nem elegenddk a mi rest-
ségink megsziintetésére, ha azokhoz erdsebb feddések és kor-
holasok nem jarulnak.

Telfes béketiréssel. Nagyon sziskséges ez a korlatozis. Mest
a figyelmestetések, mint valami céltalan tamadasok, maguktsl
omlanak éssze, vagy mennek fistbe, ha a tanitisra nem ti-
maszkodnak, mivel dgy a buzditisok mint a feddések csak se-
gité eszkozei a tanitisnak: ezért e nélkisl nagyon keveset érnek.
Példaul szolgilnak erre azok, akik minden buzgo és szellemes
beszédisk mellett sem képesek a biztos tanitisra. Derekasan fa-
rasztjdk magukat; nagy hangd kiabalisokkal és nyugtalansa-
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gokkal, de eredménytelenil, mivel szilard alap nélkal akarnak
épiteni, Azokrol beszélek, akik egyébként jo ember?k, d'e ke-
vésbbs képzettek és nagyon indulatosak. — Mert aI'tgk minden
hevességizket a tiszta tanitis megostromlasira forditjak, sokkeﬂ
irtalmasabbak és nem érdemlik meg, hogy réluk itt megemlé-
kezzénk. — Széval azt akarja Pal, hogy a feddéscknek a ta-
#itas legyen az alapja, nehogy mint haszontalansigok, mélto
megvetésre talaljanak. Tovabba azt akarja, hogy a hevességet
szelidség mérsékelje. Mert semmi sem nehezebb, mint ’heves§e-
ginknek mértéket szabni, ha egyszer tizbe jottank. M?.'f pedlg.
ha a tirelmetlenség elragad, minden buzgésigunk hidbavalo.
Ugyanis azonkivisl, hogy durvasigunk nevetséges Iesz,'még el-
lenénk is ingerli a hailgatosig hangulatit. De gondoljuk meg
azt is, hogy a heves természetd és nyakas emberek_ a legtobb-
sz6r nem képesek elviselni, ha olyan kemény egyéniségekre ta-
lilnak azokban, akikkel dolguk van s nehezen fanvarodna}{
arra, hogy lenyeli¢k azt a sok kellemetlenséget és méltatlan’sa-'
got, amiket csak nekiink kell elfogyasztanunk, ha haszndlai
akarunk. Ezért a szigordsdg mellett enyhitésisl szelidséget kell
alkalmazni, hogy mindenki lassa, hogy a szigorasdg nyugodt
lelekbol szarmazik.

3. PMert lesz ido. Az emberek gonoszsagabél ramutat arra,
hogy mennyire kell vigyazni a pasztoroknak. Mert révid id6
alatt . megsemmiséil az evangélium és eltanik az emberek emlé-
kezetébdl, ha az istenfél6 tanitok nem igyekeznek azt a Ieg'na-'
gyobb buzgdsiggal megvédeni. S ezalatt fel kell ' haszr'la,'lnx
— mondja az apostol — az alkalmat, amig vana Kttszt,us irdnt
valami tisztelet; mintha azt mondani valaki, hogy amikor vi-
har fenyeget, nem lehet lustan dolgozni, hanem keményep
igyekezni, mert majd nem lesz tébbé meg az az alkalon;. Mi-
kor azt mondja az apostol, hogy 2z egészséges tadoman:yt’ el
nem szenvedik, azt fejezi ki, hogy az egészséges tudomdny irant
nemcsak koézonyosék lesznek, hanem meg is gydalélik azt. S
egészségesnek mondja — mint rendesen — a tudomanyt az
eredmény alapjan, ha minket valéban az istenfélelemre tanit.
Ugyanilyennek nevezi alabb az fgassigof, értve az al'at’t az Isten
igéjének biztos és hamisitatlan kozlését. S szembeallitja ezt a
mesékkel, azaz a haszontalan kitalilasokkal, melyek az evangé-
lium tisztasigdt megrontjak. Ebbél tanuljuk meg a kc‘ivetkez’o-
ket: Elssz6r, hogy altaliban minél nagyobb az emberek arcat-
lansiga a Krisztus tanitasinak megvetése tekintetében : az isten-
fé16 szolgaknak annal inkabb igyekezniok kell annak bizonyi-
tisira s annal nagyobb buzgdsiggal arra torekedni, hogy a ta-
nitis épségben fennmaradjon. S nemcsak erre, hanem a sajat
serénységitkkel meg is elézni a sitin kisérleteit. Ha valamikor
régen is igy kellett ennek torténnie: tgy ma az embereknek
olyan nagy halatlansiga mellett még inkabb agy kell a'n'nak
lennie. Mert akik az evangéliumot kezdetben mohén faljak s
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irdnta nem tudom, milyen nem kozdnséges buzgésigot mutat-
nak, azokat nemsokira unalom fogja el, amibsl végil csé6mér
kovetkezik be. Masok mindjirt kezdetben vagy dihésen vissza-
utasitjak, vagy megvetdleg hallgatjdk s jatékot tznek vele; ma-
sok meg nem szenvedhetvén, hogy rdjok jirmat tegyenek, rug-
daléznak ¢és a szent tanitds irant érzett gydlolet kovetkeztében

a Krisztustol teljesen elfordulnak, sét baratokbodl hivatasos el-

lenségekké lesznek, Ezzel a nagy halatlansiggal szemben nem
kevésbbé kell kizdeni, s6t még megfeszitettebb erével munkal-
kodni, mint ha mindenki énként clfogadni a neki kinalt Krisz-
tust; de semmiesetre sem szabad megtéretve meghatralni. Ha
az Isten igéjének ilyen megvetésére, sét visszautasitisira figyel-
meztet az apostol, nem szabad att6! megijedniink, mintha valami
4j latvanyossig volna, amikor valéjaban az teljesedik be, ami-
nek bekévetkezését a Szentlélek itt megjévendoli. Valoban, mi-
vel természetiinknél fogva a hidbavaldsig felé hajlunk, nem tér-

ténik semmi ¢, sem szokatlan, ha inkabb érdeklédiink a me--

s¢k irant, mint a valésig irant. Ehhez jarul, hogy az evangé-
liumnak egyszerd és jelentéktelennek litszé tudomanya nagyra-
vagyasunkat, masfelsl kivancsisagunkat a legkevésbbé sem elé-
giti ki. Valéban milyen kevés embernek van olyan szellemi izlése,
hogy megérezze az 4j életnek s mindannak izét, ami azzal
osszelizgg ? — Ambar Pal egy bizonyos korszaknak még na-
gyobb istentelenségét jovenddli meg, amely még nem tort ki, s
Timotheusnak parancsolja, hogy idejében nézzen szembe azzal.

Gydjterek maguknak tanitokat. Megjegyzends itt a ,,gydjtés
520, mellyel azt fejezi ki Pal; hogy jovében olyan nagy lesz az
esztelenség, hogy az emberek nem elégednek meg toébbé a ke-
vés hazudozoval, hanem azoknak igen nagy sokasiga utin
vagynak. Mert, amennyiben a haszontalan és artalmas dolgok
utdn valé vagyakozas kielégithetetlen : azért a vilag szintelen
olyan eszkéz6k utan kapkod, amiket csak kigondolhat és elkép-
zelhet, hogy azokkal maga-magit tonkretegye.

Az 6rdégnek pedig mindig rendelkezésére all az istentelen
tanitoknak elég nagy serege, amilyencket a vilig kévetel. Mert
mindig gazdag az istentelen emberek vetése, miként ma is.
Ezért sohasem hidnyoznak a satin szolgai a csaldsra, mint
ahogy sohasem hidnyzik az anyag sem a csalashoz. Ez a juta-
lom azért a nagy gonoszsigért, amely csaknem allandéan ural-
kodik az emberek kézott, hogy az Istent az 6 édvés tudoma-
nyaval egyitt visszautasitjdk, vagy megvetik s a lanyhasagot
fogadjak el. Ennélfogva ast, hogy innen hamis tanitok bukkan-
nak fel, s6t hogy némelykor seregestél tornek el6: az Isten
mélté boszaallisanak kell tekintentink., Megérdemeljitk, hogy az
ilyen szennyes tomeg elboritson, ha az Isten igazsdga nem talal
nalunk helyet, vagy ha mar talilt, onnan azonnal elgzetik. A
mesés tanoknak pedig annyira hédolunk, hogy a csalok soka-
siga sohasem elég nagy nekink,
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Igy a pipasig uralma alatt milyen nagy a szerzetesek uta-
latos tomege? Ha tiz szerzetes és ugyanannyi aldozépap helyett
egyetlenegy pasztort kellene eltartani, azonnal panaszok tamadna-
nak a koltségek miatt. Tehat ilyen a vilig gondolkozasa, hogy
az altal, hogy azt a megszamlalthatatlan amitot felgydijti, min-
dent szamdzni akar, ami az Istené. S annak a sok tévelygésnek
nincsen mdas oka, mint az, hogy az emberek inkabb azt akar-
jak, hogy oket megcsaljak, mintsem hogy helyesen tanitsik.
Ezt jelenti az, hogy ,.viszket a falik**, Ugyanis, amikor az apos-
tol ennek a nagy bajnak okat akarja megnevezni, finom hason-
lattal él, a mivel aszt fejezi ki, hogy a vilagnak olyan finnyas
és annyira ujdonsagra vagyo file van, hogy maganak minden-
féle tanitokat osszegyijt és mindig djabb meg djabb abrandok
utan szalad. Ez ellen a ban ellen az egyedili orvossdg az, ha
a hivéket megtanitjuk arra, hogy az evangélium tiszta tudoma-
nyaval elégedjenek meg.

5. De te jézan légy mindenekben, szenvedi,
az evangyélista munkajat cselekedd, szolgdlatodat
teljesen betdltsd, )

"~ 6, Mert én immair megaldoztatom, és az én
elkéitdzésem ideje beallott.

7. Ama nemes harcot megharcoltam, futd-
somat elvégeztem, a hitet megtartottam:

8. Végzetre eltétetett nékem az igazsig ko-
ronija, melyet megid nékem az Ur ama napon,
az igaz Biro; nemcsak nékem pedig, hanem mind-
azoknak is, a kik vigyva varjik az 6 megje-
Tenését.

5. De te jézan légy. Az elobbi buzditas folytatisa, Minél job-
ban elharapéznak a betegségek, annal nagyobb serénységgel
igyekezzék Timotheus azokat gyogyitani és minél kézelebbrol
fenyegetik a veszélyek, annal hathatosabban 6rkédjék. Es mivel a
Krisztus szolgai ellen, mihelyt kotelességitket hiiségesen végzik,
mindjart készen vannak a tamadasok : egydttal arra figyelmezti,
hogy a szenvedések elviselésében legyen allhatatos ¢s térhetetlen.

Az evangyélista munkijit cselekedd: azaz, ami egy evangé-
listahoz mélt6. Egyébirant nem bizonyos, hogy ez alatt a sz6
alatt altalaban az evangéliumnak minden szolgajat érti-e, vagy
valami kilonoés hivatalra gondolt Pal? Inkabb az utobbi véle-
mény felé. hajlom, mivel az efézusiakhoz irt levél 4. részébol
kétségtelentsl kitanik, hogy az apostolok és pdsztorok kozott
volt egy kozbeesé hivatal ; dgyhogy az evangélistak az apos-
tolnak masodrendd segitéi voltak. Valoszinibb az, hogy Timo
theus, akit Pal minden dologban legkézelebbi hivataltarsaul maga
mellé vett, rangban ¢s hivatali méltésigban magasabban allott,
mint birmelyik a tobbi pasztorok kézal. Timétheus hivatalinak
¢ megtiszteld felemlitése az 6 batoritisara szolgal, valamint arra,
hogy tekintélye masok elétt is elismerésben részesiljon. Mind
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a két kordlményt szem el6tt tartotta Pal. Ha a mondat utolso
feleben a régt magyarazoval egyitt azt olvassuk, hogy .,téltsd
be*, ennek az az értelme; hogy a rad ruhazott hivatalt nem
tudod tékéletesen betolteni maskép, csak dgy, ha parancsomat
koveted ; tehat vigyazz, hogy dtkézben meg ne lankadj. De mi-
vel a whngogoosiv kifejezés Ggy érthetd, hogy ,hitet tenni, vagy
a ,hitet megbizonyitani®, inkabb tetszik az a magyarazat, mely
igen jol dsszevag az osszefiggéssel is, hogy t. i, Timotheus 6¢-
kadésével és a szenvedéseknek tisrelmes elviselésével, tovabba oda-
ad6 tanitdsival azt fogja elérni, hogy igazsigos szolgalata meg-
szilardul, mivel benne az ilyen jelekbé! mindenki a Krisztus
szolgajat ismeri meg.

6. Mert én immiar megaldostatom. Ezzel indokolja azt a
komoly figyelmetést, melyet adott, mintha mondand: Amig
éltem, feléd nyujtottam kezemet és folytonos buzditisaim soha-
sem hidnyoztak ; tanicsaim nagy segitségedre voltak s példaada-

som nagy erésitésedre is szolgalt: mar ideje, hogy sajat magad:

légy magadnak tanitéd és buzditéod s kezdj mentéév nélkal
Gszni. Vigyazz, hogy halilom utin semmi valtozast ne lassanak
benned ! — Egyébirant figyelemremélték a kifejezések, melyek-
kel halalarol beszél. Az ,,elkiltézés’’ szoval azt fejezi ki, hogy
a halallal nem semmisiilink meg, mivel csak a lélek valik el a
testt6l. EbbSl megértjitk, hngy a haladl nem egyéb, mint a lélek-
nek eltivozasa a testtél. Ez a megallapitas bizonyiték a lélek
halhatatlansagara. A ,,megildostatis* kizlondsen talalt az 6 ha-
lalahoz, melyet a Krisztus igazsiganak hirdetéséért szenvedett.
Mezrt, ambar a kegyes emberek 4gy engedelmes életitk-, mint

halaluk altal mindannyian kedves aldozatok az Istennek,

mindazaltal kalénleges médon esnek aldozatul a martirok, mivel
6k vériket adjak a Krisztus nevéért. Meg kell jegyezniéink azt
is, hogy a gérdg sz6: onévdeoda,, melyet Pal itt hasznil, nem
akarmilyen tetszésszerinti aldozatot, hanem csakis azt jelents,
melyet a sz6vetségek kotésénél alkalmaznak. Tehat ezen a he-
Iyen ugyanazt jelentt, amit vilagosabban kifejez az apostol a
Fil. 2:17-ben, mikor igy szol: ,,Ha kiontatom is italaldozatként
a ti hitetek aldozatanal... mégis orilok’. Azt érti ez alatt,
hogy a filippibelick hite az 6 halila altal nem maskép fog meg-
szenteltetni, mint a mikor a régi vilaghan a szdvetségeket aldo-
zati allatok levagdsaval szentesitették., Nem mintha a mi hiténk
bizonyossiga sajatszerGen a martirok allbatatossigan alapulna,
banem mivel nem csekély mértékben hozzdjarul a mi megerdsi-
tésinkhéz, Azért ékesitette fel Pil a halalat itt e2zel a szép kife-
jezéssel, — amikor azt tanitisa bizonysdginak nevezte, — hogy
ebbél az istenfélék inkabb batorsigot vegyenek a kitartasra,
mintsem meginogjanak, — mint ahogy sokszor térténni szokott.
Elkiltézésem idefe. Ezek a szavak is megjegyzendék, mivel
a halaltol valé szertelen félelmet finoman envyhiti, kifejezvén vé-
leményét annak erejérél és természetérsl. Mert honnan van,
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— hogy annyira megrémilnek az emberek a halilnak emlité-
s6t8l is, mint onnan, hogy a halilban megsemmisislést latnak ?
Fzzel szemben Pal, amikor ,elkoltozéstsl szél, azt mondja,
hogy az ember nem semmis] meg s azt tanitja, hogy csak a
Islek valik el a testtél. Ide tartozik az is, hogy nyugodtan ki-
jelenti, hogy elkoltozésének ideje bedllott, amit nem tehetne

‘a halal megvetése nélkial, Mert, ambar természetes érzés az,

— amitél sohasem lehet szabadulni, — hogy az ember a halil-
tol menekilni szetetne és irtozik tole: mégis azt a félelmet le
kell gyéznt a hittel, hogy ne legyen akadalya annak, hogy in-
nen engedelmesen tavozzunk, mikor az Isten szolit.

7. Ama nemes harcof., Mivel rendesen az eredménybdl szok-
tunk itéletet mondani, a Pal harcit el lehetett itélni, mert ki-
menetele kevésbbé volt szerencsés. Ezért dicsekedik azzal, hogy
az nemes volt. Ez a kijelentés az 6 kilonds hitének bizonysdga.
Mert Palt altaliban nemcsak szerencsétlennek tartotta a koztel-
fogas, hanem halila is szégyenletes lehetett. S ugyan ki is ne
mondotta volna az 6 kizdelmét szerencsétlennek? De 6 nem
figg az emberek fondk megitélésétsl; sét lelki nagysdgival
minden szenvedésen felil emelkedik: Ggyhogy szerencséjének és
dicsbségének semmi sem all atjaban. Ezért nevezi a harcot,
amelyet megharcolt, jéonak és nemesnck s érvend haldlinak is,
mivel életpalydjanak mintegy a hatirkéve az. Tudjuk, hogy a
versenyfutok kivansiga akkor teljesedik be, mikor a célpontot
elérték, Azt jelenti ez, hogy hasonloképpen kivanatos a halal
Krisztus versenyzdinek is, mivel szenvedéseiknek véget vet;

‘masfelél arra figyelmestet, hogy ebben az életben sohasem sza-

bad pihenni, mivel semmit sem ér, ha a kiindulo ponttol a pa-
lyatér kozepéig serényen futunk, ha egészen a célponthoz el
nem jutottunk, — Annak, ami kévetkezik, hogy ,a hitet meg-
{artottam®, kettés értelme lehet : vagy az, hogy az apostol mind-
végig hé katondja volt vezérének, vagy hogy a helyes tanitds
mellett kitartott. Mind a két értelem eléggé talals. Valéban ha-
ségét nem is bizonyithatta masként az Ur irint, mint azzal,
hogy allhatatosan hirdette az evangélium tiszta tudomdnyat.
Mindazaltal nem kételkedem, hogy ezzel katonaskodisinak in-
nepélyes eskdGjére céloz, mintha azt mondani, hogy vezérének
becsitletes és hi katondja volt.

8. Végezetre. Pal miként a harcirdl és pélydjanak befejezé-
sér6l s hitének megtartisirél dicsekedett: tgy bizonyos abban,
hogy nem hidba firadozott. Mert megtorténhetik, hogy valaki-
folyton firadozik, de a megérdemelt jutalomban mem részesil.
Elfenben Pal azt mondja, hogy az 6 szamira a jutalom bistos.
Ez a bizonyossig pedig nila onnan van, mert tekintetét a fel-
timadis napjdra irdnyitja, amit nekink is tennink kell. Mest
koralottonk semmi sem 1ithatd, csak a haldl: tehat nem szabad a
vilagra tekinteni, hanem inkdbb a Kriszstus eljovetelét tartani a
szemink el6tt. Boldogsagunkbdél! igy semmi sem fog hidnyozni.
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Mivel pedig az apostol itt az igazsdg korondjit és az igas
birét emliti és a ,,megadis*’ sz6t hasznalja, — ami annyi, mint
nmeglizetni, — ebbdl a papistak megprobaljak az Isten ke-
gyelmével szemben igéuyt timasstani a cselekedet jutalmazasira;
de bizonyitisuk semmit sem ér. Mert a kegyelembs! hit altal
valé megigazulis nem All ellentétben a cselekedet viszonzisaval,
Sét a két tény egymaissal kelloképpen 6sszefér, mivel az embesr
megigazul kegyelembdl a Krisztus jotéteménye altal: mindazal-
tal cselekedetének jutalmat is meg kapja az Istentél. Mert ha
egyszer kegyelmébe fogadott az Isten, a mi cselekedetiink is ked-
ves elétte, ugyhogy azt jutalomra mélténak tartja (még érde-
metlendl is). A papistak itt két tévedésbe esnek : elészér, mivel
arra kovetkeztetnek, hogy az Isten azért jutalmaz meg, mert
szabadakaratunk erejénél fogva jot cseleksziink ; masodszor mi-
vel az Istent agy kapcsoljak kozzank, mintha a mi advéssé-
gink mastél és nem az 6 kegyelmétsl fisggene. Abbol azonban,

hogy az Isten igazsigos médon adja, amit ad, nem kévetkezik, -

hogy nekink valamivel tartozik, Mert 6 akkor is igazsigos, ha
kegyelembél tesz jot. Es a megigért jutalmat nem azért adja
meg, mivel mi valami szolgalatkészséggel megeldztik 6t, hanem
mivel a kordbbi adomdanyait, irintunk mar el6bb megmutatott
bokeziiségével, djabbakkal tetézi. Badarsig tehat és visszas do-
log, ha a papistik ebbdl azt akarjak bizonyitani, hogy a sza-
badakarat erejéb6! szirmaznak a jotettek, mivel egyaltalaban
nem képtelenség, hogy az Isten az 6 adomanyait bennéink meg-
korondzza. S nem kevésbbé hidbavalo és ostoba az a probal-
kozasuk is, hogy innen a hitbél valé megigazulist megdontsek,
mivel az Isten josdga, - mellyel az embert, baneinek felrévasa nélkil
kegyelmesen felkarolja, - semmi tekintetben nem all ellentétben a
jotetteknek azzal a jutalmazasival, melyet ugyanolyan békezi-
séggel ad meg, amint megigérte,

Nemcsak nekem. Hogy vele egyitt masok is mind ugyan-
olyan batorsiggal harcoljanak, a koroniban valdé részesedésre
hivja fel 6ket az apostol. Mert az 6 torhetetlen allhatatossaga
nem szolgilhatna nekank példaul, ha mindenkiben nem volna
hasonlé a remény a korona utin. Egészen kilonés kifejezéssel
jeloli meg az istenféloket, mikor ezt mondija: ,,Mindazoknak is,
akik vdgyva vdrjik az 6 megjelenését’’. Valoban, ahol élni fog a
hit, az nem engedi, hogy a lelkek a viligon megtompuljanak,
hanem az utolsé napon vald feltimadas reménységéhez emeli fel
oket. Azt fejezi ki tehat, hogy mindazok, akik ennek a vilagnak
rabjai és ezt a mulandd életet dgy szeretik, hogy a Krisstus el-
jovetelére nem gondolnak s nem vigyakoznak utina, sajat ma-
gukat fosztjdk meg a halhatatlan dicséségtsl. Tehat jaj a mi
elvakultsigunknak, mely minket fogva tart, hogy komolyan
sohase gondolkozzunk a Krisstus eljovetelérs!, amire pedig teljes
mértékben figyelemmel kellene lennink! Vegyiik ehhez, hogy
az apostol a hivok kozil kizarja azokat, akik elstt félelmetes a
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Krisstus eljovetele, amit csak akkor szerethet az ember, ha kel-
lemes és kivanatos. ’

9. Igyekezzél hozzam j6ni hamar.

10. Mert Démis engem elhagyott, e jelen
valo vilighoz ragaszkodvin és elment Thessaléni-
kaba Kresczens Galatziaba, Titus Dalmatzidba.

15. Egyediil Lukics van velem Markost
magadhoz vévén, hozd magaddal; mert nekem
alkalmas a szolgalatra,

i2, Tikhikust pedig Efézusba kdaldSttem.

13, A felsdruhamat, melyet Troasban Kar-
pusnal hagytam, jbttédben hozd el, a kényveket
is, kivaltképpen a hirtyikat.

9. Iggekezzél. Mivel tudta, hogy haldlinak ideje kozeledik,
kétségteleniil sok olyan dolog volt, amikré6l személyes'en’ akgrt
az apostol Timotheussal a gyilekezet érdekében beszel'm. Ez_ext
gondolkozas nélkél hivja magihoz a tengeren talrol szony_az:a
nem csekély oka volt arra, hogy 6t a gytlekezet élérl elhivia
olyan messzire. Ebbél kovetkeztetni Iehet arra, hogy milyen nagy
jelentésége van az olyan emberekkel valo beszélgeté'sekn’ek.’ Mert
minden gyilekezetnek sokiig hasznara volt az, amit Timotheus
rovid 1d6 alatt tanult, dgyhogy egy fél-, vagy egy egész évnek
elvesstése is konnyen kiegyenlitédstt.

A kovetkezékbsl mégis az tanik ki, hogy Pal szzmé1y§§
okbél hivja magahoz Timétheust, mivel megbizhaté tdmogatoi
elhagytak, De noha a sajat személyes dgye volt az, mégsem
tette a gyilekezet érdekei elé, mivel az evangélium kozos gye-
16l volt sz6, Mert, miként a bortonbsl is ezt védelmeste: dgy
sziskség volt a masok munkajira, hogy ebben a védelemben
neki segitségére legyenek. ’

10 A jelenvalé vilighos ragaszkodvin. Valéban rat do}og
volt, hogy Démas a Krisztust a vilig irdnt valo szeretet mogeé
helyezte., Mégsem kell arra gondolni, hogy a Krisztust teljesen
megtagadva, ismét istentelenségre vagy vilagi élvezetekre veteme-
dett volna; de a sajat érdekeit s a sajat biztonsagit tobbre be-
csislte, mint a Pal életét. Pal mellett nem Ichetett 8 sok aggo-
dalom nélkal, mert élete folytonosan veszélyben forgott és sok
gyalazatnak volt kitéve; sok méltatlansigot kellett lenyelnie s
kénytelen volt a sajat Ggyeit ethanyagolni; tehat, miutin a ke-
reszttél valo irtézas erdt vett rajta, magarol akart gondosk"qd’ni.
Kétségtelen, hogy jol esett neki a szabad levegd, mely a vildg-
bol fajt feléje. Hogy egyike a legjobbaknak, abbol kévetlfeztet—
hetjik, hogy Pal a Kol. 4 :24-ben a kevesek kozott emliti meg,
4gyszintén a Filemonhoz irt levelében is (24. v.), ahol munka-
tarsai kozé szamitja. Ezért nem csoda, ha itt szigordan korholja,
mint olyan embert, aki inkabb tor6dott magaval, mint Krisztus-
sal. A tobbiek, akikrél itt megemlékezik, elfogadhaté okokbol
beleegyezésével valtak meg téle. Ebbol kitanik, hogy az apostol
nem volt annyira 6nz6, hogy a gyilekezeteket megfossza paszto-
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raiktél csak azért, hogy ebbél valami konnyitést érezzen. Két-
ségkivil mindig ezt tartotta szeme el6tt, hogy azokat hivia ma-
gahoz, vagy tartsa magandl, akiknek tivolléte mas gyilekeze-
teknek nem artott. Ifyen gondolattal kuldétte T7#tust Dalmiciiba
s masokat mashova, amikor Timétheust magahoz hivta. De hogy
a Timotheus tavollétében az efézusiak gyalekezete ne maradjon
elhagyatott, Tichicust kiildi oda s tudatjia Timétheussal, hogy
lesz, aki 6t helyettesitse.

13. A felséruhimat, A gordg s26*) jelentésében nem értenck
egyet a magyarazok, mivel némelyek szekrényt vagy kényvdobozt
értenek alatta, masok valami hideg és esé ellen alkalmas ati-
koppenyt. Birmelyik magyarizatot fogadiuk is el, hogy lehet,
hogy Pail magihoz olyan nagy tavolsigrél akir ruhit, akar
szekrényt vitessen, mintha Romaban sem mestetemberek nem
volndnak, sem ruhaszévet, vagy faanyag béven? Ha kényvek-
kel vagy hartyairisokkal vagy levelekkel telt szekrényre gondo-
lunk, meg van oldva a kérdés (ugyanis aszt semmi pénzért nem
lehetett megszerezni), de mivel sokan nem fogadjak el ezt a meg-
kozelitd magyardzatot, szivesen elfogadom a képeny szét, Ta-
lin nem is képtelenség, ha olyan messziinnen is kérte azt Pail,
mert a mindennapos hasznalat folytin kényelmesebb lehetett;
de bizonyira a koltséget is keriilni akarta, Ambar az igazat meg-
vallva, jobban tetszik az el6bbi magyarazat, kilondsen azért, mert
mindjirt utina teszi ,,a kongveket és hirtyikat*, Ebbsl lathatjuk,
hogy az apostol akkor sem hagyott fel az olvasassal, mikor mar
készen volt a haldlra. Hol vannak azok, akik azt hissik, hogy
olyan sokra baladtak, hogy tébbé nincs sziskségilk semmiféle
gyakorlisra ? Ki merné magit Palhoz hasonlitani? Alkalmat
nydjt ez a hely az esztelen rajongék megcafolisira, akik min-
den kényvet megvetve s mindenféle olvasist elatkozva, csak a
sajat lelkesgltségiskkel kérkednek ! Mi pedig tanuljuk meg, hogy
az istenfél6 embereknek a folytonos olvasist ajinlja, hogy abbol
hasznot hdzzanak., De valaki azt kérdezhetné, hogy mit akar
Pil a ruhdval, amikor halilinak kozeledését éreszte? Arra indit
ez a kérilmény, hogy magyarzatul a ,,szekrény*“t fogadjam cl.
Ambir valami olyan jelentésége is lehetett akkotr a ruhanak.
amirdl ma nem tudhatunk. Ezért ezzel a kérdéssel tovabb nem
is foglalkozom,

14. Az érczmives Sindor sok bajt szerzett

nékem ; fizessen meg az Ur néki cselekedetei szerint,

© 15, Téle te is Srizkedjél, mert szerfelett el-
fenaliott a mi beszédinknek.

16, Els8 védekezésem alkalmival senki ser
volt mellettem, 86t mindnyijan efhagytak ; ne szi-
mittassék be nékik.

17. De az Ur mellettem allott és megerdsi-
tett engem; hogy teljesen bevégezzem az igehir-

*) Jegyzets @ilddvns vagy gaddvys; latinul: paenula,
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detést és halljaik meg azt az Osszes poginyok: és
megszabadultam az oroszlan szijabol. .

18, Es megszabadit engem az Ur minden
gonosz cselekedettd]l és megtart a.z‘5"menn3§t-0r-
szigira; a kinek dicsGség dr6kkdn drokk'é’l men.

19, Készdntsed Priszkdt és Akvilit és az
Oanesiforus hiznépét. .

20. Eristus Korinthusban maradt; Trofi-
must pedig Milétumban hagytam betegen. .

21, Igyekezzél tél elétt elj6ni, Koszbnt té-
ged Eubulus & Pudens és Linus és Klaudia, és
mind az atyafiak.

22, Az Ur Jézus Krisatus a te lelkeddel.
Kegyelem veletek | Amen.

14, Sindor. Ebben az emberben az elesésnek elrettegtb
példajat lathatjuk. Bizonyos fokd buzgosigot mutatott a Krisz-
tus orszaganak terjesztésében s késobb azzal szemben’ellenségcs
modon harcolt. Nincs artalmasabb az ilyenfajta ellensegr’xély sem
mérgez6bb teremtés. De az Ur ast akarta, hqu egyhdza mar
kezdettél fogva se legyen mentes az efféle ba;tc’)l,. 'hogy bator-
sagunk, ha hasonlé megprobaltatisoknak lesziink kitéve, meg ne
inogjon. Jo! meg kell jegyezni, hogy miben all az a sok rossz,
amiket Pilnak — amint panaszolja — Sdndor azzal okozott,
hogy tanitisdval szembeszallott? Sindor mesterembesr vc?It s nem
iskolazott, de a vitatkozisokban nagyon erés. Mar pedig a hazi
ellenségek a kelleténél jobban fel vannak késziilve ar'ra,,hogy
artsanak. Az ilyen emberek gonoszsiga a viligon mindig hi-
telre taldl; dgyhogy néha tobb nehézséget és bajt okoz a rossz-
akaratd és arcatlan tudatlansig, mint a tanultsiggal parosult
legnagyobbfokd elmésség. Vegyik ehhez, hogy az Ur az 6
szolgait, mikor ilyen elvetemilt sepredékkel szemb'e? bocsatja
hatcba, szandékosan tartja vissza a vilag szemlélesetfsl, hogy
fényben és pompaban ne hivalkodjanak. A Pal sz'ava.zbél meg
lehet érteni, hogy semmit sem vett nehezebben, mint az egész-
séges tanitissal valo szembehelyezkedést. Mert ha §éndor az 6
személyét sértette volna, vagy valami gyaldzattal ’dlette volna,
azt mind nagyllelki erével elviselte volna; de mikor az Istep
igazsagat tamadjak, becsiiletes szive ég a méltatlanl‘:odéstél, mi-
vel a Krisztus minden tagjdban meg kell valésulni ennek: ,,A
te hizadhoz valé félt6 szeretet emészt engem* (Zsolt. 69 :10).
Ide tartozik az a szigord ohajtis is, amelyben kitor, hogy az
Ur fizessen meg Sandornak! — Kevéssel alabb panaszkodik,
hogy:fmindenki .elhagyta, mindaziltal nem kéri szamukra az
Isten biintetését; sot inkabb felajinlja kozbejarasat a megi?_ocsg-
tas érdekében. De ha masokkal szemben olyan szelid és konyo-
risletes,t hogy lehet [ezzel az egy emberrel szemben ols:an ke-
mény iés kérlelhetetlen? — Mivel a tobbiek félelembog vagy
gyengeségbél estek el, azért kér az Urtol szé,mukta' I?ocsanatot,
mert 4gy_illik, hogy testvéreink gyengesége felett sajnalkozzunk.
Mivel azonban Sandor galid moédon és istentelen vakmerdség-
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gel timadt az Isten ellen és szindékosan ostromolta a megis-
mert igazsdgot, az olyan istentelenség semmiféle koényoriletessé-
get nem érdemelt. Nem kell tehit arra gondolni, hogy Palt tal-
sagos hevessége ragadta erre a kivansigra. Az Isten Lelkébsl
atérzett buzgdésigaban kivant Sindornak romlast, a tobbick irant
meg kényoriletességet. Amikor a Lélek irdnyitisa mellett a
mennyei itéletre hivatkozik, abbél megérthetjisk, hogy milyen
becses az Isten eltt az 6 igazsiga, melynek ostromlasit olyan
szigordan megboszulja. Kilondsen megjegyzends, hogy milyen
karhozatos bén szindékos rosszindulattal a tissta valldsossag
ellen timadni.
 Egyébirint az apostollal valé hamis vetélkedés révén senki
se vetemedjék kénnyelméen hasonlé kivansigokra ! Hirom dol-
got kell ezzel kapcsolatosan megjegyesni: Elészér, hogy a raj-
tunk esett sérelmeket ne aldozzik, nehogy az oOnszeretet és a
sajat hasznunkra valo tekintet elragadjon — amint térténni szo-
kott. Tovabba, hogy az Isten dicséségének védelmébe ne kever-
jik bele személyes érzelmeinket, mert ezek az egyenes Gtat min-
dig megzavarjak. Végil akarkivel szemben, elhamarkodva ta-
madélag ne Iépjiank fel, csak az elvetemiltekkel szemben, akik
istentelenségiskkel eldruljdk mivoltukat, — hogy kivansagaink
az Isten itéletével megegyezok legyenek., Kilonben attol kell
flnank, hogy a Krisztustél ugyanazt a feleletet kapjuk, mint a
tanitvinyok, mikor azt kivantak, hogy barcsak kivétel nélkil
mindenkire villim sujtana, akik nekik nem engedelmeskednek, —
hogy : ,,Nem tudjitok, minémd lélek van ti bennetek [“ (Lukacs
9 :55). Ugy latszott, hogy Illést kovették, aki ugyanazt kérte
volt az Urtél (II. Kir. 1:10). De, mivel nagyon kalénbéstek az
Illés lelkétsl, hidba utinoztik 6t. Ezért sziskséges, hogy az Isten
megnyilvanitsa nekink akaratat, mielétt ilyen kivansigokra ve-
temednénk, aztin hogy buzgésigunkat mintegy kantirral meg-
f¢kezze. S valahanyszor esziinkbe jutla Pal hevessége ezzel az
egy emberrel szemben, idézzisk azonnal szemink elé cso-
dalatos szelidségét is azokkal szemben, akik olyan csafosan el-
hagytik, s péld4jabsél tanuljvk meg testvéreinknek gyen-
geségeit elviselni. Végil azoktol, akikjazt képzelik, hogy Péter
a rémai gyiilekezetnek élén allott, szeretném megtudni, hol volt
6 akkor? Ugyanis szerintok még nem halt volt meg, mivel azt
mondjik, hogy az 6 és a Pal halala kozé egy évforduld esett.
Aztan hét évre terjesztik ki a Péter papasigat (pontificatus), —
Az els6 védelemrsl tesz itt Pal emlitést; nem védhette magat
olyan révidesen. Avagy az alivalo elpartolds vadjat fogja vi-
selni Péter, csakhogy a ,,papa‘ cimet el ne veszitse > — Ha min-
dent megfontolunk, bizonyira 4gy fogjuk talilni, hogy csak
ires mese, amit a Péter papasiga feldl kigondoltak.
17. De az Ur melleftem allotf, Ezzel akarja az apostol ma-
gatol elharitani azt a botranyt, amely — amint litta — az 6
tgyénelk olyan csafos elhagyasibol keletkezett. Mert, 4mbar a
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romai gyilekezet csak immel-ammal végeszte munkajat, mégis
azt mondja, hogy az evangélium nem szenvedett veszteséget,
mivel 6 maga egyedil, bizva a mennyei erében, elegends volt
az egész teher hordozisira ; amikor mindenki félt, 6 olyan ren-
dithetetlen volt, hogy abbol még. jobban beigazolédott, I}og'y az
Isten kegyelme egyéltalaban nem szorul masoknak a segitségére.
Nem kérkedik a sajat batorsigdval, hanem az Istennek készoni,
hogy az utolsé pillanatig el nem bukott, s hogy az a veszélyes
megprobaltatds meg nem térte. Megvallja tehdt, hogy az FJr
megtartotta s megelégszik tisztan csak azzal, 'hogya Lélek, mint
pajzs, a kegyelem altal belséleg minden timadassal szeml?en meg-
védte. S hozzateszi az indokolast is: hogy felfesen bevégesze az
igehirdetést. Igehirdetésnek nevezi az evangélium' ’hirdetésének
tisztét a poganyok kozott, ami kilonssképpen rabxze’ttgtt. Mer't
a masok prédikalssa nem hasonlitott az 6 igehirdetéschez, mi-
vel azt a zsidok kozott végesték, S ezt a szot nem ok nélku}
hasznalja masutt is. Mert nem kozonséges bizonsisé,ga Yolt az 6
szolgalatanak, hogy — habadr az egész vilig dishongott eller}'e
s minden emberi tamogatis elhagyta, — mégis gy6zhetetlendl
helyt allott. 7Tetfel bizonyitotta meg, hogy apost'oli' hiyatala a
Krisztustol van. Es hozziteszi a bizonysig nagysagat is, hogy
,,meghallottik a pogdngok’’; olyan erésen mellette é.I'Iott az I’Jr.
Ebbs! megérthetjitk, hogy az Urtél is van dgy a Pal, — mint
a poginyok elhivasa, : ) o

17—18. Es megszabadultam az orosslin szdjibol. Sokan az
oroszlan alatt Nerdt értik. En azonban azt hiszem, hogy ez a
nyilatkozat inkabb altalanossigban a veszélyt fejezi ki, mintha
azt mondana az apostol, hogy a ,mostani tazbél*, vagy a ,ha-
fal torkabol. Azt mondja ezzel, hogy az Istennek nem csoda-
fatos segitsége nélkal menekilt meg, mivel olyan nagy volt a
veszély, hogy mas kéridlmények kozott azonnal elnyelbette volna.
S hirdeti, hogy ugyanezt reméli jovére is, nem azéri, hogy a
halalt elkerislje, hanem hogy a sitin ne gyoézze 'le, vag'y,hogy
az egyenes Gttol el ne térjen. Ime ! Mit kivanhatnink leginkabb?
— Nem azt, hogy testiinkrdé! gondoskodhassunk, 'hanem, h?gv
minden megprobaltatison gyézedelmeskedjink s készek legyink
inkabb szaz halalt halni, mint hogy esziinkbe jusson magunkat
valami gonosz cselekedettel bemocskolni. — Ambar tudom,
hogy vannak, akik szenved6 értelminek veszik a ,,gonosz cse-
lekedet” kifejezést az istentelenektol szenvedett sérelem gyanant,
mintha ezt mondta volna Pal: Nem fogja térni az Utr, hogy az
istentelenek nekem artsanak ! — De a masik magyarizat sokka!
talalobb, t. i, hogy az Ur tisztin és menten fogja 6t megérizni
minden bantél., Ugyanis mindjirt folytatélag utana teszi, hogy
az 6 mennyei orsziga ssziamira, a mivel azt feie:‘zi ki, bogy’ vé-
gl az az igazi idvdsség, ha akdr az élet, akir a halal altal
az 6 orszagiba vezet minket az Ur! .

Fontos ez a .hely is az isteni kegyelem folytonossiganak

§78



I Tim. 4:17—18.

bizonyitisira a papistikkal szemben. Ezek valljak ugyan, hogy
az ddvésség az Istentd!l indul ki, de annak folytatisit mar a
szabadakaratnak tulajdonitjdk ; dgyhogy ilyenforman az 4llhata-
tossig nem isteni adomany, hanem emberi erény. Es Pil, mikor
az Istennek tulajdonitja azta munkat, hogy minket az 6 orsziga
szamara megtart, viligosan allitja, hogy minket életiinknek egész
folyama alatt az 6 keze korminyoz, mig a harcnak befejezése
utan gyodzelmet nyeriink,

Eml¢kezetes példa erre Démas, akirél kevéssel elébb meg-
emlékezett, mivel a Krisztus kittnd harcosabél rat drulova lett, —
A kovetkezd részek, mivel masutt littuk, ajabb magyarazatra
nem szorulnak.
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