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ELOSZO

Kalvin 1546 janiusaban fejezte be a masodik Korinthusi levélhez irt
kommentarjat, és augusztus 1-jén keltezte ajanlasat Melchior Wal-
marnak, aki Kélvint bourges-i tanulmanyai idején (1529-31) vezette
be a gorog nyelv alapismereteibe.

A kommentar azonban csak 1548 végén jelent meg Genfben, Ge-
rardus nyomddjaban, sé6t, a kialakult gyakorlattdl eltéréen, francia
véltozata mar 1547-ben napvilagot latott, szintén Gerardusnal. Kalvin
eredeti szandéka az volt, hogy Strasbourgban, Wendelinus Rihelius
nyomdédjaban adatja ki ezt a kommentarjat is, ugyanugy, ahogy a Ré-
mai levél és az els6 Korinthusi levél magyarazatat. A strasbourgi ki-
adé pedig feltehetéen sorozatot tervezett, mert az el6zbleg ndla meg-
jelent két kommentar tipografidja azonos. Azonban a schmalkaldeni
habort (1546-47), majd az augsburgi interim (1548) miatt megnehe-
zedtek a kommunikacios viszonyok, s maga Kalvin egy Falais mar-
kinak irt levelében aggodalmat fejezte ki, hogy talan a Strasbourg-
ba eljuttatott kézirat elveszett! Egyes feltételezések szerint Rihelius
ugyan kinyomtatta, de nem maradt fent egyetlen példanya sem, mas
feltevések szerint Rihelius visszakiildte a kéziratot Genfbe. Minden-
esetre azutan Kalvin mar csak Genfben adta ki munkait. Masok sze-
rint a munkakapcsolat megsziintének az is okalehetett, hogy Rihelius
nyomdédja nem rendelkezett megfelelS héber betiikkel.> A kommentar
Kalvin életében még haromszor jelent meg, gytljteményes formaban,
lényegtelen valtoztatasokkal (1551, 1556, 1557). 1557 februérja és no-
vembere koz6tt pedig csaknem hetven igehirdetést tartott a levélrdl,
ezek szbvege még lappang.®

A forditas Szab6é Andras (1871-1957) székelyudvarhelyi klasszika
filologus munkaja. Kéziratban fennmaradt forditasat — pétolva a hi-
anyz9, feltehet6en elkallédott szakaszokat — a Corpus Reformatorum
sorozatban megjelent széveggel vetettiik egybe, melyben a kommen-

1C'O 12,423.

‘A kiadds bonyodalmairdl 1asd T. H. L. Parker, Calvin’s New Testament
Commentaries, 1&T Clark, 1971, 20-22. o.

‘Wulfert de Greef, The Wrilings of John Calvin, John Knox Press, 2008, 100 101, o.
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tar 1556-0s kiadasa szerepel.* Figyelembe vettiik még a genfi Librai-
rie Droz filolégiai kiadasat, melynek jegyzetei nagyban segitik annak
megértését, hogy Kalvin milyen szempontok alapjan készitette sajat
bibliaforditasat.® Egyes nehezebben érthetd szakaszoknal megtekin-
tettiik az 1547-es francia nyelvii valtozatot is. Jegyzeteinkben eztttal
is megjeloltiik az Institutio azon helyeit, ahol Kalvin a levél egy-egy
szakaszara kitér, illetve tagasabb mondanddjaba épiti.

Mire Kalvin miive megjelent, a reformaci6 (és az ellenreformacio)
els6 és masodik nemzedékébdl mar szamosan irtak és jelentettek meg
kommentart, és a régi munkak is sorra hozzaférhetévé valtak. Csak
néhany név a fontosabb szerzok korébdl: Erasmus (Annotationes,
1524/1535), Zwingli (1528), Jacobus Faber (1531), Cajetan (1531), Me-
lanchthon (1535), Bullinger (1537), Johanes Gagneius (1538), Pellikan
(1539); és a régiek koziil: Ambrosiaster, Chrysostomus, Lombardus,
Aquindi, Glossa ordinaria, Nicolaus Lyra, Dionysius Carthusianus.®
Kalvinnak azonban tobb célja is volt kommentarsorozataval. Amel-
lett, hogy munkaterve szerint az egész Szentirast végig akarta ma-
gyarazni, legalabb ugyanilyen fontos volt a bibliai széveg megfelel§
és szabatos forditasa, valamint az, amit Peter Martyr Vermiglihez irt
levelében mond: a kdnyvek rengetege kozott mindenekel6tt komoly,
tudos és alapos kommentarokra van sziikség jo itéletl kegyes férfiak-
tol, akiknek megvan a tekintélye is és a bolcsessége is.” Magyarazatai
soran leginkdbb Melanchthon, Bullinger és Bucer szemléletmodjat
érvényesiti a megértés, a magyarazat és az alkalmazas Osszefiiggé-
sében, de leginkabb az alkalmazast tartja fontosnak. Ezzel részben a
reformdcié munkajara vilagit ra, részben a keresztyén gyiilekezet be-
rendezkedését és egész életét allitja az evangélium fényébe, ahogy ezt
kommentarja utols6 soraban Gsszefoglalja: ,Isten... nem kiilon-kiilon
ajandékozza meg Lelkével az egyes embereket, hanem kegyelmének
mértéke szerint adja azt kinek-kinek, hogy az egyhaz tagjai kolcsono-
sen osztozva apoljak az egységet.”

Bogidrdi Szabo Istvin

onannis Calvini Commentarii in secundam Pauli Epistolam ad Corinthios,
CQ 50,1-156.

*loannis Calvini Opera Exegetica, Vol. XV, ed. Helmut Feld, Genéve 1994.

*VO. Gandczy, Alexandre, Le Bibliothéque de I'Académie de Calvin, Geneva:
Doz, 1969.

7CO 15,219-20: graves eruditas et solidas piorum recteque sentientium hominum, et qui
pari miloritate indiciogue praediti sunt, lucubrationes exstare in primis necesse ¢sl,

KALVIN AJANLOLEVELE

A kival¢ férfiinak, Melchior Wolmar Rufus jogtuddsnak, Kalvin Janos.

Udvoz légy! Ha megrénal, s nem csupan azért, mert melléztelek, ha-
nem mert faragatlanul oly sokaig nem is irtam neked, megvallom, alig-
ha talalnék mentséget a magam szdmara. Hiszen ha arra hivatkoznék,
hogy mekkora tavolsag valaszt el minket, s hogy 6t teljes évig nem ta-
laltam senkit, akinek feléd vezetett volna ttja, ez ugyan igaz, de tudom,
mégiscsak gyenge magyarazkodas. Ezért tigy vélem, a legjobb az, ha
valami karpoétlast ajanlok neked, mely részben jovateheti a mult hibait,
és egytttal felold minden vétkes mulasztasom alél. Tme hat, neked ajan-
lom Pal apostol masodik Korinthusi levelének kommentarjat, melyet a
tlem telhetd legnagyobb igyekezettel irtam meg. Nem kétlem, mélta-
nyolni fogod, mint megfeleld karpotlast. Ugyanakkor mas és stlyosabb
megfontolasok is arra késztettek, hogy neked ajanljam munkamat.

Mindenekel6tt hadd idézzem fel, hogy mekkora hiiséggel apoltad
és erOsitetted egykor (s bizony, j6 régen) szarba szokétt baratsagunkat,
hogy meg is maradjon; hogy milyen nagyvonaltan alltal rendelkezé-
semre, és tettél szolgalatokat érettem, amikor csak ugy lattad, médod-
ban all irdntam valo j6 érzéseidet tanusitani; hogy milyen koriiltekin-
téen ajanlottad fel segitségedet, nehogy megrekedjek, hanem el6rébb
jussak akkori hivatasomban. De leginkabb az elsé id6k emléke lel-
kesit, amikor atyam jogi tanulmanyokra kiildétt, s én a te vezetésed
és nevel6 munkad mellett kiegészithettem a jogot a gordg irodalom
tanulmanyozasaval is, melynek oly kivalé tandra voltal. Bizony, nem
a te hibad, hogy nem jutottam benne tobbre. Bar rendkiviili készsé-
ged minden akadalyt elharitott tanulmanyaim befejezése el6l, atyam
haldla elszolitott ezektSl. Mindazaltal igen sokkal tartozom neked,
mert te vezettél be azokba az alapismeretekbe, melyek késébb oria-
si elénydmre szolgaltak. Ezért nem is tudhatom jobban megorokiteni
halamat az utdkor szamara, mint igy, hogy atnyGjtom neked ezt [a
munkat|, mely voltaképpen a te faradozasod gytimolcse.

Islen hozzdd!

Genl, 1340, auguszius 1,
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A LEVEL TARTALMA
(ARGUMENTUM)

Amennyire a levél utalasaibol kivetkeztetni lehet, tigy tlinik, hogy
bar Pal els6 levele nem maradt hatastalan a korinthusiak kérében,
mégsem érte el a kivant eredményt; tovdbba a megromlott lelktiek
koziil néhanyan, mit sem térédve Pal tekintélyével, kitartottak ma-
kacssagukban. Igy tehét az, hogy P4l oly nagy gonddal sz6l hol a sajat
hiiségérdl, hol tisztének méltdsagardl, annak a jele, hogy a korinthusi-
ak nem alltak még teljesen talpra. Vildgos szavakkal panaszolja, hogy
voltak, akik inkdbb gtny targyava tették elsd levelét, mintsem hogy
orvossagként vették volna.

Ezt a levelet Makedéniabdl irta, latva, hogy milyen 4llapotban van
a gyllekezet, s tudva ugyanakkor, hogy mas elfoglaltsdgai miatt csak
kés6bb mehet hozzéjuk, mint eredetileg tervezte. Igy mar ltjuk, hogy
mi volt a célja a levélirdssal: befejezni, amit mar megkezdett, hogy
odaérkezésekor mindent j6 rendben talaljon.

Levelét, szokasa szerint, kszontéssel kezdi, halat adva Istennek,
hogy csodalatosan kimentette 6t a nagy veszedelmekbdl, s egyttal
mellékesen felhivja a korinthusiak figyelmét arra, hogy hanyattatasai
és nyomortsagai az 6 iidviikre-javukra szolgéltak; Pal ezzel is, mint-
egy testvéri zaloggal magéhoz kéti Sket, f6leg miutdn a gonoszok arra
hasznaltak ki nyomortségait, hogy meggyengitsék befolyasat. Azutan,
mentségiil késedelmére, azt mondja, hogy nem koénnyelmiiségbdl vagy
dllhatatlansagbol véltoztatta meg utitervét, s egyaltaldn nem akarta
Oket becsapni, s nem is allt szdndékaban mas, mint amirél értesitette
Oket, mert minden szavaban ugyanaz a kitarto lelkiilet nyilvanul meg,
amit mar megtapasztalhattak a tanitdsaban. Itt réviden érinti, hogy mi-
lyen szildrd és erds volt igehirdetésének igazsaga, mint amely Krisztu-
son alapszik, aki altal Isten minden igéretét megerdsitette és biztositotta
— ez itt az evangélium fenséges magasztaldsa. Azutan kozli tavolmara-
dasanak okat is: nem tudott volna viddm szivvel és nyugodt lélekkel k-
z¢éjlik menni. Itt kiilon kitér azokra, akik utitervének megvaltoztatasat
megragalmazasara hasznaltak ki. Ezzel pedig a korinthusiakra haritja
a hibat, mert még nem voltak kell@en felkésziilve a fogadasara. Egytt-
tal azonban jelzi azt is, hogy milyen nagy atyai szeretettel van irdntuk,
hiszen azért tett le arrdl, hogy varosukba utazzcék, nehogy kénytelen
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legyen szigortian fellépni elleniik. De hogy senki ne tegyen ellenvetést
amiatt, hogy ekdzben irasaiban a legkevésbé sem mérsékelte szigori-
sagat a korinthusiakkal szemben, azzal mentegeti elsé levelének heves
hangiitését, hogy mdasok miatt kellett ehhez folyamodnia, akik akara-
ta ellenére kényszeritették St erre. S hogy ez a szigortisdga mennyire
joakaratbol fakadt, azzal a kérésével bizonyitja, hogy fogadjék vissza
szeretetiikbe azt a karhozatos személyt is, aki miatt oly heves indulatra
lobbant (mivel azoéta az illeté mar jelét adta a megtérésnek). Ezutan azt
is bizonysagul hozza fel az irantuk valé szeretetére, hogy mindaddig
nem sziint nyugtalansaga, mig Titusztol nem értestilt felSliik. Az ilyen
aggodalom szeretetbdl fakad. S ha mar megemlitette Makedoniaba ter-
vezett atjat, szolgalatanak dics6ségérdl kezd beszélni.

Minthogy azonban azok a finnyas apostolok, akik ki akartak 6t
szoritani, kénnyen legy6zték volna 6nnon magukat dicsérgetve, kije-
lenti, hogy az 6 dicsekedése a munkajan alapul, s nem az emberektdl
kolesonzi azt, s ezzel jelzi, hogy semmi kdze nincs vadoldihoz, s egy-
uttal meg is cafolja balga dicsekedésiiket. Ugyanitt fenséges szavakkal
emeli ki igehirdetésének eredményességét, és azzal fokozza apostoli
szolgalatanak méltdsagat, hogy az evangéliumot a térvénnyel hason-
litja Gssze. Mindazaltal el6re leszdgezi, hogy semmit sem tulajdonit
magdnak, mintha barmi a sajatja volna, hanem akdrmi legyen is az,
mindent Istent6l kapott.

Ezutan ismét felhozza, hogy milyen hiiséggel és feddhetetlenség-
gel végezte a rabizott feladatot, és megroja azokat, akik rosszindula-
tuan ragalmaztak 6t. S6t, szent bizakodassal magasabbra emelkedve
kijelenti, hogy akik nem ismerik fel evangéliuménak vilagossagat,
azokat a Satan vakitotta meg. Aztan, belatva, hogy aldzatossidga —
amely a vilag szerint megvetendd volt' — nagyban cs6kkentheti apos-
tolsaganak tekintélyét, gyors ellentdmaddssal nemcsak megsziinteti
ezt a botrankozast, hanem az ellenkezGjére forditja, és azt mondja,
hogy Isten kegyelmének gazdagsaga csak még jobban tiindoklik az-
altal, hogy e draga kincset f6ldi cserépedényekben helyezte el. fgy azt,
amit rosszakardi a karara szoktak felhozni, most a sajat dicsGségére
forditja, mivel bar sok nyomortisag terhe nyomja, de mint a palma,
mindig gy6ztesen novekedik.

Ezt a negyedik rész kozepéig targyalja. Minthogy azonban a ke-
resztyének igazi dicssége a vilagon kiviil van, emlékeztet, hogy a
jelenvald élet megvetése és a kiilsé ember megoldoklése révén kell

PA francha vidltozal figyclemboevétoldvels comme de fuaict il estoit contemptible au
mondee,
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a halhatatlan élet boldogsagara felkésziilnitik buzgé lelki igyekezet-
tel. Aztan kicsit késébb, az 6tddik rész kezdete utan azzal dicseke-
dik, hogy ezzel az indulattal 4thatva semmi mas nem kivan, csak azt,
hogy szolgalatat az Ur igazolja, s reméli, hogy a korinthusiak maguk
lesznek a tanui tisztességének. Csakhogy mivel nagyravagyassal
vagy kérkedéssel gyanusithattak, Gjbol megismétli, hogy 6t nem a
sajat ligye, hanem a szerencsétlen koriilmények késztetik arra, hogy
torekedjék becsiiletét megérizni, de ezt is a korinthusiak javara teszi,
mert hasznukra valik, ha igy gondolkoznak, s erre a meggy&z3désre
jutnak. Meger6siti, hogy tidvosségiikon kiviil nem tér6dik méssal.
Ennek meger0sitése végett egyetemes tanitast csatol arrdl, hogy mi
legyen Krisztus szolgainak eltokélt célja, tudniillik hogy magukrol
lemondva az Urnak éljenek. S végiil arra kovetkeztet, hogy az tj éle-
ten kiviil minden egyebet semmibe kell venni, s ezért egyediil azt
becsiiljiik, aki megtagadja magat.

Innen ratér az evangéliumi kiildetés lényegének kifejtésére, hogy
annak nagyszertiségével és paratlansagaval mind a szolgakat, mind a
kozosséget szent kotelességtudatra inditsa. Ez all a hatodik rész elején.
S miutan itt ismét megemliti, hogy milyen htiséggel latja el tisztét, sze-
liden megréja a korinthusiakat, mert csakis 6k maguk akadélyozzak
meg onmagukat abban, hogy elvegyék az aldasokat. A szemrehanyést
azzal folytatja, hogy buzditast fliz hozza: keriiljék a balvanyiméadast.
Ebbdl pedig lathatd, hogy még nem jutottak odaig a korinthusiak, aho-
va szerette volna. Ezért okkal panaszolja fel, hogy mindez az § hibjuk,
mert nem hallgatnak erre a vilagos tanitasra. De miutdn nem akarja
felette érzékeny lelkiiket kemény dorgalassal sem megrenditeni, sem
elidegeniteni, Gjra biztositja Sket irantuk val6 jéindulatérdl, s befejezi
szigortisaga indoklasat — amelyet hirtelen félbeszakitott —, 4mbar mads
moédon. Ugyanis nagyobb batorsagot véve megvallja, hogy nem volt el-
lenére szomortisagot okozni nekik, mert ez még inkabb a javukra valt.2
S amikor sikeriiknek 6rvend, kijelenti, hogy milyen indittatassal akar
réluk gondoskodni. Ez a 7. rész végéig tart. A 8. rész kezdetétdl a 9. rész
végéig adomanygytijtésre buzditja Sket — errdl az elsé levél utolso ré-
szében szSlt mar. Es dicséri Sket, hogy jol indultak el, de hogy a buzgo-
sag heve — amint torténni szokott — id6vel ki ne aludjék, sok érvvel erd-
siti 8ket, hogy allhatatosan haladjanak a megkezdett titon. A 10. résztél
kezdi tisztdzni magat és apostolsagat azoktdl a rdgalmaktol, amelyek-
kel a gonoszok gyotorték. S el6szor is bizonyitja, hogy kitlinSen fel van

*A francia valtozat figyelembevételével: Pour ce que ce qu'il en auoit fait, cstoil
tourné a leur grand proufit.
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szerelve a Krisztus katonaja szamara sziikséges fegyverekkel. Azutan
jo lelkiismeretében bizva és arra tamaszkodva megerGsiti azt a szigort,
amit az els6 levélben alkalmazott, és ramutat, hogy éppen akkora ereje
van koztiik munkalkodva, mint amekkora stilya van tavollétében frt
szavainak. Aztan Osszehasonlitja magat velilk, és ramutat, mennyire
hiabaval6 az elbizakodottsaguk. A 11. részben arra kéri a korinthusia-
kat, hogy vessék el azokat az aljas torekvéseket, amelyek megrontottak
Oket, s figyelmeztet, hogy nincs veszélyesebb dolog annal, mint eltérni
az evangélium egyszerliségétol. Aztan azzal érvel, hogy nem & a hibas
azért a fejleményért, hogy szolgalatat kezdték aldbecsiilni, mikdzben
masok irant nagyobb kedvezést mutattak, hanem ennek oka a kevély-
ségiik vagy elpuhultsaguk, hiszen masok sem adtak nekik sem jobbat,
sem kivalobbat, 6 maga pedig csak azért lett szemiikben megvethet6vé,
mert nem ajanlgatta magat valasztékos beszéddel, és mert gyengesé-
giiknek kedvezve onkéntes megalazkodassal engedett a sajat jogabol.
Ez az irénia burkoltan magdaban foglalja halatlansag miatti szemreha-
nyasat is: ugyan miféle méltanyossag volna az, hogy éppen azért be-
csiilik 6t kevésbé, mert alkalmazkodott hozzajuk? Mindazaltal allitja,
hogy nem azért mondott le a neki jard javadalomrdl is, mert kevésbé
szeretné a korinthusiakat, hanem azért, hogy semmi médon se kere-
kedjenek folébe az alapostolok, akik — lathatéan — ezzel a mesterkedés-
sel sz6ttek cselt ellene.

Miutan megfeddte a korinthusiakat méltanytalan és rosszindulata
itéletiikért, kegyes dicsekvéssel sz6l magarol, s felidézi, hogy milyen
nagyszertien kérkedhetne, ha akarna, de kijelenti, bar nem val6 hoz-
za, hogy a sajat dicséretét hirdesse — érettiik megteszi.® Végiil, mint-
egy a kiizdelem hevében magara mutatva, azt mondja, hogy dicse-
kedésének legfébb része az aldzatossag, amit a gbgosok lenéztek. Ot
ugyanis arra intette az Ur, hogy csak erdtlenségeivel dicsekedjék. A
12. rész vége felé Ujbdl panaszt tesz amiatt, hogy efféle izetlenségre
kényszeritik 6t a nagyravagyd emberekhez ragaszkodva, akik miatt
elidegenednek Krisztustol. Emellett keményen kikel azok miatt, akik
makacsul dithongtek ellene, s korabbi gonosz tetteiket tetézték ezzel
az arcitlan cllenkezéssel. A 13. részben kijelenti, hogy az ilyeneknek
kemdénycebb biintetése lesz, s dltaldban mindenkit arra kér, hogy apos-
tolsdgatismerjck el, mert ez a sajat javukat fogja szolgalni, hiszen vég-
zetes lenne rajuk nézve, ha lenéznék azt, aki fel6l mar megtapasztal-
Lk, hogy az Ur bizlos és hiiséges kivete.

A tranela vialtozat pontosit: Que powr Fumony d'enx il est contraind de fuire du sol
az brdntuk vald mzerotel kényrzeritette, hogy adja o bolondjit,
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ELSO RESZ

1. Pdl, Jézus Krisztus apostola az Isten akaratabol, és Timoteus testvér,
az Isten gyiilekezetének, amely Korinthusban van, egyiitt mindazokkal a
szentekkel, akik egész Akhdjdban vannak: 2. Kegyelem nektek és békesség
Istent6l, a mi Atydnktdl és az Ur Jézus Krisztustdl. 3. Aldott az Isten és a
mi Urunk Jézus Krisztusnak Atyja, az irgalmassdgok Atyja és minden vi-
gasztaldsnak®* Istene; 4. aki meguigasztal minket minden nyomorusdgunk-
ban, hogy mi is meguigasztalhassuk a mindenféle nyomoriisigba esetteket
azzal a vigasztaldssal,® amellyel Isten vigasztal minket. 5. Mert amilyen
boségesen kijutott nekiink® Krisztus szenvedéseibdl, olyan béséges a mi vi-
gasztaldsunk is Krisztus dltal.

1. Pdl... apostol. Hogy miért irja magat Krisztus apostolanak, s mi-
ért teszi hozza, hogy ezt a tisztséget Isten akaratabdl kapta, arra néz-
ve lasd az 1. levelet,” ahol elmondja, hogy csak azokra kell hallgatni,
akiket Isten kiildott el, és az 6 szdjabdl szolnak. Kovetkezésképpen,
két dolog sziikséges ahhoz, hogy valakinek tekintélye legyen: az el-
hivés, valamint az, hogy az elhivott hiiségesen gyakorolja tisztét, s
Pal mindkett6t elmondhatja magarél. Jollehet ugyanezt mondjak az
alapostolok is, miutdn masok cimét hasznaljak, semmit sem érnek
Isten fiai el6tt, és konny is szemérmetlenségiiket megcafolni. Te-
hat nem elég a puszta név, ha nem parosul az igazsaggal, mert aki
azzal all el6, hogy apostol volna, az a munkaval is bizonyitsa magat
annak.

Az Isten gyiilekezetének... mindazokkal a szentekkel egyiitt. Minden
esetben meg kell jegyezni, hogy azokat nevezi gyiilekezetnek, akik
kozott annyi blin halmozddott fel. Mert egyesek biinei nem gatol-
jak, hogy gytilekezetnek nevezziik azt, ami a vallas igazi jegyeivel
bir. De mit ért ezen: mindazokkal a szentekkel...? Talan a gytilekeze-
ten kiviil dllottak ezek a szentek? Valaszom: ez a kifejezés azokra a
hivikre vonatkorik, akik szétszorva éltek a tartomany kiilonb6z6

Kalvin: omnis consolationis; Valgata, Lrasmus: fotins concolationis.

"By e ek Atorwg Kdlving per consolationem; Vulgata: per exlortationem.
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részeiben. Valészinii ugyanis, hogy azokban a zavaros id6kben,
amikor mindentitt dithongtek Krisztus ellenségei, sokan sokfelé
szorodtak, s csak nagy nehézségek aran tudtak szent Osszejovete-
leket tartani.

3. Aldott az Isten. Mint mar emlitettiik, azért kezdi levelét ezzel a
halaadassal, hogy részint Isten josagat hirdesse, részint sajat példaja-
val batoritsa a korinthusiakat az ild6zések bator vallalasara, részint
pedig kegyes dicsekedéssel emelkedjen f6liil az alapostolok rosszin-
dulatt gancsoskodasain. A vildg alavaldsaga ugyanis olyan, hogy a
vértanusagot,® amelyre csodalattal kellene tekinteni, kigtinyolja, a ke-
gyes emberek nagyszer(i diadaljeleiben pedig okot keres a gyalazko-
désra. Aldott az Isten — mondja. Miért? Aki meguvigasztal minket — vagyis
vonatkozé névmast hasznal okhatarozé helyett. Pal bator és vidam
lélekkel viselte el a megprobaltatasokat, s ezt a batorsagot Istennek
tulajdonitja, mert az 6 vigasztaldsara tAmaszkodva nem bukott el. A
mi Urunk Jézus Krisztus Atyjdnak nevezi, s nem ok nélkiil, hiszen joté-
teményekrdl szol, marpedig ahol nincs Krisztus, ott nincs az Isten-
nek jotétemeénye sem, viszont ahol kézbenjar Krisztus, akirdl neveztetik
minden nemzetség mennyen és foldon,” ott megvan az Istennek minden
konydoriiletessége és vigasztalasa, s6t ott van az Atya szeretete, mely-
nek forrasabdl szarmazik minden egyéb.

4. Hogy mi is meguigasztalhassunk... Az imént igazolta nyomorgat-
tatdsait a gyalazattal és a balhirekkel szemben. Most — nem kétséges
- ugyanilyen médon buzditja a korinthusiakat: a mennyei vigasztalas
gybzelemre segitette 6t, &m ez az 6 javukra és lidvosségiikre tortént,
éspedig ezért, hogy Ok is batran csatlakozzanak hozza a hosszuat(irésé-
ben, mintsem hogy gégosen lenézzék kiizdelmeit. Hiszen miutan az
apostol nem maganak, hanem az egyhazért élt, barmilyen kegyelmi
ajandékot adott neki Isten, § azt nem ugy tekintette, mint amit egye-
diil 6 kapott, hanem mint amely révén még tobb lehetGsége tamadt
masokat megsegiteni. Igen, Pal példaja is arra 6szténdz, hogy ha jot
tesz veliink az Ur, legyiink békez(iek felebarataink irant. Ne rejteges-
siik a Lélek gazdagsagat, hanem ki-ki amit kapott, forditsa masokra.
Bar ez elsGsorban az ige szolgaira nézve érvényes, mégis mindenkire
kozdsen vonatkozik, kire-kire a maga mértéke szerint. Eszerint Pal itt
elismeri, hogy 6t Isten vigasztaldsa azért tartotta meg, hogy masok-
nak vigasztaldsara lehessen.

5. Mert amilyen bdséggel kijutott nekiink. Ezt a mondatot kétfélekép-

8 A francia valtozat kiegésziti: des martyres et afflictions des fidéles — a vértanisagot

és a hivék szorongattatdsait.
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pen lehet értelmezni: cselekvo és szenvedd értelemben.’” Ha cselekvd
értelemben vessziik, ezt fogja jelenteni: minél inkabb probara tesznek
a kiilénb6z6 nyomorusagok, annal nagyobb tehetségem lesz masok
vigasztalasara. Nekem azonban jobban tetszik a szenvedd értelem,
tudniillik hogy Isten a nyomorusagok mértékéhez képest megsok-
szorozza vigasztalasait.! Ez tortént Daviddal is, aki ezt mondja (Zsolt
94,19): Mikor megsokasodtak bennem az én aggoéddsaim, a te vigasztaldsa-
id megvidamitottik lelkemet. De Pal szavaiban teljesebb a tanitds, mert
a kegyes emberek nyomorusagait Krisztus szenvedéseinek nevezi,
miként masutt (Kol 1,24) mondja, hogy az 6 testében betdlti, ami hija
van Krisztus szenvedéseinek. Bar jok és rosszak egyarant osztoznak e
jelen élet nyomortsagaiban és sanyartusagaiban, mégis, amikor a hi-
tetlenekkel esnek meg, az isteni atok jelei ezek, hiszen a blin miatt
kovetkeznek be, és az Isten haragjan és az Adammal val6 kozossé-
gen kiviil nincs is benniik semmi mas, s ez csak lesujthatja a lelket.
Ellenben a hivék mindezalatt Krisztushoz hasonlova formaltatnak,
s testitkben hordozzak az 6 halalat, hogy Krisztus élete is lathatova
legyen majd benniik.”? Azokrdl a nyomorgattatasokrol beszélek, ame-
lyeket a Krisztusrdl szolé bizonysagtételért vallalnak,”® mert amikor
az Ur vessz6i stjtjak biineiket, és szamukra ezek {idvosek is, mégsem
mondjuk, hogy Krisztus szenvedéseinek részesei volnanak, csak ha
az 6 nevéért szenvedik ezeket, miként az 1Pt 4,13 mondja. Tehat Pal
azt fejezi ki, hogy Isten mindig vele van a sanyargattatasokban, gyen-
geségében pedig Krisztus vigasztalasai erdsitik, hogy ne vehessen
rajta diadalt a rossz.

6. De akir nyomorgattatunk a ti vigasztaldsotokért™ és iidvsségetekért,
ami hathatés ugyanazon szenvedések elviselésére, mint amelyeket mi is
szenvediink; akdr meguvigasztaltatunk a ti vigasztaldsotokért és idvossége-
tekért: 7. erds a mi reménységiink feldletek, tudvin, hogy amiképpen tdr-
saink vagytok a szenvedésben, azonképpen a vigasztaldsban is.*® 8. Mert
nem akarjuk, hogy ne tudjatok, testvéreim, a mi nyomorusigunk feldl,
amely Azsidban esett rajtunk,” hogy mérték felett, erdnket meghalads mé-

ome kaBwg megrooevel T malduata tob Xolotod &ig Auas — tkp. amiképp
bévilkadnek benniink Krisztus szenvedései.

"Vo. Amibrosiaster, ad loc.
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don megterheltettiink, 1igy, hogy életiink feldl is aggodalomban voltunk;*®
9. s6t, mi magunk kimondtuk énmagunk folott a haldlos itéletet,” nehogy
bizakodhassunk onmagunkban, hanem Istenben, aki életre tdmasztja a hol-
takat, 10. aki ilyen nagy haldlbdl megszabaditott és szabadit minket, aki-
ben reménykediink, hogy ezutin is meg fog szabaditani; 11. veliink eQyiitt
munkdlkodva ti is, érettiink konydrigue, hogy a sokak dltal nekiink adatott
kegyelmi ajindékért sokan adjanak hdldt érettiink.

6. Akdr nyomorgattatunk. Mivel az erds a mi reménységiink feldletek ki-
fejezés el6tt copula van, Erasmus gy gondolta, valami igét kell oda-
érteni, ami megfelelne a ti vigasztaldsotokért és tidvisségetekért Kifeje-
zésnek, ekképpen: akar sanyargattatunk.., az a ti vigasztalasotokért

torténik.*® Szerintem azonban valdsziniibb, hogy azért van itt copula,

mert mintha ezt mondana az apostol: igy is, vagy: mindkét esetben. Azt
mar emlitette, hogy a vigasztalast azért kapja, hogy kitoltse masokra.
Most tovabb megy: erds reménysége van arra nézve, hogy részesed-
ni fognak a vigasztalasban. Tegyiik hozza, hogy a legrégibb gorog
kéziratok némelyike mindjart az elsé tagmondat utan hozza ezt a ki-
fejezést (és a mi reményiink erds feldletek), s ez eloszlatja a kétértelmtisé-
get. Hiszen ha ez kdzépen 4ll, akkor ugyantugy vonatkoztatni kell az
el6tte 4ll6, mint az utana all6 részre. Mindazaltal, ha valaki az egyes
részeket, egy ige beszurasaval, kiilon-kiilon mondatokként akarja ol-
vasni, az sem baj, és az értelme sem lesz annyira mas. Ha mégis egy-
beolvassuk az egészet, igy kell feloldani az egyes részeket: az apostol
sanyargattatik, és a vigasztalas altal megtartatik a korinthusiak tid-
vére: ennélfogva reménye van arra, hogy a vigasztalasban, amelyben
neki része van, végiil 6k is részesek lesznek. En ebben a rendben gon-
doltam a legmegfelelébbnek. Egyébirant jegyezziik meg, hogy a sa-
nyargattatas® itt nemcsak a kiils6 nyomortsagra vonatkozik, hanem
a lélekre is, a vele ellentétes megvigasztaltatasnak (magakaAeioBow)
megfelelden. Ezzel azt fejezi ki, hogy az emberek lelkét gyotri az
aggodalom a nyomorusag érzése miatt. Amit vigasztaldsnak fordi-
tottunk, az gorogiil mapgdkAnoig, s ez felhivast, buzditast is jelent.

Umeg T OAlewS yevouévng fiuw — vagyis: Azsidban esett nyomoriisigunk helyett: a
nyomorusag, mely Azsidban esett meg veliink. Kélvin atveszi a javaslatot.

BKalvin: ut de vita quoque anxii essemus; Vulgata: ut taedere nos etiam vivere;
Erasmus: desperavimus etiam de vita.

PAAAX abtoL &v Eavtoig O amdkoyua tod Bavatov éoxrikapev. Forditdsaban
Kalvin szé szerint hozza az Amékouua szot: sententin mortis. Vulgata: responsium
mortis habuimus. Lasd magyarazatanal.

2]d fit pro vestra consolatione, v6. Erasmus, ad loc.
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De ha arra a fajta vigasztalasra gondolunk itt, amely felsegiti a szo-
morusagtdl megkonnyebbiilt emberi lelket, megértjiik P4l gondol-
kozasat. Példaul: Pal szinte holtan rogyott volna dssze megannyi
nyomorgattatasa alatt, ha vigasztaldsaval Isten meg nem batoritotta
volna, és lelki nyugalmat vissza nem adta volna. fgy a korinthusiak
az 6 szenvedéseibdl lelkierdt és batorsdgot nyernek, példaja pedig
megvigasztalja 6ket.

Most foglaljuk 6ssze az egészet. Pal latta, hogy sanyargattatésait
egyesek alapul vették arra, hogy megvessék; ezért a korinthusiakat
megovando ettdl a tévedéstdl, el8szor is rdmutat, hogy jobban be-
cstiljék 6t, mert abbdl hasznuk van, azutan térsaiva teszi Sket, hogy
nyomorgattatasait bizonyos mértékben tekintsék a magukéinak is,
mintha azt mondana: akdr nyomorgattatdsokat szenvedek, akar vi-
gasztalast nyerek, az mind a ti idvotokre van, és szildrdan remélem,
hogy élvezni fogjatok ennek a hasznat. Mert Pal megprobaltatasai
is és vigasztaldsai is olyanok voltak, hogy a korinthusiak épiilésé-
re szolgaltak, feltéve, ha a korinthusiak énként meg nem fosztjdk
magukat azok gyiimolesétdl. Kijelenti tehat, hogy annyira meg van
gy6zbdve a korinthusiak fel8l, hogy biztosan reméli: nem hiaba, ha-
nem tdviikre nyomorgattatik és kap vigasztaldst. Az alapostolok
teljességgel Pal megvetésére igyekeztek elcsavarni, ami vele tortént.
Ha elérték volna, amit akartak, hasztalannd és hidbavalokka lettek
volna azok a nyomorgattatdsok, amelyeket {idviikre szenvedett. Es
akkor semmit sem hasznéltak volna nekik a vigasztalasok sem,
amelyekkel az Ur megbatoritotta 6t. Az efféle mesterkedésekkel 4l-
litja szembe nyilvanval6 bizodalmét. P4l nyomorgattatésai a hivék
vigasztaldsara szolgaltak, mert amikor lattdk, hogy milyen dromest
vallalja és mekkora kitartassal hordozza azt a sok nyomortsagot az
evangéliumért, ebbdl erst meritettek. Mert valljuk ugyan, hogy az
evangéliumért el kell viselniink a nyomorgattatdsokat, Aam gyenge-
ségiink tudata miatt remegtink, és azt hissziik, hogy nem fogjuk el-
birni azokat. Ekkor kell segitségiinkre jénniiik a szentek példainak,
hogy batrabbakka tegyenek minket. Mésfeldl, Pal egyéni vigaszta-
lisa az egész gyiilekezetre kidradt, mivel megértették, hogy Isten,
aki 6t a szitkségben megtartotta és megbatoritotta, ket sem fogja a
legkevésbé sem magukra hagyni. fgy mindkét médon szolgélta az
tidvisségiiket, s ez az, amit mintegy zarjelben kdzbeszr: ami hatha-
105 1gyanazon szenoedések elviselésére stb. Bzt a részt ugyanis magya-
rizatképpen akarta hozzalGzni, nehogy azt gondoljak, hogy semmi
kiziitk azokhoz a sanyargallatidsokhoz, amelycket egyediil viselt
el Hrasmus eselehvd érlelomben fogla fol az dveoyoupévig parli-
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cipumot,” de sokkal jobban megfelel a szenvedd értelem, mivel Pal
éppen azt akarja kifejteni, hogy minden az tidvosségiikért torténik
vele. Azt mondja tehat, hogy bar csak & szenved, de szenvedései a
korinthusiak tidvosségének elémozditasara szolgalnak, nem mintha
ezek blindkért vald engesztelések vagy aldozatok volnanak, hanem
mert megerdsitve épitik 6ket. A vigasztalast pedig azért koti Gssze
az udvosséggel, hogy megjeldlje az {idvosség elnyerésének modjat.

7. Tudvin, hogy amiképpen. Ambér az alapostolok ragalmai egy idére
megragadtak a korinthusiak némelyikét, akik ezért tiszteletleniil gon-
dolkoztak Pal fel6l, mikor lattak, milyen gyaldzatos banasban részesiti
a vilag, Pal mégis részestarsainak tekinti 6ket a nyomorgattatasaiban
is és a vigasztalds reményében is; vagyis anélkiil igazitja helyre ala-
val6 és rosszindulatti vélekedésiiket, hogy nyiltan megfeddené Sket.

8. Mert nem akarjuk, hogy ne tudjitok. Megemliti, mennyire nagyok
és sulyosak a kiizdelmei, hogy ebbdl még jobban kit{injék a gy6zelem
dicsdsége. Elsé levele elkiildése 6ta nagy veszélyek kozott hanyodott,
és kemény tamadasokat allt ki. Valészindi, hogy itt azt a torténetet
érinti, amelyrdl Lukacs az ApCsel 19,23kk-ben szd], aki ott ugyan nem
emeli ki annyira a valsagos helyzet nagysagat, de amikor kozli, hogy
az egész varos nyugtalankodott,” abbdl konnyen kovetkeztethetiink
egyebekre is. Tudjuk ugyanis, milyen kdvetkezményekkel szokott jar-
ni a néplazadas, ha egyszer fellangolt. Pal jelzi, hogy ez az ild6zés &t
mérték felett terhelte, aztan ereje felett is, azaz annyira, hogy nem volt
képes annak terhét elviselni. A hasonlatot azokrdl veszi, akik roska-
doznak a teher sulya alatt, vagy a hajérél, amely elmeriil a tulsagos
megterheltetés miatt — nem mintha 6 elmeriilt volna, hanem mert tgy
érezte, hogy elfogy az ereje, hacsak az Ur meg nem dGijitja azt.

Az életiink feldl is aggodalomban voltunk. Azaz: azt hittem, mar-mar az
életemnek is vége van, vagy legalabbis minden reményem elfogyott.
fgy szoktak magukat érezni azok, akik mindenfelél kériilzarva nem
talalnak menedéket. Vajon tehdt Krisztusnak e bator katonaja és vitéz
bajnoka annyira magara maradt volna, hogy méar a halalt varta? Mert
a ranehezed6 nyomas okat annak tulajdonitja, hogy nem bizott az
életben. Mar emlitettem, hogy Pal itt az erejét nem Isten segitsége, ha-
nem a sajat tehetségének érzése szerint méri. Az pedig nem kétséges,
hogy minden emberi eré ala van vetve a halal borzalméanak. Sziikség-
képpen tehat a szentek is veszélyt tapasztalnak kevéske erejiik miatt,
hogy a sajat gyengeségiik figyelmeztesse Gket: teljességgel Istentdl

ZEvegyouuévng — az éveyéw igébbl — quee operatur.
HApCsel 19,29,
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fiiggenek, amint Pal folytatja is. Mindazaltal az é£amogeioBat igét,
amit Pal emlit, szivesebben érteném remegd aggodalomként, mintsem
ugy, ahogy Erasmus forditja, , kétségbeesés”-nek,? mert P4l itt semmi
egyebet nem akar mondani, mint azt, hogy végsé szorultsagba kertiilt,
ugyhogy semmi lehet6sége sem volt életének megtartasara.

9. S6t mi magunk kimondtuk 6nmagunk folott a haldlos itéletet. Ez volta-
képpen a megszokott kifejezés helyett all: elszantam vagy eltokéltem
magamat a halalra. Csakhogy a hasonlatot azokrdl veszi, akik, miutan
halalra itélték Sket, semmi egyebet nem varnak mar, csak a halaluk
orajat. Mindazaltal azt mondja, hogy ezt az itéletet Snmagatdl hozta
sajat magardl, amivel azt fejezi ki, hogy a sajat véleménye szerint szan-
ta magat halalra, nehogy gy t(injék, mintha Isten kijelentésébdl vette
volna azt. Tehat tobb ez az elhatarozas, mint az az é€anogeiofa,®
amit az imént emlitett, mivel ott az élete fel6li kétségérdl, itt a biztos
halalr6l van szé. De legféképpen mindennek céljat jegyezzitk meg,
amit majd idecsatol: olyan kényszer(iségbe keriilt, hogy mar nem biz-
hatott magaban. Nem fogadom el, amit Chrysostomus mond, hogy az
apostolnak nem volt sziiksége ilyen orvossagra, hanem magat mint-
egy képzelt példa gyanant allitja masok elé.? Hiszen ember volt, és ki-
szolgaltatott a kozos emberi szenvedéseknek: nemcsak fagynak és hé-
ségnek, hanem a fonak bizakodasnak, a vakmerGségnek és ezekhez
hasonldknak is. Nem allitom, hogy efféle hibakban szenvedett volna,
de azt mondom, hogy aggddhatott, és az volt az orvossdga, amit Is-
ten kell§ id6ben kinalt, hogy ezek ne hatoljanak el a szivéig. Ezért itt
két dolgot kell megjegyezni: el6szor, hogy annyira makacsul bizako-
dunk a testben, amire biiszkék vagyunk, hogy ezt nem gy6zhetjiik
le masképpen, csak ha végsé kétségbeesésbe jutunk. Mert amilyen
g0gos a test, nem szivesen enged, s nem sziinik meg fennhéjazni, csak
kényszer hatasara, és mindaddig mi sem hajlunk igazi aldzatossagra,
amig meg nem alaz Istennek kemény keze. Masodszor, a szentekben
is megvannak ennek a betegségnek a maradvanyai, azért Isten gyak-
ran Oket is a legvégsdkig kényszeriti, hogy minden elbizakodottsdgot
levetkézve tanuljak meg az aldzatot. S6t, olyan mélyen gyékerezik ez
a rossz. az ember szivében, hogy olykor még a legtokéletesebbek sem

“irasmus: il desperavimus.

TIKSlvin it adja magyardzatat, hogy a 8. versnél miért nem éri be Erasmus
forditisdval,
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tisztulnak meg attdl teljesen mindaddig, amig Isten a halal elébe nem
allitja Sket. Ertsiik meg ebbél, hogy Istennek annyira nem tetszik ez a
mi elbizakodottsagunk, hogy gyodgyitdsa érdekében halalra kell itél-
tetniink.

Hanem Istenben, aki életre tdmasztja a holtakat. Ha el6bb meg kell hal-
nunk, hogy elvetve elbizakodottsdgunkat és megbizonyosodva gyen-
geségiinkrdl, semmit se tulajdonitsunk magunknak, akkor az csak
akkor ér valamit, ha tovabb is haladunk. Vagyis azzal kezdjiik, hogy
mar nem bizunk magunkban, 4m gy, hogy Istenben reméliink; 6n-
magunkban 6sszeomlunk, am Ggy, hogy az 6 ereje altal felemelke-
diink. Pal tehat semmibe vette a testben vald bizakodéast, de annak
helyébe mindjart az Istenben val alazatos bizakodast teszi. Nem ma-
gunkban — mondja —, hanem Istenben. A soron kovetkezé jellemzést ér-
veléséhez alkalmazta, ahogy a Rém 4,17-ben is, ahol Abrahdmrol sz0l.
Ugyanis hinni Istenben, aki azokat, amelyek nincsenek, elfszdlitja, mint
meglevdket, és remélni Istenben, aki a holtakat megeleveniti: annyi, mint
szem el6tt tartani, hogy a semmibdl teremtd Istennek hatalma van az
ovéit elhivni és a holtakat megeleveniteni. Azt mondja tehat Pal, hogy
szemei elé tarult a haldl, hogy abbol még jobban megismerje Isten
erejét, amely 6t a halalbol életre keltette. Bar sorjaban az lenne az els6,
hogy Istent az 6 benniinket fenntartd ereje szerint ismernénk el az
élet szerzdjének, mivel azonban tompasagunk miatt az élet vilagos-
saga gyakran elkapraztatja szemeinket, ahhoz, hogy visszatalaljunk
Istenhez, végsd esetben sziikséges szembenézniink a halallal is.”

10. Aki ilyen nagy haldlbdl megszabaditott. Itt Gnmagara alkalmazza,
amit altalanossagban mondott, és Isten kegyelmét hirdetve tanusitja,
hogy varadalméban nem csalatkozott, mert Isten 6t magat is megsza-
baditotta a halaltdl, éspedig nem kozonséges halaltol. Ami a kifejezés-
modot illeti, a hiperbola, amivel most az apostol él, egyaltalan nem
szokatlan a Szentirasban, mert a profétaknal is és a zsoltarokban is
gyakran el6fordul, de még a kozbeszédben is hasznaljak. Nos, amit
Pal sajat magan tapasztal, azt most ki-ki alkalmazza magéra!

Akiben reménykediink. A jové tekintetében is szamit Isten jotétemé-
nyére, melyet korabban oly gyakran megtapasztalt mar — és ez nem
vakmer8ség, Mert az Ur azzal, hogy valami részben teljesiti igéretét,
azt akarja, hogy a hatralevok feldl is j6 reménységiink legyen, s6t,
ami kegyelmet csak kapunk t6le, azzal mind mint valami biztositék-
kal vagy foglaloval erésiti meg igéreteit. Pal ugyan nem kételkedett

¥ A francia valtozat figyelembevételével: Il nous est nécessaire pour estre amenez a
Dieu, d'estre réduits 4 telle extrémité que nous voyons la mort presente deuant nos yeux.
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abban, hogy Isten, akarata szerint, vele lesz, mégis arra buzditja a ko-
rinthusiakat, hogy konytrgéseikben kérjék Istentdl az 6 megtartasat.
Azzal ugyanis, hogy biztosra veszi segitségiiket, bizonysagtétele buz-
dité ervel hat, s azt fejezi ki, hogy nemcsak kotelességbdl fogjak ezt
tenni, hanem eredményesen is. Kényorgéseitek — mondja — segiteni
fognak minket. Isten ugyanis nem akarja, hogy eredménytelen legyen
a kolcsonos kozbenjaras tiszte, amellyel felruhdz minket. Osztondz-
zOn ez minket egyrészt arra, hogy ha valami sziikség gyotor, kérjiik
testvéreink kozbenjarasat, és viszont legyiink mi is a segitségtikre,
hiszen tudjuk, hogy ez a szolgalat nemcsak Istennek tetsz6, hanem
hasznunkra is van. Es nem is bizalmatlansag az, hogy P4l a testvérei
tamogatasaért esedezik, hiszen ahogy biztos volt abban, hogy Isten-
nek gondja lesz az & jolétére, még ha semmiféle emberi segitsége sem
lesz, éppugy tudta azt is, hogy Isten tetszése szerint valo, hogy a gyii-
lekezet konyorgése altal segitse meg 6t. Az igéreteket is hallotta, hogy
az ilyen tamogatas nem lesz hidbaval6. Nem akarvan tehat elszalasz-
tani semmiféle neki igért isteni segitséget, arra kéri testvéreit, hogy
konyorogjenek az 6 jolétéért. Summa: kovessiik Isten igéjét, vagyis
engedelmeskedjiink az 6 parancsainak, és ragaszkodjunk igéreteihez;
amit semmi esetre sem tesznek azok, akik a halottak partfogasahoz
folyamodnak, hiszen nem érik be az Istentd] rendelt segitségekkel,
hanem 1j segitséget kivannak, amit a Szentirasnak semmiféle bizony-
saga nem tamaszt ala.?® Az ugyanis, amit a Szentirasban a kolcsénos
kozbenjarasokrol olvasunk, semmiképpen nem terjeszthetd ki a ha-
lottakra, hanem kifejezetten az él6kre korlatozodik. Gyerekes dolog
hat, amikor a papistak babonajuk leplezésére csavarjak el ezeket a
helyeket.?”’

11. Hogy a sokak dltal nekiink adatott kegyelmi ajandékért. Pal szavai
meglehetésen bonyolultak, ezért a magyarazok eltéréen értelme-
zik.®® Nem fogok bele masok fejtegetéseinek cafolgatasaba, de ez
nem is sziikséges ahhoz, hogy az igazi és természetes értelem el6t-
tiink alljon. Azt mondta, hogy a korinthusiak konydrgései segitsé-
gére lesznek. Most hozzéteszi a masodik gylimolesdt, ami éppen az
elébbibdl fog szdrmazni. Ez a gyiimdlcs pedig Isten dics@ségének
még tiind6klébb ragyogasa. fgy sz6l ugyanis: mindazt, amit Isten
ram ruhdz, mint sokak nyereségét fogjak sokan dicsérettel magasz-
talni; vagy: sokan fognak halat adni értem az Istennek, mivel en-

VO, Angustinns, De vera religione, 55,
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gem megsegitve nemcsak egynek, hanem sokaknak a konyorgését
hallgatta meg. Elészor is, ha kételességiink, hogy az Istennek sem-
miféle kegyelméért ne mulasszuk el a dicséretet, még inkabb ill§ az
8 konyoriiletességét halaadassal kisérni, ha meghallgatta esedezé-
seinket, ahogy a zsoltar parancsolja (50,15). S nemcsak akkor, ami-
kor maganhasznunkrél van sz6, hanem az egyhaz kozgs jolétérdl is,
vagy valamelyik testvériinkérdl. Tehat amikor egymadsért kélesénd-
sen imadkozunk és esedeziink, még inkabb felragyog Isten dicsé-
sége, mert mindnyajan hélaadassal kisérjiik Isten jotéteményeit, a
kozoseket is, melyeket az egyhaz egész testének ad, és a sajatosakat
is, melyeket egyes személyeknek ad. Ez az értelmezés a legkevés-
bé sem erdltetett. Bar a gorog névels™ latszolag elvalasztja ezt a két

kifejezést, hogy sokak dltal és a nekiink adatott kegyelmi ajindék — ez

nem sokat nyom a latban, mert az 6sszefiigg6 részek kozott sokszor
talalunk ilyen kozbevetést; s6t, itt helyénval§ is ez a kdzbeszuras az
ellentétes kotészo helyett, hiszen noha sok személytdl szarmazott
[az ajandék], az mégis Pal sajatja volt.

A dix moAA@v-t némelyek semleges nemben veszik, de ez ellentét-
ben all az Osszefiiggéssel.* Igen, felvethetd a kérdés, miért azt mond-
ja, hogy sokak dltal, s nem azt, hogy sok ember dltal, és akkor mire vald
amott a személyek sz6?** Véleményem szerint ez annyi, mintha azt
mondta volna: sokakra valé tekintettel — mert Pal igy kapta a kegyel-
mi ajandékot, hogy ekként sokan vehessék. Pal tehat azért mondja,
hogy sok személy van érdekelve, mert Isten sok embert vett tekin-
tetbe. Egyes gorog kéziratokban vmég Ouwv (,értetek”) all, s bar ez
Pal felfogasatol és a szovegosszefiiggéstdl tavol allonak latszik, mégis
jol értelmezhetd ily médon: miutdn Isten meghallgatott titeket az én
jolétemért, és a ti lidvosségetekre is, sokan fognak halat adni a ti ne-
vetekben.

12. Mert a mi dicsekedésiink ez — ez lelkiismeretiink bizonysdga —, hogy
dszintén és Isten tisztasdgdval,* nem testi bolcsességgel, hanem Isten ke-
gyelmével forgolédtunk a vildgon, kiviltképpen pedig koztetek. 13. Mert
nem irunk nektek mdst, mint amit olvastok, vagy el is ismertek, s6t remélem,

1o — Kélvin a gorog szérendre utal: iva ¢k MOAAOV MQOCOTWV T &g HUAS
XAQOUQ. ..

2V, Pellikan, ad loc.

¥Tudniillik: meéowmov. Kélvin a két tag kiilonbségre utal: éic moAAGV
TIQOTWTIWYV — DX TIOAAQV.

MVulgata: in simplicitate cordis et sinceritate Dei. Kélvin Erasmus javaslatdl kdveli:
in simplicitate.
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hogy végiil el fogtok ismerni; 14. amint némirészben el is ismertétek rolunk,
hogy dicsekvésetek vagyunk, amiképpen ti is nekiink az Ur Jézus napjin.

12. Mert a mi dicsekedésiink. Okat adja, miért kéri, hogy mindenki
tartsa fontosnak az & jolétét: azért, mert egyszertien és becstiletesen
forgolédott mindnyajuk kozott. Tehat méltan kellene kedvelnitik &t,
és durva érzéketlenség volna, ha nem térédnének azzal, hogy az
Urnak ilyen szolgaja sokaig él-e épségben az egyhdz javara. Mintha
azt mondana: Ggy viselkedtem mindeniitt, hogy nem csoda, ha a
derék emberek mindnydjan elfogadnak és szeretnek. De most leve-
lének cimzettjei miatt tér at a sajat feddhetetlenségének hirdetésére.
Az ugyanis nem elég, ha valakit az emberek itélete igazol. Raadasul
Palt igen bantotta némelyek igazsagtalansaga és rosszindulatu itéle-
te, vagy még inkabb romlott és elvetemiilt részrehajlasa. Ezért most
a sajat lelkiismeretét hozza fel tantibizonysagul. Vagyis mintha ma-
gat Istent idézné tantiul, vagy az 6 itélészéke el6tt szolna. De ha Pal
a sajat feddhetetlenségével dicsekedik, hogy illik ez 6ssze azzal a
kijelentésével, hogy: aki pedig dicsekedik, az Urban dicsekedjék (2Kor
10,17)? Tovabba: ki lehetne annyira feddhetetlen, hogy dicsekedni
merészkedhetne Isten el6tt? El6szor is, Pal nem helyezkedik szem-
be Istennel, mintha feddhetetlensége a sajat tulajdona volna, vagy
t6le magatdl szarmaznék; masodszor, iidve-java alapjat nem 6nnén
feddhetetlenségben latja, és reményét sem arra épiti. Harmadszor,
ugy dicsekszik Isten ajandékaival, hogy kdzben Istent magasztalja
azok egyedili szerzGjeként, és mindent neki tulajdonit. Ez a harom
feltétel kell ahhoz, hogy a hivék jogosan dicsekedhessenek Isten 6sz-
szes jotéteményével; a hitetlenek viszont még Istennel is csak hami-
san és fondkul dicsekszenek. Tehat el6szor is minden jot Istennek
koszonjiink meg, és semmit se tulajdonitsunk magunknak; azutan
maradjunk meg azon az alapzaton, hogy lidvosségiinket egyediil Is-
ten konyoriletességétdl remélhetjiik; s végiil egyediil benne nyu-
godjunk meg, mint minden jonak szerzéjében: s akkor istenfélé mo-
don dicsekedhetiink barmi joval.

Isten tisztasdgdval. Az isteni tisztasagot olyan értelemben veszi itt,
mint a Rém 3,23-ban Isten dics6ségét. Ugyanaz, mint a Jn 12,43-ban
Isten dicsérete és az emberek dicsérete. Akik az emberek dicséretét
szeretik, az emberek elétt akarnak valaminek latszani, vagy azt sze-
relnék, hogy az emberek tartsdk Oket valaminek; Isten dicsérete az,
ami megdll lsten eldt, Pal tehidt nem éri be azzal az allitassal, hogy
Guzintesdge nyilviinvald az.emberek eldtt, hanem hozzateszi, hogy az.
Ipy van Isten el s,
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Az eiducoivela sz (amit én tisztasaggal forditottam) kozel all az
Oszinteséghez, mert a vilagos és Gszinte cselekvési méd abban &,
hogy mintegy megvilagitja az emberi szivet.®® Mind a ketté szemben
all a szinlel$ ravaszsaggal és az alattomos szandékokkal.

Nem testi bolcsességgel. Ez itt sajatos el6vételezés,® mert 6nként beis-
meri, s6t leszogezi, hogy hijaval volt annak, amit elvartak volna t6le;
am hozzateszi, hogy fel volt ruhdzva Isten kegyelmével — az pedig
messze kitin6bb. Megvallom — mondja —, hogy hijaval voltam a testi
bolcsességnek, de fel voltam szerelve Isten erejével, s ha valaki ezzel
nincs megelégedve, &m kisebbitse apostolsagomat. Ha pedig semmit
sem ér a testi bolcsesség, akkor esetemben semmi sem hianyzik a biz-
tos dicsérethez. Testi bolcsességnek nevezi mindazt, ami Krisztust

mell6zve biztositana nekiink a bolcsességért jaré megbecsiilést. Lasd

ehhez az elsé levél els6 és masodik részét. Ennélfogva Isten kegyel-
mén, amit itt szembeallit a testi bolcsességgel, azt kell értentink, ami
feliilmulja az ember természetét és képességeit — vagyis ez a Szentlé-
lek ajandéka, amely Isten erejét teszi nyilvanval6va a test gyengeségei
kozepette.

Kivdltképpen koztetek. Nem mintha masutt kevésbé lett volna eny-
nyire hiteles, de miutan Korinthusban t6bb id6t toltott, szdmosabb és
gazdagabb jelét adhatta hiiségének, hogy a tobbi alkalmat ne emlit-
sem. Mégis, most nyomatékkal hangstilyozza ezt, mintha azt monda-
na: nincs sziikségem mashonnan vett bizonyitékokra, hiszen mindezt
6k tanusithatjak a leginkdbb.

13. Mert nem irunk nektek mdst. Itt kdzvetve megroja az alapostolo-
kat, akik mértéktelen dicsekvéssel kellették magukat, holott erre cse-
kély vagy éppen semmi alapjuk nem volt; és egytttal szembeszall a
ragalmakkal, nehogy valaki tigy fogja fel a dolgot, hogy a kelleténél
tobbet kovetel maganak. Azt mondja tehat, hogy nem mond dicsérd
szot arrdl, amit ne bizonyithatna tettekkel, s ennek éppen a korinthu-
siak a tanti. Egyébirant a tobbértelmi kifejezések miatt rosszul értel-
mezték ezt a helyet. Avaywdoxew — gordgiil olykor azt jelenti, hogy
~Olvasni”,¥ maskor viszont azt: ,érteni”* "Eruywookew — gorogiil
olykor azt jelenti: ,beismerni”,* maskor pedig azt, amit latinul saja-
tosan azzal fejeznek ki, hogy ,elismerni”,* mint példaul amikor a jo-

¥Kalvin a gorog sz6 etimoldgiai értelmét épiti magyarézatdba, lasd még 1Kor
5,8 ¢s 2Kor 2,17.
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gaszok azt mondjak: valaki magaénak ismer el egy gyermeket, ahogy
Budaeus is megjegyezte.* Ilyen modon az émywwokewy tobb, mint
az avaywawokety. Ekképpen tehat olvasni (felismerni — recognescere),
azaz valami feldl arra a hallgatag, belsé meggy6zddésre jutni, hogy
igaz, még nem jelenti azt, hogy beismerni (agnoscere), azaz beleegyezd
készséggel elismerni.

Vizsgaljuk meg most Pal szavait. Némelyek igy olvassdk: Nem
egyebet irunk, mint amit olvastok és elismertek (agnoscitis),** de vila-
gos, hogy ez felette {igyetlen, hogy ne mondjam: értelmetlen megol-
das. Mert amikor Ambrosius Ggy enyhiti, hogy: nemcsak olvassatok,
hanem fel is ismeritek (agnoscitis)*® — barki lathatja, hogy ez teljesen
tavol esik a szavak értelmétdl. Az én értelmezésem vilagos és magatol
adodik, s az olvasokat eddig csak az gatolta ennek felismerésében,
hogy a szé kiilonbozd jelentése megtévesztette Sket, igy elmentek
mellette. Summa: Pal azt mondja, hogy 6 nem k6zol egyebet, csak ami
a korinthusiak el6tt ismeretes és tudvalevd, sét, amir6l 6k maguk is
készek bizonysagot tenni. Az el6bbit a recognoscere fejezi ki, vagyis ta-
pasztalatbol meg vannak gyézddve, hogy a dolog gy van, az utdbbit
az agnoscere adja vissza, amikor az igazsagot elismerik.

S6t remélem, hogy végiil. A korinthusiak még nem tértek vissza tel-
jesen a jozan észhez, hogy igazsagosan és méltanyosan mérlegelve
vizsgaljak meg Pal hiiségét, de mar kezdtek javitani valamit fonak és
rosszindulatt itéletiikon; ezért jelzi, hogy a jovére nézve jobb remény-
sége van. Némi részben — mondja — madr elismertetek, s remélem, hogy
jobban és jobban el fogjatok ismerni, hogy milyen voltam, s hogyan
viseltem magamat kozottetek. EbbSl még vilagosabban kittinik, hogy
mit értett az émrytvawokely ige alatt. A magukba szallas idejére vonat-
kozik ez, mert kezdetben teljesen és igazan elismerték, késébb azon-
ban a hamis beszédek homalyba burkolték a helyes itéletet, végiil az-
tan valamennyire kezdtek visszatérni a jézan észhez.

14. Hogy dicsekvésetek vagyunk. Roviden mar érintettiik, hogy mi
modon szabad dicsekedniiik a szenteknek Isten jotéteményeivel, tud-
niillik ha egyediil Istenben nyugszanak meg, és nem tekintenek mas
célra. fgy Pal dicsekedése istenféls volt, mert szolgalata révén a Krisz-
tus iranti engedelmességre kényszeritette a korinthusiakat; a korin-
thusiak dicsekedése pedig az volt, hogy egy ilyen apostol oktatta Sket
ilyen nagy becstilettel és hiiséggel; marpedig ez nem mindenkivel
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tortént meg. Az emberekkel vald dicsekvésnek ez a modja a legkevés-
bé sem akadalya annak, hogy egyediil Istennel dicsekedjiink. Aztan
figyelmezteti a korinthusiakat, hogy leginkabb a sajat érdekiikben
all, hogy tgy ismerjék el 6t, mint Krisztus becsiiletes szolgajat, aki
a legkevésbé sem szinleli hivatalat, mert ha hatat forditanak neki, a
legnagyobb dicsOségtdl fosztjak meg magukat. E szavakkal vilagosan
leleplezi konnyelmiségiiket is: tilsagosan is hittek a rosszakaratu és
irigyked6 embereknek, s igy onként fosztottdk meg magukat a legna-
gyobb dicsdségtol.

Az Ur Jézus napjin. Az utols6 napot értem ez alatt, mely eltorli majd
a vilag minden mulandé dics6ségét. Tehat azt fejezi ki, hogy a dicsek-
vése, amelyrdl most sz6l, nem mulandé, mint az embereket elkapraz-
taté dolgok, hanem orokkévald és allandd, mivel Krisztus napjan is
meg fog allani. Akkor ugyanis Pal iinnepelni fogja annak a sok-sok
gy6zelemnek a diadalat, melyeket Krisztus vezetése mellett aratott, s
diadalmenetben fogja magaval vinni mindazokat, akiket az & szolga-
lata Krisztus dics6séges igdja ala hajtott; a korinthusiak gyiilekezete
pedig diadaliinnepet fog iilni, hogy ennek a nagy apostolnak a mun-
kéja alapitotta és szervezte meg.

15. Es ezzel a bizodalommal** akartam el6bb hozzdtok menni, hogy md-
sodizben nyerjetek kegyelmet; 16. aztdn téletek dtmenni Makedonidba, és
Makedoniabol ismét hozzitok térni vissza, és téletek titnak indulni Jiide-
dba. 17. Hit ezt akarva, vajon konnyelmiien cselekedtem-e? Vagy amit el-
gondolok, test szerint gondolom el, hogy nilam az igen igen, és a nem nem
legyen? 18. De hil az Isten, hogy a mi beszédiink hozzdtok nem volt igen
¢és nem. 19. Mert az Isten Fia, Jézus Krisztus, akit kbztetek hirdettiink, én
¢s Szilvanusz és Timoteus, nem volt igen és nem, hanem az igen lett meg
Gbenne. 20. Minthogy Istennek valamennyi igérete 6benne lett igen, azon-
képpen dltala legyen az dmen is dltalunk az Isten dicséségére.*®

15. Es ezzel a bizodalommal. Miutén reményt ébresztett benniik oda-
menclele feldl, késObb megviltoztatta szandékat. Mentegetdzése an-
nak ajele, hogy ragalmazoi ezt is felhoztdk ellene. Mikor azt mondja,
hogy ezzel a bizodalommal akarl hozzijuk menni, a hibat attételesen
a korinthusiakra hiritja, akik hiilitlansdgukkal meglosziva 6t ellol a
bizakodistol, voltaképpen akadilyoztik odamenetelét.

W vin fiduein; Valgata, Eeasmoss confident .
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Hogy mdsodizben nyerjetek kegyelmet. Az els6 kegyelem az volt, amikor
teljes masfél évig® arra torekedett, hogy megnyerje Sket az Urnak. A
masodik az lett volna, hogy odamenetele altal megerésodnek az egy-
szer mar elfogadott hitben, és szent intései tovabbhaladasra sarkalljak
Sket. Ettdl fosztottak meg magukat a korinthusiak, amikor nem tirték,
hogy az apostol hozzajuk menjen: tehat 6k maguk biintett¢k nmagu-
kat, s amit Palnak felréttak, nem allt meg. Mégis, ha valaki Chrysosto-
musszal a xaQuw (,,aldas”) helyett xaodv-t (,6romot”) akar érteni, nem
nagyon ellenzem, 4&mbar az el6bbi értelmezés egyszertibb.”

17. Vajon konnyelmilen cselekedtem-e? Leginkabb két koriilmény
okozza, hogy az emberek tervei nem sikeriilnek, vagy nem tudjak
igéretiiket teljesiteni. Az egyik az, hogy szinte éraként valtoztatnak a
dolgokon, a masik az, hogy szerfelett vakmerd elhatarozasokat hoz-
nak. Allhatatlanség jele, ha valamit ugy tervezel vagy igérsz, hogy
utdna nyomban megbéanod. Pal tagadja, hogy ilyen gyarlosag esett
volna meg vele. Nem szegtem meg — mondja — kdnnyelmiien az adott
sz6t. S kijelenti azt is: tavol allt t6le a vakmerdség és az oktalan elbiza-
kodas. En igy értelmezem a test szerint gondolom el kifejezést.*® Az em-
bereknek ugyanis altaldban az a szokasa — amint emlitettem —, hogy
mintha nem fiiggenének Isten gondviselésétdl, s nem volnanak kitéve
akaratanak, vakmerden és gégosen elhatarozzak, hogy mit akarnak
tenni. Isten pedig, hogy ezt a felfuvalkodottsagot megbiintesse, szer-
tefoszlatja terveiket, s nem engedi azokat célba érni, s ezzel nyomban
nevetség targyava teszi ket. A test szerint kifejezést — meghagyom
— tagasabban is lehet értelmezni, tudniillik hogy minden biinds elha-
tarozast magéaba foglaljon, vagyis azt is, aminek nem j6 a célja, mint
példaul amikor valakiben nagyravagyas, kapzsisag vagy mas efféle
aljas szenvedély uralkodik. De itt — véleményem szerint — nem ezek-
re utal Pél, egyediil csak a vakmerséget érinti, amely igen éltalanos
és mindennapos dolog, amikor terveket kovacsol az ember. Eszerint
tehat test szerint gondolkozni annyi, mint mellézni az isteni kormany-
zast, viszont engedni a vakmerdségnek, amit aztan okkal tesz nevet-
ségessé és biintet meg Isten. Az apostol ugy tisztdzza magat e blinok
aldl, hogy mintegy az ellenfelei nevében kérdez. Ebbél pedig arra ko-
vetkeztethetiink — mint mar rdmutattam —, hogy a gonoszok valamit
clhireszieltek rola.

ApCHel 18,11,

YVOL Clirysostonins, wd Lo,

M) Pondeope keed oo fovAe popen iz jabb magyar forditisok jobban
Kizelitoneh o ffovdopen ge jeleniésdrnyalatdhoz, amit mind o Vulgota, mind
Kalvin megolddna e jolozs cogitare azaz ellerveznl, meghatdrozott céllal akarni,
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Hogy ndlam az igen igen... legyen. Ezt a mondatot némelyek az
eldbbiekkel kotik Gssze, s igy magyardzzak: mintha ugyan hatal-
mamban volna jétallni azért, amit elhatarozok.” Ahogy Salamon
is mondja, hogy barmit eltervezhet az ember, és eltokélheti a maga
utjat, de még a nyelvét sem képes kormanyozni (Péld 16,1).%° S va-
Ioban tgy hangzik a mondat, hogy amire egyszer igent mondtak,
annak ugy kell maradnia, s amire egyszer nemet mondtak, az soha-
sem torténhet meg. Igy mondja Jakab a levelében (5,12): Legyen a ti
igenetek igen és a nem nem, nehogy képmutatisba essetek!> Ily médon ez
az Osszefliggés nagyon is egybevagna az elébbiekkel. A test szerint
valo elhatdrozas miatt azt kellene kivainnunk, hogy terveink kivétel
nélkiil valamiféle isteni joslatok legyenek.® De ezzel a magyarazat-
tal szogesen szemben 4ll, ami nyomban ezutdn kovetkezik: De hif
az Isten... stb. Pal ugyanezt a beszédmaodot hasznalja akkor is, ami-
kor elutasitja, hogy igehirdetésében allhatatlan lett volna. S valéban,
képtelenség is lenne, hogy szinte ugyanabban a szakaszban egyszer
véteknek tartsa, hogy az igenje igen volt, a nemje pedig nem, s azu-
tan ugyanezt mindjart a legnagyobb dicséretiil hozza fel maga mel-
lett. Tudom én, mit lehetne felelni erre, ha érdemes volna szérszal-
hasogatasba meriilni, de én csak azt szeretem, ami szildrdan megall.
Ezért nem kétlem, hogy bar ezek a szavak latszolag mast monda-
nak, Pél itt az allhatatlansagot hozza szGba, hogy elhdritsa az 6t ért
ragalmat, miszerint szavaival mast szokott volna igérni, mint amit
azutan valoban megtett. [gy aztdn az igen és a nem kettésének nem
az a jelentése, mint Maténél (5,37) és Jakabnal, hanem a kovetkezd
az értelme: hadd legyen most részemrdl az igen: igen; s viszont, ha
tgy tetszik, hadd legyen a nem: nem. Ambiar lehetséges, hogy a mé-
solok tudatlansaga miatt cstiszott be [a szvegbe a kettézés), mivel a
régi fordité nem ismétli [a szavakat].®® Akdrhogy is, sziikségtelen a
szavak fel6l tlilz6 aggodalomba esniink, elég, ha tartjuk magunkat
az apostol szandékahoz, ami - miként emlitettem mar — a kovetke-
z6kbdl vilagosan kit(inik.

®V6. ad loc.: Chrysostomus; Erasmus; Pellikan.

%0 A Péld 16,1-et és 16,9-et 5sszevonva idézi.

*'Ne in simulationem indicatis. Kalvin Jakab gorog szoveget mas olvasatban
hozza: tva p) &g broKpiow éonte, s nem igy: tva pfy Omd kplow méonre (Vulgata:
ut non juducuo dedicatis).

A francia véltozat b6vebb: Que nos délibérations et conseils soyent comme oracles
et révélations Divines; azaz: terveink és elhatdrozésaink olyanok legyenek, mintha
joslatok és isteni kinyilatkoztatdsok lennének.

¥ Némely gorog kéziratokban nem szerepel a kettézés, mint aho;,y u Vulgata
sem ismétli a szavakat: ut sit apud me Est et Non.

31 2Kor 1,18-19

18. De hii az Isten. A hozzaflizott indokolasbdl kitlinik majd, hogy
a beszéd® sz4 itt a tanitast jeloli, mert azt mondja, hogy Isten Fia, akit
& hirdetett, nem volt valtozo stb. Amikor pedig azt mondja, hogy a
tanitasban mindig kovetkezetes volt, s nem masitott meg semmit, azt
akarja, hogy ebbdl itéljék meg feddhetetlenségét — s ekként haritja el a
kénnyelmiiség vagy a rosszhiszemtiség gyanujat. Ambér nem 4ll meg
sziikségszerlien, hogy aki hii a tanitasban, az minden mas szavaban
is igazmond6. Minthogy azonban Palt egyediil csak azért érdekelte,
milyennek itélik meg 6t, hogy tanitasanak méltésaga teljességgel sér-
tetlen maradjon, elsé renden erre a részre hivja fel a korinthusiak fi-
gyelmét. S valéban, rdmutat, hogy ugyanazzal a becsiiletes és kitarto
hiiséggel élt egész életében, mint amit a korinthusiak lathattak szolga-
lataban. Csakhogy mikozben latszélag a személyét ért ragalmat akar-
ja elharitani, felhasznalja az alkalmat, és a tanitdsra viszi at [védeke-
zését], mert nem akarja, hogy kozvetve apostolsagéat gyalazzak. Mert
14m, aki méskiilénben dnmagaért egyaltalan nem aggodott, mekkora
buzgdsaggal fesziil neki emennek! Istent hivja tanibizonysagul arra,
hogy milyen 8szinte és tiszta volt igehirdetése: nem volt kétértelmd,
tartalma nem véltozott, s nem volt megalkuvo. Eskiijében is 6sszeko-
ti Isten igazsagat a tanitdsa igazsagaval, mintha azt mondana: ami-
lyen hii és igazmondo Isten, olyan biztos és erds az én igehirdetésem
igazsaga. S nem is csoda, mert Isten igéje, melyrdl azt mondja Fzsaias
(40,8), hogy drokké megmarad, nem egyéb, mint amit a profétak és az
apostolok hirdettek a vildgnak, miként Péter mondja (1Pt 1,25). Innen
az a batorsag, ahogy a Gal 1,8-ban atkot mond akar az angyalokra
is, ha mas evangéliumot hirdetnének, mely ellenkezik az ovével. Hat
merné-e valaki a mennyei angyalokat a maga tanitasanak alavetni, ha
nem tudné, hogy Isten a szerzGje és kezese annak? Ilyen szilard lel-
kiismerettel kell felszerelkezniiik a szdszékre 1épd szolgaknak, hogy
Krisztus nevében szoljanak, tudvan, hogy tanitasuk épptgy nem
donthetd meg, mint maga Isten!

19. Mert az Isten Fia. Ekként bizonyit: igehirdetése semmi mast nem
foglalt magaban, csak Krisztust, aki Isten 6rokké €16 és valtoztathatat-
lan igazsaga. Nyomatékkal toldja hozzd, hogy akit koztetek hirdettiink.
Mivel megtirténhet, s gyakran meg is tortént, hogy az emberi képzel-
gések eltorzitjak Krisztust, és kiszinezve 6t mintegy meghamisitjak,
tagadja, hogy ¢ és hivataltdrsai ezt tették volna. Ellenkezéleg, &szin-
[én 68 tisztes hiiséggel, tisztdn, semmit sem szinezve mutatta be 6t.
Azt nem tudjuk biztosan, hogy miért mellézi Apolldst, mikozben Ti-
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moteust és Szilvanuszt megnevezi. Talan csak annyi valdszind, hogy
miutan egyeseket a hitetlenek ragalmai stlyosabban érintettek, Oket
nagyobb odaadassal védelmezi. Mindenesetre szavaival azt fejezi
ki, hogy egész tanitasa egyediil Krisztus tiszta megragadasardl szol,
minthogy valdban az egész evangéliumot Oleli fel. Ezért poffeszked-
jenek is barmekkora bolcsességtél masok, tulfutnak a célon,® ha mast
tanitanak, mint egyediil Krisztust. Mert miképpen 6 a térvény vége,*
ugy 6 minden lelki tanitas feje, lényege és teljessége.

Masodszor azt fejezi ki, hogy Krisztusrdl sz6l6 tanitdsa nem volt
valtakozé vagy kétértelmt, hogy 6t valami Préteusz modjara mas és
mas alakban mutatta volna be, mint teszik azt némelyek, akik mint-
ha labdat forgatnanak keziikben, Ggy jatszadoznak folyton Krisztus
megvaltoztatasaval, csak hogy elmeéliiket fitogtassak, megint masok
pedig az emberek tetszését keresve adnak neki kiilonb6z6 formakat,
s ismét masok félelmiikben visszavonjak, amit minap el6adtak. Nem
ilyen volt Pal Krisztusa, s nem is lehet ilyen egyetlen igazi aposto-
1é sem. Akik kénytik-kedviik szerint festik at mindenféle szinekkel,
hamisan dicsekednek azzal, hogy Krisztus szolgai volnanak. Mert
végiil is az az igazi Krisztus, akiben megmutatkozik a valtozatlan és
orokkévalo igen. Ez Krisztus sajatja — erdsiti meg Pal.

20. Minthogy Istennek valamennyi igérete. Itt Gjbol megerésiti, hogy
mennyire erésnek és rendithetetlennek kell lennie a Krisztusrol szolo
igehirdetésnek, hiszen Krisztus Isten dsszes igéretének a biztositéka.
Mert a legnagyobb képtelenség lenne azt mondani, hogy barmiben is
ingadozik az, akiben szilardan all Istennek minden igérete. Jéllehet
altalanos érvényi ez a kijelentés — amint késdbb latni fogjuk —, most a
szoban forgd esetre kell alkalmaznunk, tudniillik a pali tanitas erds-
ségének alatdmasztasara. Mégis, bar e szavakkal most valdoban nem
akar mast jelezni, csak azt, hogy az eredeti és kiils6 hozzaadassal
meg nem rontott evangéliumot hirdette, azért csak jegyezziik meg az
alapelvet, miszerint egyediil Krisztus tamasztja ala Istennek minden
igéretét. Emlékezetes mondas ez, és hitiink egyik legfdbb része.

Ez pedig egy masik alapelvtdl fiigg, tudniillik hogy az Atya Isten
csak Krisztusban kegyes irantunk, az igéretek pedig Isten irantunk
valé atyai jéindulatanak bizonysagai. Ebbdl kovetkezdleg, azok csak
Krisztus altal teljesednek be. Az igéretek — mondom — az Atya Isten
bizonysagai, mert habar Isten a méltatlanokkal is jot tesz, annak azon-
ban mindig kiilonleges oka van, ha jotéteményeiher igéretek kapeso-

vt olean vl B, Adagia 2,2, 10,
VL Ram L4,
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lédnak: olyankor 6nmagét Atyaként nyilvanitja meg. Masodszor, mi
mindaddig nem tudjuk Isten igéreteit megérteni, mig el nem nyerjiik
a Krisztus altal megszerzett blinbocsanat. Harmadszor, az az {géret,
amellyel gyermekeivé fogad benniinket Isten, az dsszes igéret kozott
a legelsd. Gyermekké fogadtatasunk oka és gydkere pedig Krisztus,
mivel Isten csak azoknak Atyja, akik egysziiltt Fidnak tagjai és test-
vérei. De mindez abbdl a forrasbdl szérmazik, hogy mig Isten el6tt
Krisztus nélkiil inkdbb gytilletesek vagyunk, mint kedvesek, addig,
ugyanakkor, azért igéri meg nekiink Isten, amit igér, mivel minket
szeret. Ennélfogva nem csoda, ha Pal itt azt tanitja, hogy Istennek
minden igérete Krisztusban all meg szilardan. De kérdezhet, vajon
Krisztus eljévetele el6tt nem voltak-e ingatagok és erétlenek az igére-
tek? — hiszen Pl nyilvan a testet 6ltStt Krisztusrél beszél.” Azt vala-
szolom: a vilag kezdetét6l barmilyen igéretet adott Isten a hivéknek,
az mind Krisztuson alapult. Ezért ha Mo6zes és a préfétak az Istennel
valé megbékiilésrdl, az tidvisség reménységér6l vagy akarmilyen
kegyelemrdl beszélnek, megemlitik &t is, és egyidejiileg szolnak el-
jovetelérdl és orszagardl is. Ujbdl mondom, hogy az Otestamentum
alatt beteljesedtek az igéretek az istenfélk szamdra, amennyiben iid-
viikre-javukra valtak, de hasonloképpen az is igaz, hogy annyiban
fliggdben maradtak Krisztus eljoveteléig, amennyiben éltala lett bizo-
nyossd az igazi eredmény. S valoban, a hivék annyira megnyugodtak
az igéretekben, hogy megvalésulasukat a Kézbenjaré megjelenésére
hagytak, s reménységiiket addig halasztotték. Egyszéval, ha valaki
megfontolja, hogy mi a gytimolese Krisztus halalanak és feltdmada-
sanak, kdnnyen megérti, hogy ezek révén pecsételte be és szilarditotta
meg az igéreteit Isten, amelyek méskiildnben sohasem teljesedhettek
volna be ilyen szilardan.

Azonképpen dltala legyen az dmen is. A gbrog kéziratok itt sem egyez-
nek: némelyikben ugyanis folytonosségban ez all: az Istennek vala-
mennyi igérete dltala lett igen és &men az Isten dlcsosegere dltalunk.%
En azonban a mésik, kénnyebben olvashat6 és teljesebb értelmi
kéziratot kdvettem. Mert ahogyan az imént azt mondta, hogy Isten
Krisztusban ersitette meg Osszes igéretének hitelességét, tigy most
arra figyelmeztet, hogy kotelességiink ezzel a megerdsitéssel egyet-
¢rieniink. iz pedig akkor torténik meg, ha Krisztusban biztos hit-

YITim 3,16,
MRAlvin (eltehetden Brasmus  szive ;;vallu/alam hivatkozik:  Ooo v
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tel megnyugodva alairjuk és bepecsételjiik, hogy Isten igazmondo,
miként Janos mondja (Jn 3,33), éspedig az 6 dicséségére, mivel ez
a cél, amire mindent vonatkoztatni kell (Ef 1,13; Rém 3,4). Tudom,
hogy a masik olvasat elterjedtebb, de gyenge, azért nem haboztam
elényben részesiteni azt, amelyik a teljesebb tanitast tartalmazza, s a
kontextus szempontjabol is megfelelébb. Ugyanis Pal figyelmezteti
a korinthusiakat kotelességiikre, hogy a maguk amenjével valaszol-
janak, miutdn Isten tiszta igazsagat megismerhették. Am ha vala-
kinek nehezére esne a masik szovegvaltozatrdl lemondani, tudnia
kell, hogy abbdl is a tanitas és a hit kdlcsdnos egyezségére valo buz-
ditast kell kiolvasnunk.”

21. Aki pedig minket veletek egyiitt Krisztusban megerdsit, és megken
minket, Isten az; 22. aki el is pecsételt minket, és a Lélek zdlogat adta a mi
sziveinkbe.

Isten ugyan mindig igazmondd, és minden igéretében allhatatos, s
ha sz0l, abban egyidejlileg megvan az 6 amene is, mi azonban, ami-
lyen gyarlék vagyunk, csak akkor valaszolunk neki a mi dmeniink-
kel, ha igéjével hatarozott bizonysagot tesz sziviinkben. Ezt pedig Lel-
ke 4ltal teszi, s P4l most éppen ezt akarja mondani. Az imént ramuta-
tott, hogy abban all a szép 6sszhang, hogy, egyrészt, Isten nem banja
meg elhivasat,® mi pedig, masrészt, kétség nélkiili hittel fogadjuk el
gyermekké fogadtatasunk felkinlt kegyelmét. Azon nincs mit cso-
délkozni, hogy Isten szilardan megmarad szandéka mellett, viszont
az ember a maga erejébdl nem képes arra, hogy hitében éppen olyan
allhatatos legyen, mint Isten az § igéretében. Am arra is rdmutat, hogy
ezt a gyengeségiinket vagy — amint mondjék - fogyatékossagunkat
azzal gyogyitja Isten, hogy hitetlenségiinket kiigazitja, és a Szentlélek
altal megerdsit minket. Ebbdl kovetkezdleg magasztaljuk 6t szilard és
allhatatos hittel. Mindazaltal 6nmagat teljességgel a korinthusiakhoz
koti, hogy még inkdbb megnyerje 6ket maganak az egység apolasa
végett.

21. Es megken minket. Tobb széval jeloli ugyanazt. A megerdsitéshez
ugyanis hozzaf(izi a megkenést és az elpecsételést, hogy ezzel a két-
szeres metaforaval még jobban megvilagitsa, amit az imént képes
beszéd nélkiil mondott. Mert Isten tigy vési svziviinkbe igéjének igaz-
sagat, hogy elaraszt minket a 1.¢lek mennyei kegyelmével. Negyed-

YA Teancio vitltozal figyelembovitelével,
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jére pedig azt szogezi le, hogy zalogul adja nekiink Lelkét — s ez a
hasonlat éppen olyan talalé, mint amilyen gyakori. Hiszen a Lélek
azzal, hogy bizonysagot tesz 6rokbefogadtatasunkrol, a kezesiink is,
azzal pedig, hogy az igéreteket biztositja: odpoayis (,pecsétgytrd”).
Méltan nevezi tehat zdlognak, mert a Lélek eszkozli, hogy az Istennel
val6 szovetség mindkét részrél megdonthetetlen, ami maskiilénben
valamiképpen bizonytalan maradna. El6szor is, jegyezziik meg azt
a kapcsolatot, amit P4l megkovetel Isten evangéliuma és a mi hitiink
kozott. Azt akarja, hogy amilyen bizonyosan szl Isten, az éppen
ugyanilyen erds és szildrd egyetértéssel talalkozzon a mi sziviink-
ben. Jegyezziik meg tovabba, hogy — mivel az ilyen bizonyosség fe-
lilmulja az emberi értelem felfogoképességét — a Szentlélek tiszte,
hogy megerdsitse benniink azt, amit Isten az § igéje 4ltal megigér;
innen van a megkenés, a zilog, a kezesség és a pecsét elnevezés. Har-
madszor, jegyezzlik meg, hogy akik nem kaptik meg a Szentlélek
bizonységat, hogy dmennel feleljenek, amikor Isten biztos tidvdsség
reménységére hivja 6ket, azok alaptalanul tartanak igényt a keresz-
tyén névre.

23. En pedig az Istent hivom bizonysigul az én lelkemre, hogy titeket kimél-
ve nem mentem el eddig Korinthusba. 24. Nemhogy uralkodndnk a ti hite-
teken, hanem munkatdrsai vagyunk a ti Grometeknek; mert hitben dlltok.
2,1. Feltettem® magamban, hogy nem megyek tobbé kozétek™ szomorisag-
gal. 2. Mert ha én megszomoritalak titeket, ugyan ki az, aki meguidamit
engem, ha nem az, akit én megszomoritottam?%®

23. En pedig. Most végiil tervének megvaltoztatdsat kezdi indokol-
ni. Eddig ugyanis csak a rdgalmakat verte vissza. Amikor azonban
azt mondja, hogy titeket kimélve nem mentem el, a hibat kozvetve rajuk
haritva figyelmezteti 6ket, hogy igazsigtalansag lenne, ha vétkiikkel
6t terhelnék, de még ennél nagyobb igazsigtalansag lenne, ha ezt
magukra is vallalnak, a lehet§ legnagyobb igazsagtalansag pedig az
lenne, ha egyetértenének egy ilyen aljas rdgalommal, mert igy maguk
helyett egy értetlen embert vadolnanak meg, mintha & kovette volna
el a hibat. yen modon kiméli 8ket, mert ha odament volna, kényte-
len lelt volna szigordbban megdorgalni dket, de inkdbb akarta, hogy
mag uktol 1érjenek ¢szre még odamenetele el6tt, hogy ne kelljen ke-

seriibb orvossighoz folyamodnia. 1 kitding bizonyilték atyai szelid-
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ségnél is tobbrdl tanuskodik. Mert mekkora nagylelkiiség volt errdl a
kényszer(i eszkdzrdl lemondania, holott jogos oka volt a felindulasra?
Eskiihoz folyamodik, nehogy tgy tlinjék, mintha csak idényerés vé-
gett altatna 6ket. Mert egyrészt, a dolog dSnmagaban sem volt jelenték-
telen, masrészt pedig nagy fontossaga volt annak, hogy folétte alljon
akar csak a hazugsag és altatas gyandjanak is. Két koriilmény teszi
az eskiit torvényessé és kegyessé: az alkalom és az inditék.* Alkalom
alatt azt értem, amikor nem eskiisziink kdnnyelmtien sem jelentékte-
len, sem konnyebb természetii tigyekben, hanem csak akkor, amikor
megérdemli a faradsagot. Inditék alatt pedig azt értem, amikor nem
a sajat hasznunkat nézziik, hanem Isten tiszteletére és testvéreink-
nek javara toreksziink. Mert mindig azt a célt kell szem el6tt tartani,
hogy eskiink Isten tiszteletét és felebarataink igaz ligyét szolgalja. Je-
gyezziik meg a formulat is: el8szor is Istent hivja bizonysagul, azutan
a sajat lelkére hivatkozik, mert a kétséges és a homalyos dolgokban,
amikor az emberi ismeret hianyos, Istenhez fordulunk, hogy tantsit-
sa az igazsagot 6 maga, aki egyediil az igazsag. Aki Isten bizonysaga-
val é, egyuttal az eskiiszegés bosszudlldjaul hivja 6t arra az esetre, ha
hazudik. Ezt fejezi ki a lelkemre kifejezés, mintha azt mondana: nem
vonom ki magamat az alél, hogy megbiintessen, ha hazudok. Ambéar
ezt sz6 szerint nem mindig mondjak ki, mégis bele kell érteni, hiszen
ha mi hiitlenek vagyunk is, Isten hii marad, s nem fogja magat meg-
tagadni;®® tehat nem fogja biintetleniil hagyni nevének megszentség-
telenitését.

24. Nemhogy uralkodndnk. Elejét veszi az ellenvetésnek, amit barki
felhozhatott volna: Hogyan? Csak nem hogy annyira fékteleniil visel-
kedsz, hogy mar kinézetedben is annyira félelmetes volnal? Marpe-
dig ¢z nem a keresztyén lelkipasztor szigortisaga, hanem egy szorny
zsarnok kegyetlensége volna! - Erre az ellenvetésre valaszol. El6szor
kozvetve azt mondja: nem ugy all a dolog; aztan kozvetleniil ramu-
tat, hogy az is atyai jéindulatanak a kdvetkezménye volt, hogy kény-
lelen volt veliik keményebben banni. Amikor azt mondja, hogy nem
nralkodilk a hittikon, azt fejevi ki, hogy ez igazsagtalansdg, tGrhetetlen
hatalmaskodds, s6t zsarnoksag lenne az egyhdazban. Mert a hitet sem-
miféle emberi iga nem kotheti, olyantdl teljesen szabadnak kell len-
nic, Jegyezzitk meg azonban, ki beszel it merl ha a halandok kozil
valakinek epydltalin joga lehetett volna maginak ilyen hatalmal ké-
vetelni, Pl bizonydra méllé volt erre a kiviltsidgra  dm kijelenti, hogy
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6t az nem illeti meg. Tehat értsiik meg, hogy a hit nem fogadhat el
mas alarendeltséget, csak az Isten igéjéét, s a legkevésbé sincs kiszol-
galtatva emberi uralomnak. Erasmus megjegyzi, hogy a gordg évexa
sz6 odagondolésaval a kovetkezOképp lehetne a szakaszt értelmezni:
Nem mintha a ti hitetek érdekében uralkodnank felettetek...* Am ez az
értelmezés gyakorlatilag ugyanoda fut ki, hiszen Erasmus is arra utal
ezzel, hogy nincsen mas lelki hatalom, csak egyediil Istené. P4l te-
hat — akar igy, akar amugy — leszbgezi, hogy a pasztoroknak nincsen
semmiféle kiilonleges hatalmuk a lelkek felett, mert a pasztorok szol-
gak, és nem urak! Mit hagy meg tehat maganak és tarsainak? Oromiik
munkatirsainak nevezi ket, s én ez alatt a boldogsagot értem. Ambér
az Oromet szembeallitja a megfélemlitéssel, amit kegyetlenségiikkel
a zsarnokok valtanak ki, illetve a zsarnokokhoz hasonlé hamis pré-
fétak, akik keményen és kegyetleniil uralkodnak, mint Ezékiel mondja
(Ez 34,4). Pal tehat az ellentétekkel érvel, tudniillik hogy a legkevésbé
sem hatalmaskodott a korinthusiak felett, mivel inkabb a szabad és
oromteli békét igyekezett megtartani.

Mert hitben dlltok. Hogy miért f{izi ezt hozza, azt masok vagy teljes-
séggel mellzik, vagy nem elég vilagosan magyarazzak. Véleményem
szerint ezzel Gjabb érvet hoz fel ellenfeleivel szemben. Mert az a hit
gytimolcse, és az a természete, hogy minket megerdsit, hogy szilar-
dan megalljunk, akkor képtelenség, hogy az embereknek ala legyen
vetve. Ekként megsziinik az az igazsagtalan uralom, amelynek vadjat
az imént visszautasitotta.

2/1. Azt tettem fel pedig magamban. Barki is osztotta fel az egyes feje-
zeteket, nagyon tigyetleniil csindlta ezt a beosztast. Hiszen az apostol
végiil is itt fejti meg, hogy miképpen kimélte meg a korinthusiakat.
Feltettem magamban — mondja —, hogy nem megqyek kozétek ismét szomo-
rusdggal. Azaz: nem akarok nektek odamenetelemmel okot adni a
szomorusagra. Mert egyszer mar elment a levele altal, melyben ke-
ményen megfeddte Sket. Ennélfogva nem akart Gigy hozzajuk menni,
hogy még nem tértek meg, nehogy szemtdl szemben ismét kénytelen
legyen szomorusagot okozni nekik. Inkabb hosszabb idét akart adni
nekik arra, hogy megtérjenek. Az igét — éxowva — dltaldban befejezett
malt idovel kellene forditani,” hiszen itt a kozbejott késedelmét indo-
koljo, ezért szandékat a korabbi idére vonatkoztatva fejezi ki.

2. Mert T én megszontoritalak. Az, elébbi kijelentését bizonyit-
jor dnként senki sem keres magidnak szomordsdgot. Pal pedig azt
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mondja: annyira egyiitt érez a korinthusiakkal, hogy csak akkor
tud vidam lenni, ha 6k oriilnek; sét allitja, hogy 6k az okai és szer-
zGi az 6 dromének, amit lehetetlen volna, ha szomorkodnanak. Ha
ilyen indulat uralkodik a pasztorokban, ez a legjobb eszkoz arra,
hogy ne zavarjék ijesztgetésekkel a lelkeket, akiket inkabb vidam
szelidséggel kell melengetniiik. Bizony, csak nagyfok mogorvasag
és btibanat fakad abbdl,®® ha a gytilekezet jolétének nem 6rvendiink
ugy, amint kellene.

WA Trancln vallozattal hivibve: laaeoer it trop xossude of chiagrin,

MASODIK RESZ

3. Es azért irtam nektek éppen ezt, hogy ne szomoriisigra menjek oda
azok miatt, akiknek oriilnom kellene; meg lévén gyézdédve mindnydja-
tok fel6l, hogy az én oromom mindnydjatoké. 4. Mert sok gyotrddés és
szivbeli szorongis kozott irtam nektek sok konnyhullatdssal, nem hogy
megszomorodjatok, hanem hogy megismerjétek irantatok vald, tuldrads!
szeretetemet. 5. Ha pedig valaki megszomoritott, nem engem szomoritott
meg, hanem hogy ne terheljem 6t, részben titeket mindnydjatokat is.

3. Es azért irtam nektek. Az imént azt mondta, azért halasztotta el
odamenetelét, hogy masodjara ne szomorusaggal és szigorral menjen
hozzajuk; most ennek megfeleléen ramutat, hogy levele révén el6szor
szomorusaggal ment hozzdjuk, hogy azutan majd szemtdl szemben
ne érezzék tulzott szigortsigénak fegyelmezettségét. Eppen ezért
nincs okuk panaszra a korabbi megszomorodas miatt, mert ezzel a
javukra akart eljarni. Még ennél is tovabb megy, és kijelenti, hogy a
levélirassal sem akart nekik szomorusagot okozni, és méltatlankodé-
sanak sem akarta vele jelét adni, hanem inkéabb irantuk valé jéindu-
latat és szeretetét kivanta bizonyitani. Ily médon nemcsak szeliditi,
hanem szeretetre méltova és kellemessé is teszi, ha valami keser(iség
volt levelében. Minthogy azonban késébb elismeri azt, amit itt tagad,
ugy tlnik, ellentmondasba keriil 6nmagaval. Erre azt felelem, hogy
nincs itt semmiféle ellentmondas, hiszen nem azt mondja, hogy az
lett volna a végcélja, hogy megszomoritsa a korinthusiakat, hanem
ezen az uton akarta elvezetni &ket az igazi 6r6mhoz. De miel6tt ezt
leszbgezné, most csak a célrdl beszél; a kellemetlen eszkéz emlitését
mell6zi, vagy inkabb atmenetileg fiigg6ben hagyja.

Meg lévén gyézddve. Bizakodik a korinthusiak fel8l, hogy viszono-
san Gk is meg vannak gy6zédve érziilete fel6l. Mert aki gy(ilol, az
irigykedik; ahol pedig k6z6s az 6rém, ott tokéletes a szeretet. Ha a
korinthusiak nem felelnének meg Pal véleményének és itéletének,
méltatlan csalddast okozndnak neki.

4, Merl sok gyitrddes és .. kdzditt, Mds modot is alkalmaz a szigo-
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rasag enyhitésére. Mert nem kell és nem is szabad eltlirni azokat,
akik nagy viddman masok sirasabol meritenek élvezetet, hiszen ezzel
csak kegyetlenségiiket aruljdk el. Pal pedig leszdgezi, hogy & egészen
mas érziilettel volt. A heves fajdalom — mondja — csikarta ki belSlem,
barmit irtam is. Ki ne menthetné vagy venné j6 néven azt, ami fel-
indult lelkébdl fakadt? Kiilénsen, hogy nem magaért, hanem értiik
és a hibdjuk miatt aggodott, s nem azért ontotte ki a fagjdalmat, hogy
ket terhelve kdnnyitsen a maga helyzetén, hanem hogy még inkabb
megmutassa irantuk vald szeretetét. Ezek miatt nem keserithette meg
a korinthusiakat a keményebb feddés. Hozzateszi: konnyhullatdssal,
ami a bator és nagylelk(i férfinal igen nagy fajdalomnak a jele. Eb-
b0l megértjiik, hogy milyen lelkiallapotbdl kell fakadniuk a kegyes és
szent feddéseknek és dorgaldsoknak. Mert amugy béséggel akadnak
larmas dorgalok, akik a biindk ellen kiabalva vagy inkdbb mennydé-
rogve, csodds heviiletet mutatnak ugyan, de kézben hideg marad a
sziviik, vagyis mintha csupan kedvtelésbdl erdsitenék a torkukat és a
tiidejiiket. Azonban a kegyes pasztor kotelessége, hogy magaban sir-
jon, miel6tt masokat sirni szélitana, s hallgatag elmélkedéssel emész-
t6djon, mielétt jelét adna méltatlankodasanak, és fajdalmat inkabb
fojtsa vissza magaban, mintsem hogy masoknak okozzon fajdalmat.
Jegyezziik meg azt is, hogy Pal b6ven ontott konnyei gyengéd szivét
bizonyitjak, ami hésiesebb volt, mint a sztoikusok vaskeménysége.
Mert minél gyongédebbek a szeretet érzései, annal méltdbbak a dicsé-
retre. A tildrads kifejezést 6sszehasonlitasként is lehet értelmezni. Ez
igy hallgatdlagos panasz lenne, hogy a korinthusiak nem viszonoz-
zék egyenlSképpen a szeretetét, mert hiivosebben szeretik azt, aki oly
forrén szereti 6ket. En azonban egyszeriibben tigy fogom fel, hogy
Pal az irantuk vald szeretetét emeli ki, hogy ezzel a meggySzéssel
enyhitse szavainak esetleges szigorusagat.

5. Ha pedig valaki. A megbéntottsag enyhitésének harmadik mddja,
hogy osztozott veliik a fajdalomban, és mashonnan valé volt az oka.
gyttt ¢reztiik a fajdalmat — mondja -, és mads a vétkes. Ugyanakkor
enyhébben is sz0l errdl, amikor azt mondja, hogy: ha valaki... — nem
allitva, hanem inkabb feltélelezve a dolgot. Némelyek tgy értik ezt a
Iokust, mintha Pal ezt akarnd mondani: ,, Aki nekem okot adott a szi-
gorra, az tilcket is megbantoll, mert velem egyitt neklek is szenved-
netek kellett, Mégis, kevés hijin egyediil esak én ¢reztem Gjdalmal.
De mépsem akarom ezt dltaliban mondani, nehogy mindnydjatokal
meglerheljelek.”” Ty o mondat misodik fele az elsd mondatrész he
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lyesbitése lenne. De Chrysostomus magyarazata sokkal megfelel6bb.
O ugyanis kontextusdban olvassa a szdveget: nemcsak engem szomo-
ritott meg az az ember, hanem valamiképpen titeket mindny4djatokat.
S amikor azt mondom, hogy részben, azért teszem, hogy 6t felette ne
terheljem. Csakhogy a részben sz6 tekintetében nem értek egyet Chry-
sostomusszal.? En ugyanis ugy értelmezem, hogy ez azt jelenti, hogy
valamiképpen. Tudom, hogy Ambrosius a szentek egy részére érti, mivel
a korinthusiak gytilekezetében szakadas volt, de ez inkabb furfangos,
mintsem targyszerd magyarazat.*

6. Elég az ilyennek az a rendreutasitis,® amit tobbség rott rd: 7. sot, inkdbb
bocsdssatok meg neki, és vigasztaljatok, nehogy a tilsigosan nagy binat
megeméssze az ilyet. 8. Azért kérlek titeket, hogy taniisitsatok irdnta szere-
tetet. 9. Mert azért irtam is, hogy bizonyosan megtudjam feldletek, vajon
mindenben engedelmesek vagytok-e? 10. Akinek pedig megbocsdttok, an-
nak én is; mert amit én megbocsdtottam valakinek, ha volt mit megbocsd-
tanom, tiértetek tettem Krisztus szine el6tt; hogy folénk ne kerekedjen® a
Satan; 11. mert nem ismeretlenek szamunkra a szandékai.

6. Elég. Szelidségét most arra is kiterjeszti, aki masoknal stlyosab-
ban vétkezett, s aki miatt mindnyajukra megneheztelt, mivel szemet
hunytak hitvanysaga felett. Amikor annak is megbocsat, aki stlyo-
sabb biintetést érdemelt, kit(iné példat ad a korinthusiaknak, akik
megérthetik ebbdl, hogy Pal mennyire irtozik a tulzé szigortsagtol.
S habér ezt nem annyira a korinthusiak kedvéért teszi, hanem azért,
mert eleve kész volt megengesztel6dni, a korinthusiaknak mégiscsak
el kellett ismerniiik alapveté emberiességét ebben a josziviiségében.
Tegyiik hozza, hogy nemcsak engesztelhetének mutatkozik, hanem
masokat is arra buzdit, hogy ugyanezzel a készséggel fogadjak szere-
tetiikbe [a vétkest]. De nézziik meg ezt részletesebben! Arrol szdl itt,
aki vérfert6z6 hazassagra lépett mostohaanyjaval, s igy beszennyezte
magat. A gaztett tGrhetetlen volt, azért Pal megparancsolta, hogy ko-
z0sitsék ki ezt az embert. De a korinthusiakat is keményen tamadta,
mert titkolozasukkal és elnézésiikkel sokaig dédelgették a gaztettet.
A mostani 10kusbol kidertil, hogy az illeté észre tért, miutan a gyii-
lekezet megintette. Pal tehat azt kéri, hogy bocsassanak meg neki, s
vigaszlaldsukkal segitsenck is rajta. Gondosan jegyezziik meg ezt a
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helyet! Megtanitja ugyanis, hogy milyen méltdnyossaggal és konyo-
rilettel kell alkalmazni az egyhazfegyelmet, nehogy mértéktelen le-
gyen a szigor. Igen, szigorusagra szlikség van, nehogy a biintetlenség
— amit méltan neveznek a biin keritGjének — még vakmerd&bbé tegye a
gonoszakat. Ugyanakkor viszont mérsékletet is kell tantisitani, mert
a szigor azzal a veszéllyel jar, hogy akit megfeddenek, elvesziti lelki-
erejét. Vagyis, amint tudomast szerez a gylilekezet a vétkes megjob-
bulésarol, legyen kész a megbocsatasra. E téren, tigy 1atom, hidnyzott
a bolcsesség a régi plispokokbdl. Nem sziikséges ket mentegetni, sét
inkabb fel kell réonunk tévelygésiiket, hogy 6vatossagot tanuljunk.
Palnak elég, ha a biinés megjobbulast tanuisit, hogy a gyiilekezet visz-
szafogadja; ellenben ezek [a piispokok] semmiféle megjobbuldst nem
ismertek el, hanem szabalyokat (kanonokat) allitottak fel héromévi,
hétévi s néha egész életre sz4l6 vezeklésekrdl, s ezekkel aztan kizar-
tak az egyhazi kozosségbdl a szerencsétlen embereket. Mérpedig
ilyen médon a biinds vagy még inkabb elidegenedik az egyhdaztdl,
vagy képmutatasra vetemedik. S ha a vezeklésnek ez az intézménye
onmagaban valészin(sithetd is volna, hogy levessiik, arra nézve sza-
momra elegendd érv az, hogy ellenkezik a Szentlélek szabélyaval, me-
lyet itt az apostol el6ir.

7. A binat meg ne eméssze. A kikozosités célja a vétkes személyét ille-
téen az, hogy sajat blinének 4térzésétél megrémiilve megaldzkodjon
Isten szine és a gyiilekezet el6tt, hogy biinének 6szinte megtagada-
saval és megvallasaval egyiitt kérjen bocsanatot. Aki eddig eljutott,
az inkébb vigasztaldsra szorul, mint dorgalasra. Ennélfogva ha az
ilyennel tovéabbra is keményebben fogunk banni, az kegyetlen ban-
talmazas lesz, nem pedig fegyelmezés. Tehat gondosan iigyelni kell,
nehogy ezen a hataron tullépni kényszeriiljon. Mert nincs veszedel-
mesebb dolog annal, mint a Satdnnak médot adni arra, hogy a biindst
kétségbeesésbe hajszolja. Marpedig a Satant fegyverezziik fel, hanem
vigasztaljuk azokat, akik mar kezdik komolyan beismerni biiniiket.

9. Mert azért irtam is. Elejét veszi a lehetséges ellenvetésnek: mit
akartal tehat elérni, amikor annyira felindultal egy olyan ember miatt,
akivel mi nem foglalkoztunk kell6képpen? Ha valaki szigort birobél
hirtelen partfogdva véltozik, ¢z vajon nem annak a jele, hogy cllenté-
tes érzelmek kozott hanykolddik? Az efféle felvelés sokat ronthatott
Pal tekintélyén, am 6 azt (eleli, hogy elérte, amit kérl, ekként clégedett
is, Ggyhogy most mir a kinyoriiletességnek kell helyet adni. Miu-
tan ugyanis o korinthusiak felhagytak a nemtorddémséggel, nem volt
mir akadilya annak, hopy szelidsdgiikhel felemeljék ezt a bukott és
lestijiolt embert,
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10. Akinek pedig megbocsittok. Hogy még konnyebben kiengesztelje
Oket, a sajat szavazatat is hozzadadja az altaluk megadott bocsanathoz.
Mintha ezt mondana: ne habozzatok megbocsatani; igérem, hogy
ram nézve kotelezd lesz, amit hataroztok, s megbocsatasotokat mar-
is timogatom. Mésodszor, azt mondja, hogy ezt értiik teszi, éspedig
6szintén és szivbdl. Kordbban mar bizonyitotta, hogy mennyire szi-
vén viselte ennek az embernek a javat; most pedig kijelenti, hogy ez
minden vagya a korinthusiak esetében is. A Krisztus szine el6it kifeje-
zést némelyek inkabb igy forditandk: Krisztus személye el6tt, mivel Pl
ebben a kiengesztelddésben Krisztus szerepét toltotte be, s bizonyos
tekintetben az 6 személyét képviselte.” Szerintem azonban egyszer(i-
en csak azt jelzi ezzel, hogy Gszintén és szinlelés nélkiil megbocsat.
P4l ugyanis ezzel a szofordulattal szokta kifejezni a tiszta és hami-
sftatlan igazsagot. De ha valakinek jobban tetszik az el6bbi felfogas,
hadd jegyezziik meg, hogy azért hozza fel Krisztus személyét, mert
nincs mas, aki Krisztusnal jobban konyoriiletességre indithatna min-
ket.

11. Hogy folénk ne kerekedjen a Sdtdn. Arra is vonatkoztathatd, amit
fentebb mondott a tilsdgosan nagy banatrdl. A Satan ugyanis akkor ke-
rit be a leginkabb, amikor minden vigasztalast szerte,foszlat, és mint-
egy a kétségbeesés Orvényébe vetve elnyel minket. Igy magyarazza
ezt Chrysostomus.® En azonban inkabb Pélra és a korinthusiakra vo-
natkoztatom. Ugyanis kettés veszély fenyegette ket a Satan cselszo-
vése folytan: vagy ha szerfelett durvak és szigortak lesznek, vagy ha
megosztottsag tamad kozottiik. Mert igen sokszor megtorténik, hogy
a jobbité igyekezet helyébe farizeusi ridegség lép, ami a szerencsétlen
blindst inkabb lestjtja, mintsem gydgyitja. De Pal inkabb az utdbbi-
16l beszél — legaldbbis az én véleményem szerint —, mert ha P4l nem
engedett volna legaldbb részben a korinthusiak 6hajtasanak, a Satan
kerekedett volna folil a viszalykodasuk miatt.

Mert nem ismeretlenek az § szdndékai. Azaz: tudjuk az Ur intése nyo-
man, hogy a Satan mindig minden kdvet megmozgat elleniink; vagy-
is ha nyiltan nem tud minket elvesziteni, akkor — ha vigyazatlanok
vagyunk — alattomos tdmadassal nyom el. Ha tehat tudjuk, hogy
alavald modszerekkel is megtdmad minket, és titkos fondorlatokkal
is ostromol, vigydzzunk, nchogy valamiképpen arthasson nekiink.
A szindékol itt a héber mar szonak megfelelden hasznalja,” de negativ
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értelemben, a ravasz utakat és mesterkedéseket jelenti, melyekrdl a
hivéknek tudniuk kell, és tudni is fognak, csak bizzak magukat Isten
Lelkének vezérletére. Summa: ha az Ur figyelmeztet, hogy a Satan
barmit kitalal behalézasunk végett, tovabba, ha az Ur azt is megmu-
tatja, milyen eszkozokkel képes minket behalézni a Satan, akkor kote-
lességiink kell§ id6ben szembeszallni vele, nehogy valami rés tamad-
jon, ahol attdrhet ellentink.

12. Mikor pedig Trodszba mentem Krisztus evangéliuma iigyében, ott
kapu is nyilott nekem az Urban, [de] nem volt lelkemnek nyugalma, mert
nem taldltam Tituszt, az én testvéremet; 13. hanem elbiicsizvdn toliik,
elmentem Makedonidba. 14. Héla pedig az Istennek, aki mindenkor dia-
dalra vezet minket Krisztusban, és az 6 ismeretének illatdt minden helyen
megjelenti dltalunk. 15. Mert Krisztus jo illata vagyunk Istennek dicsdsé-
gére, mind az iidvoziiléknek, mind az elkdrhozéknak; 16. ezeknek ugyan
haldl illata haldlra; amazoknak azonban élet illata életre. Es ezekre kicsoda
alkalmas? 17. Mert mi nem olyanok vagyunk, mint sokan, akik meghami-
sitjdk Isten igéjét; hanem tisztdan, st szinte Istenbdl szolunk Isten elGtt
Krisztusban.

12. Mikor pedig Trédszba mentem. Most, felsorolva, hogy id6kozben
mit csinalt, hol jart, mekkora utakat tett meg, 1épésrél 1épésre bizo-
nyitja, amit az imént a korinthusiakhoz jottér6l mondott. Azt mondja,
hogy Efezusbdl Troaszba ment az evangélium iigyében. Nos, Akhdja-
ba utazvan csak akkor kellett Tréaszba mennie, ha Makedénian ke-
resztiil akart oda eljutni. Minthogy azonban nem talalta ott Tituszt,
akit korabban Korinthusba kiildott, s akit6l biztosabb értesiilést sze-
rezhetett volna a gyiilekezet allapotardl, jollehet sokat tehetett volna
Trdaszban, s erre jé alkalma is nyilott, azt mondja mégis: mindenkit
hatrahagyva Makeddoniaba ment, hogy taldlkozzék Titusszal. A ko-
rinthusiak irdnti paratlan szeretetének bizonysaga ez: annyira aggé-
dotl irdntuk, hogy mindaddig schol sem volt nyugta, még ott sem,
ahol komoly reménye volt a sikerre — amig feldlitk meg nem bizonyo-
sodoll, Ebbal lathatd, hogy miért halasztotta ol korinthusi Gtjat: addig
nem akart odamenni, amig nem beszEélt Titusszal. Aztan Titusz jelen-
(¢sCbOl meg ludta, hopy mép, nem éretl meg az idé az odamenclelére,
Viligros 1ehiat, hogy annyira szerette a korinthusiakat, hogy Gsszes
utazisal, még o hossza keriilGutakat is az o javikal mérlepgelve szer-
vezles s nem ezért ment hozzdjuk késdbb, mint ahogy megigérie, merd
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adott szavarol megfeledkezve megvaltoztatta volna szandékat, vagy
elsodorta volna valami konnyelmiiség — éppenséggel rajuk nézve volt
hasznosabb a halasztas.

Kapu is nyilott nekem. Errél a metaforardl az 1. levél utolso részében
szoltunk, s azt fejezi ki, hogy az evangélium terjesztésére alkalom
nyilt Ahogyan akkor léphetiink be valahova, ha megnyilik az ajto:
tgy az Ur szolgai is akkor tesznek eléremenetelt, ha arra alkalmuk
adddik. Ahol az ajté bezarul, ott nem sok remény marad a sikerre.
Am ahogy az ajté bezérasa utan inkabb j ttra kell 1épni, mintsem
roppant erdlkddéssel és hasztalan munkaval foloslegesen faradozni:
ugy mihelyt alkalom nyilik az épitésre, vegyiik igy, mintha Isten
keze nyitott volna nekiink kaput, hogy azon Krisztust behozzuk, és
ne vonakodjunk engedelmeskedni, ha Isten ilyen jésagosan invital
benniinket. Nos, tigy tlnik, Pal hibazott, mert a kinalkozé alkalmat
elhalasztva Makedonia felé vette titjat. Vajon nem kellett volna inkabb
annak a munkanak nekifekiidnie, amely a kezére esett, mintsem a
konnyti kezdet utan masfelé rohanni? Tovabba — mi magunk is em-
litettiik — a kapu megnyilasa az isteni elhivas bizonysaga volt; ez bi-
zony nagyon is igaz. Azt valaszolom, hogy Pal, aki sosem volt egy
adott gyiilekezethez kitve, hanem egyszerre soknak volt elkotelezve,
nem volt kiteles az egyikre valo tekintettel a tobbiek gondjat félreten-
ni. Tovabba, miutan igen szerteagazd kapcsolata volt a korinthusiak
gyiilekezetével, készen kellett allnia megsegitésiikre, hiszen a dolog
természete szerint méltanyos volt, hogy kiilénds jéindulattal karol-
ja fel azt a gyiilekezetet, amelyet § maga alapitott. Ma is igy van ez:
kotelességiink az egész egyhaznak szolgalni, s egész testével tordd-
ni, mindazaltal mindenkit nagyobb és szentebb kotelesség f{iz a sajat
gyiilekezetéhez, amelynek javat sajatképp szolgalja. Korinthusban
nem alltak valami szerencsésen az iigyek, tgyhogy Pal rendkiviil ag-
godott kimeneteliik fel6l. Miutan pedig nem vallalkozhatott egyszer-
re mindenre, nem csoda, ha ennek nyomasa alatt nem élt egy olyan
lehetdséggel, amit maskiilonben nem mulasztott volna el. Ambar nem
val6szind, hogy Tréaszt anélkiil hagyta volna el, hogy ama megnyilt
kapun at ne allitott volna valakit a maga helyére.

14. Hala pedig az Istennek. Itt Gjra a sajat szolgalatanak sikerével di-
csckedik, és tudatja, hogy barhova is ment, sehol sem tétlenkedett.
S azért kezdi hdlaaddssal, hogy ne véltson ki féltékenységet. Ezt ké-
sObb még megismdétli. Nem becsvagybdl dicséri a vele tortént dolgo-
kal, hogy ezzel eléretolja a sajdt nevét, és nem is szinlelésbdl ad halat
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Istennek, mint valami farizeus, gégtdl és kevélységtdl dagadd kebel-
lel', hanem szivbdl kivanja, hogy csakis Isten munkdjanak tekintsék
.ntundazt, ami dicséretre méltd, és egyediil Isten hatalméat magasztal-
jak. A sajat dicséretét is a korinthusiak javara hozza fel, hogy amikor
halljak, hogy mennyire eredményesen szolgalt Istennek masutt, ne
'tziirjék, hogy haszontalan legyen a naluk végzett munkaja, s ta;ml-
jak meg tisztelni szolgalatat, melyet Isten mindeniitt olyan dicsére-
tessé és gyiimdlcsdzové tett. Mert amit Isten oly nagyra tisztel, azt
nem szabad megvetni, vagy kevésre becsiilni. Marpedig semmi sem
f,enyegette inkabb a korinthusiakat, mint a P4l apostoli szolgalatardl
es‘tam'tésérél terjesztett rosszindulatt vélemény, s megforditva: sem-
mi volt hasznosabb szdmukra, mint mindkett6t tisztelettel fogadni.
De miutan sokan kezdték megvetni mindegyiket, nem lehetett réluk
hallgatni. Vegyiik még hozza, hogy Pél ezt a szent dicsekedést a go-
noszak ragalmazasaval allitja szembe.2
Aki mindenkor diadalra vezet minket. Sz6 szerint forditva: aki dia-
dalmaskodik folotttink. De Pal mdsra gondol, mint amit a latinban
ez a kifejezés jelent.® Mert azt a hadifoglyokrdl mondjdk, hogy di-
adalra vezetik 6ket (triumphari), mikor megszégyenitésiil megkotoz-
vea gyoztes hadvezér kocsija elétt kell vonulniuk.“ P4l azonban ugy
érti, hogy 6 is részes volt Isten diadalmenetében, mert a diadalnak
az 6 faradozasa is eszkdze volt, ahogy az alvezérek, a tiszteletadds-
ban ré:szesedve, lohaton kisérték a févezér kocsijat. Tehat miutdn az
evangélium szolgai mindannyian Isten f6vezérlete alatt kiizdenek
ngki engedik at a gyézelmet is és a kitiintet6 diadalmenetet is. O pe:
d,1g kit-kit a raruhédzott katonai rangfokozatnak megfeleléen, illetve
faradozasanak mértéke szerint méltat a diadalmenetben vald részvé-
te,lre. Igy tehat diadalt iilnek, de inkabb Istenét, mint a magukét. Az-
ta‘n hozzateszi, hogy Krisztusban, akinek személyében maga Isten il
dl,?tdalt' minthogy uralmanak minden dicséségét neki adta. Az sem
valtoztatja meg az értelmét, ha v i inkabb i i itani: aki
vanost ;iada“%”m ha valaki inkabb igy akarja forditani: aki
Ismerctének illatdt. A diadal abban allt, hogy Isten hatalmasan és
nagyszerdien munkdlkodolt dltala, cldrasztva a vildgot kegyelmdének
megelevenitd illatdval, mikozben tanitisa révén Krisztus ismereté-
re vezelelt epyesckel. De Pal folytatja az, illat metafordjat, mellyel az,
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evangélium kedves édességét is és életihlets erejét, illetve hatasat is
jelzi. S ekozben arra emlékeztet, hogy igehirdetése olyannyira nem
oktalans4g, hogy pusztan mér az illatdval is megeleveniti a lelkeket.
Tanuljuk meg ebbdl, hogy csak azok haladnak eldre az evangélium-
ban, akiket Krisztus j6 illata annyira felindit a Krisztus utani vagya-
kozasra, hogy elfordulnak e vildg csabitasaitél. Azt mondja, hogy
minden helyen, amivel azt fejezi ki, hogy sehova sem ment, ahol nem
érhetett el eredményt, ahova viszont eljutott, ott mindeniitt lathato
munkéjanak gyiimélese. Tudtdk jol a korinthusiak, hogy mar milyen
sok helyen hintette el Krisztus evangéliumanak magvat, s most azt
mondja, hogy épp tgy van most, mint volt kezdetben: Isten aldasa
éppuigy folytatédik szolgélatan, ahogy kezdetekor mar lathattak azt.”
15. Mert Krisztus j6 illata vagyunk. A metaforat az imént Krisztus
megismerésére alkalmazta, most pedig atviszi az apostolok szemé-
lyére. Mert hogy a vilag vilagossaganak is azért nevezik Oket,'* mert
az evangélium faklyajat magasra tartva megvilagositjak az embere-
ket, s nem azért, mert a sajat fényiikkel vilagitanak nekik: ugyanigy
nem azért illat a neviik, mert valami illatot drasztanak ki magukbol,
hanem mert az altaluk hirdetett tanitas jé illata betolti az egesz vi-
lagot. Igen, ez a dicséret az evangélium minden szolgdjat megilleti,
mert ahol tisztan és hamisitatlanul hirdetik az evangéliumot, ott min-
deniitt megtalalhatd az illatnak ez az ereje, amelyrdl Pal itt sz06l. Nem
kétséges azonban, hogy most kiilondsen dnmagardl és a hozza ha-
sonlokrél beszél, és a sajat dicséségére forditja azt, amit a gancsosko-
dék binéiil rottak fel. Sokan tdmadtak, és sokan gytilolkddtek ellene,
azért kevésre becsiilték. Azt feleli tehat, hogy az evangélium hiiséges
és szinte szolgdi kellemesen illatoznak Isten el6tt, s nemcsak akkor,
amikor tidvos illatukkal megelevenitik a lelkeket, hanem akkor is,
amikor a hitetlenekre pusztulast hoznak. Emiatt tehat az evangéliu-
mot semmivel sem szabad kevesebbre becsiilni. Mind a két illat ked-
ves Istennek — mondja -, az is, amelyik {idvosségre tjitja a valasztot-
takat, s az is, amelyik halalt hoz az elkdrhozdkra. Kiting 16kus ez,
amelybdl megtanulhatjuk, hogy barmilyen is legyen igehirdetésiink
eredménye, mindenképpen tetszik Istennek, ha az evangéliumot hir-
detjiik, ¢s kedves elétte a mi szolgdlatunk; tovabba nem esik csorba az
evangélium méltosdgdn, ha nem mindenkinek hasznal, mert az is Is-
(en diesGsogdl szolgalja, ami az elvetetteknek haldldra valik, mi tobb,
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éppen igy kell megtorténnie. Ha Istennek kedves ez az illat, nekiink
is legyen kedves. Ne botrankozzunk hat meg, ha az evangélium hir-
detése nem mindenki szamara tidvds, hanem inkabb gondoljuk meg,
hogy elég az is Isten dicsGségére, hogy elémozditja az elvetettek jogos
karhoztatasat. De ha az evangélium hirdetdit rossz szagtnak is tartja
a vilag, mert az eredmény nem mindenben felel meg a kivansagok-
nak, 6k kitin§ vigasztalast vesznek abbdl, hogy Isten el6tt az igaz
buzgosag jo illatat arasztjak, s ami a vilagnak kellemetlen szag, az jé
illat Isten és az angyalok el6tt. Az illat szénak nagy nyomatéka van
itt, mert mintha ezt fejezné ki vele: mindkét tekintetben igen nagy az
evangélium ereje, hiszen nemhogy a megizlelése, hanem mar illata-
nak megérzése is vagy megelevenit, vagy megol. Barhogy is, sohasem
hidbavald az igehirdetés: ereje mindenképpen érvényre jut — vagy az
¢letre, vagy a halalra.

De felvetddhet a kérdés, hogy miképpen illik 6ssze az evangélium-
nak czzel a természetével az, amit késébb az élet szolgilatdnak nevez.”
Konny( a feletet: az evangélium prédikalasa tidvosségre szolgal — ez
a sajdtossaga. De ebben az tidvosségben csak a hivék részesednek.
A hitetlenek esetében ez alkalom az itéletre, mely biiniik miatt esik
rajluk. Krisztus sem azért jott a vilagra, hogy karhoztassa a vilagot —
mi szitkség is lett volna erre, hiszen nélkiile mindnydjan karhozottak
vagyunk!"” Mindazaltal az apostolokat egyarant kiildi kdtésre és ol-
disra, vétkek fenntartasara és megbocsatasara.®® A vilag vilagossaga
6, de a hitetleneket megvakitja,” 6 a szegletkd,” de sokaknak botran-
kozds kive.? Tehat mindig meg kell kiilonboztetniink az evangélium
sajilos tisztét — hogy tgy mondjam — a jarulékostol, amit az emberek
clvetemiiltségének kell tulajdonitani. Ennek kévetkeztében valik az
¢let [illata] haldlukra.

16. I's czekre. Némelyek szerint a kevélykedést elkeriilendd kialt
igy, beismerve, hogy az ember képességeit meghaladja, hogy barki
i apostola legyen Krisztusnak. S ezzel a dicsGséget Istennek tulajdo-
nitjn.”! Misok szerint megjegyzése arra utal: kevesen vannak a jo szol-
gk T Ggy vélem, hogy hallgatdlagos ellentét van itt, amit hamaro-
san felold, mintha mondana: Igaz ugyan, hogy altalinos a gyakorlat,
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és sokan elbizakodva kérkednek vele, de magat e képességet birni, rit-
ka és kiilénleges erény. En semmit sem tulajdonitok magamnak, ami
ne lenne meg bennem, ha eredményes a szolgalatom. Vagyis miutan
mindazok, akikre kdzosen hérul a tanitas feladata, kiilonbség nélkiil
ugyanazt a cimet hasznaltak, Pal kiilonleges kivalosagot igényel ma-
ganak, hogy ezzel kiilonbdztesse meg magat azok tarsasagatol, akik
semmiféle vagy csupan csekély erejét kaptak meg a Szentléleknek.
17. Mert mi nem olyanok vagyunk. Most mar vilagosabban szembedl-
litja magat az alapostolokkal, mégpedig fokozas gyanant — s egytttal
azért is, hogy kizarja ket abbdl a dicséségbdl, amelyet maganak ko-
vetel. Joggal beszélek — mondja — dicséréleg az apostolsagomrdl. Nem
tartok ugyanis attol, hogy hitsaggal vadolnak meg, ha tényleges bi-
zonyitasra keriil a sor. Viszont sokan alaptalanul kovetelik maguk-
nak ugyanazt, 4m ki fog deriilni réluk, hogy semmiféle tekintetben
nem hasonlitanak hozzdm. Mert 6k meghamisitjék az Ur igéjét, amit
én igen nagy hiiséggel és becsiilettel szolgalok az egyhaz épitésére.
Egyébirant nem tartom valdszintinek, hogy Pal azokra célozna itt,
akik nyilvdnosan hirdettek volna istentelen vagy hamis tanokat. Azt
hiszem, inkdbb azokra utal, akik vagy tizérkedésbél, vagy nagyra-
vagyasbol rontottak meg tanitas helyes rendjét: s ezért nem volt abban
erd. Ezt nevezte meghamisitdsnak. Erasmus inkabb az iizletelés kifeje-
zést részesiti elényben.” Pal a gorog kamnAevew szot a szatdesokrol
vagy a kereskeddkrél veszi, akiknek az a szokasa, hogy a magasabb
vételarért kelletve szebbre hamisitjdk drucikkeiket. Azt azonban nem
tudom, hogy az iizletelés sz6 a latinban el6fordul-e ilyen értelemben.”
De az ellentétes részbdl nyilvanvald, hogy Pal itt a tanitdas megronta-
sara utal, de nem arra, hogy eldrultak volna az igazsagot, hanem arra,
hogy kiszinezve s nem eredeti tisztasagaban adtak azt el8. Ezzel két-
szeresen is megrontottak Isten tanitdsat: kozvetve gy, hogy hamis és
hazug allitasokkal vegyitették, s immar nem Isten tiszta és eredeti ta-
nitasaként, Aambar ezen a cimen, hamis szinben adtak elS; kdzvetleniil
pedig tigy, hogy bar tisztasagat megtartottak, de az emberek kedvéért
ide-oda csavartdk, illetve masok jo tetszését hajszolva méltatlan ke-
csegtetéssé torzitottak. Mindig lesznek olyanok, akiknek tanitdsaban
nincsen semmi istentelenség, de miutan elmésségiiket és ékesszdla-
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sukat fitogtatva a vilag tapsara vadasznak, vagy partfogast keresnek,
vagy rut nyereség utan ahitoznak,” vagy mindenaron igyekeznek fel-
emelkedni, ezért lealacsonyitjak a tanitast, fonakul visszaélnek vele,
s alantas vagyaik szolgalataba allitjak. Tehat szivesen megtartom a
megrontds szOt, mivel jobban kifejezi, hogy mi szokott térténni mind-
azokkal, akik Isten szent igéjével jatszadoznak, mint valami labdaval,
s a maguk haszna szerint alakitgatjak. Az ilyenek sziikségképpen
elfajulnak az igazsagtdl, és csak valami mondvacsinalt és hamisitott
evangéliumot fognak hirdetni.

Hanem tisztan. A hasonlitd sz6 itt is folosleges, mint sok mas he-
lyen.” A megrontassal, amit mar emlitett, el6szor a tisztasagot allitja
szembe, ez pedig prédikalasanak modjara is, de szivbeli indulatara is
vonatkoztathaté. En inkabb az utébbit fogadom el. Azutén a hiiséges
és becsiiletes safarkodast emliti: az evangéliumot, amit Isten rabizott
és nala letétbe helyezett, § az egyhaznak — mint mondani szoktdk - hi-
ven a kezébe adja. Harmadszor hozzaf(izi az isteni jelenlét atérzését.
Akinél megvan ez a harom tényezd, azt nem fenyegeti az a veszély,
hogy fejébe venné Isten igéjének megrontasat. Az elsé az, hogy min-
dig az Isten iranti igazi buzgdsag vezessen; a masodik, hogy tartsuk
¢szben: az 6 munkajat végezziik, és semmi egyebet ne kozoljiink, csak
ami téle szdrmazott; a harmadik, hogy csak azzal térédjiink, hogy
munkénkat szeme lattara végezziik, s annak 6 lesz a tantja, s ek-
képp tanuljunk meg mindent az 6 itéletére bizni. Krisztusban:* vagyis
Krisztus szerint. Erasmus forditasa: ,Krisztus altal” — nem adja vissza
Pal szandékat.*
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1. Elkezdjiik-e ismét onmagunkat ajénlgatni? Vagy talin, mint némelyek-
nek, sziikségiink van ajanlélevelekre hozzdtok vagy ajinlélevelekre téletek?
2. A mi leveliink ti vagytok, a sziviinkbe irva, amit ismer és olvas minden
ember. 3. Mdr amennyiben nyilvdnvalo lett, hogy ti Krisztus levele vagy-
tok, a mi szolgdlatunk dltal, nem tintdval, hanem az él§ Isten Lelkével irva,
nem kotdablikra, hanem a szivek hiistdbldira.

1. Elkezdjiik-e? EbbGI lathato, hogy azt is felhoztak Pal ellen, tal so-
kat beszélt a sajat élete eseményeirdl; ezzel elsésorban azok vadoltak,
akiknek fajt, hogy az altaluk vagyott dicséséget elhomalyositja az
apostol nagysaga. Tehat — véleményem szerint — mar az elsé levele
kapcsan is felréttak neki, hogy nem tartott mértéket 6nmagat dicsér-
ve. Az ajdnigatds itt azt fejezi ki, hogy valaki hencegve és mérték fe-
lett dicséri 6nmagat, vagy becsvagybol sorolgatja a maga érdemeit.
Pal rdgalmazoi nagyszerii kapaszkodét talaltak ebben, hiszen mar
onmagaban véve is utalatos és gytiloletes, ha valaki a sajat érdemét
harsogja. De Pélt a sziikséghelyzet mentette, mert csupan kénysze-
riségbdl dicsekedett. S a célja is megszabaditotta 6t a rdgalmak alél,
hiszen kizardlag azt tartotta szem el6tt, hogy az egyhdz épitése érde-
kében sértetlen maradjon apostoli tisztessége. Ha ugyanis nem kiseb-
bitették volna Krisztus tiszteletét, konnyedén s szétlanul tlirte volna,
hogy 6t magat nem becsiilik semmire. S latta azt is, hogy mennyit art
a korinthusiaknak, hogy tekintélyét lejérattak el6ttiik. El8szor tehat
ezek ragalmait hozza fel, jelezvén: tudatdban van annak, hogy miféle
szobeszéd jarja kozottiik.

Vagy taldn sziikségiink van? A valaszt itt inkdbb — mint mondjak —
a személyre, mint a targyra vonatkoztatva kell megadni. Ambar a
targyrol is sz0Ini fog majd, amennyit sziikséges lesz. Most azonban
azok rosszindulatit korholja, akik zaklatasnak tlintették fel, ha oly-
kor-olykor akaratlanul s akkor is inkébb a kényszeritéstikre felidézte
a neki adotl isteni kegyelemet, mikozben 6k maguk innen is, onnan
is leveleket koldultak, telve mindenféle hid ajinlgatdsokkal. Kijelenti,
hogy nines sziiksége ajdnld sorokra, hiszen tettei béven dicsérik 6t
Viszont rdjuk bizonyitja szomji diesducpvipy ukat: emberek pirtfo-
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gasahoz akarnak hozzéférkézni. Ily médon finoman és hatarozottan
cafolja ragalmaikat. Ebb&l azonban ne kovetkeztessiink arra, hogy
pusztan, énmagéaban véve rossz dolog volna az olyan ajanlasokat
megfogadni, amelyek valami jo célra irdnyulnak. Hiszen maga Pal is
sokakat szokott ajanlani, amit nem tenne, ha nem volna szabad. Két
dolog azonban mindenképpen kivanatos. Az ajanlast ne csikarjuk ki
hizelgéssel, hanem legyen az kétség folott all6 bizonysag, tovabba az
ajanlas ne az egyes emberek el6rébb jutdsat, hanem csakis Krisztus
orszaganak elémozditasét szolgalja. Ezért mondtam, hogy Pal itt a ra-
galmazdit tartja szem el6tt.

2. A mi leveliink ti vagytok. Nincs miivészet hijan, ahogy a sajat di-
cs6ségét a korinthusiak tidvosségére alapozza, mintha azt mondana:
amig keresztyének maradtok, addig meglesz az ajanlasom. Mert a ti
hitetek hirdeti az én dicséretemet: ez az én apostolsdgom pecsétje.
Amikor azt mondja, hogy a mi sziviinkbe irva, ezt lehet Szilvanuszra
és Timoteusra érteni; ez esetben ez az értelme: beérjiik azzal a dicsé-
rettel, amely magabol a ténybdl harul rank. Masok ajanlasai az em-
berek szeme el6tt forognak, a mienk a ti lelkiismeretetekben székel.
Am a tobbes szam (mi) a korinthusiakra is vonatkoztathato, ilyen ér-
telemben: akik ajanlatokért esedeznek, azoknak nincs a lelkiismere-
tébe vésve az, amit papirra irva magukkal hordoznak, s akik masokat
ajanlanak, sokszor inkabb kényoriiletbdl teszik, mintsem meggy6z6-
désbdl; a mi apostolsagunk bizonysaga azonban mindkét részrdl a
szivekbe van bevésve.

Amit ismer. Igy is lehetne érteni: ami ismert és elismert, ugyanis az
dvarywvaokeoBar igének itt kétféle jelentése lehetséges,' s nem tudom,
melyik talalna jobban. De nem akarok eltérni az elfogadott forditds-
tél,2 csak ha sziikséges. Minddssze figyelmeztetjiik az olvasét, hogy
fontolja meg, melyik lenne jobb. Ha tgy olvassuk, hogy megismerni,
hallgatdlagos ellentétet jelez a biztos és kétségtelen hitelességi levél,
illetve a nem igazi levelek kozott. S valoban, a kovetkezOkben inkabb
errefelé hajlik, mivel Krisztus levelét szembeallitja a koholmdnyokkal
¢s hamisitvanyokkal.

3. I Krisztus levele vagytok. Megtartjo a metafordt, ¢s azt mondja:
Kriszlus irta azt a levelet, mert az & munkdjo volt a korinthusiak hite.
S azt mondia, hogy az & beszolgilasival® szerzetl levél voll az, mert 6
minlegy a toll ¢ tinta szerepdt BHBUe be. ligyszoval, Kriszlus o szer-

"L megjepyzeseit ad 2Kor 1Y
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z6, 6 maga pedig eszkoz, hogy a rdgalmazok értsék meg: Krisztussal
van dolguk, ha folytatjak az apostol aljas becsmérlését. A kovetkezd
szavak e levél tekintélyének emelésére szolgalnak, ambar a mondat
masodik felében mar elbretekint a térvény és az evangélium Ossze-
hasonlitasara is. Mert, mint latni fogjuk, él majd az alkalommal, és
hamarosan ratér erre a kérdésre. Az ellentétek — tinta és Lélek, kétibla
és szfv — nagyban el6segitik a fokozast. Hiszen azzal, hogy szembeal-
litja a tintat Isten Lelkével, illetve a kotablakat a szivvel, sokkal tobbet
fejez ki, mintha a Lelket és a szivet minden &sszevetés nélkiil nevezte
volna meg.

Nem kotablakra. Arra az igéretre céloz, mely Jeremiasnal (31,31-33)
és Ezékielnél (37,26) olvashato az 10j szovetség kegyelmérdl: 1) szo-
vetséget kitok veliik — mondja a proféta —, nem olyat, amilyet atydikkal
kotottem, hanem a sziviikbe irom be az én torvényeimet, és belsejiikbe vésem
be. Tovabba: elveszem kdszivedet, és adok neked hiisszivet, hogy az én pa-
rancsaim szerint jarj.* Ez a jotétemény teljesedett be az ¢ prédikalasa
révén — mondja P4l —, amibdl vilagosan kitiinik, hogy 6 az 1j szo-
vetség hliséges szolgaja, s egyuttal apostolsaganak is ez a torvényes
bizonysaga. A hiis jelz6t itt nem rossz értelemben veszi, hanem a
tanithato6 és hajlithat6 szivet fejezi ki vele,” hiszen azt allitja szembe
vele, ami k6bdl van, vagyis ami kemény és makacs, épp amilyen az
ember szive természeténél fogva, amig Isten Lelke meg nem lagyitja
és szeliditi.

4. Ilyen bizodalmunk pedig Krisztus dltal van Isten irdnt. 5. Nem mint-
ha magunktol volndnk alkalmasak valamit gondolni, mintegy magunktol;
ellenkezdleg, képességiink® Istentdl van, 6. aki alkalmassd is tett minket
arra, hogy uj szovetség szolgdi legyiink, nem bettié, hanem léleké; mert a
betti megél, a lélek pedig megelevenit. 7. Ha pedig a halalnak betiikkel ki-
vekbe vésett szolgdlata dicsdséges volt, tigyhogy Lzrdel fiai nem nézhettek
Mozes arcira dbrizatinak dicsdsége miatt, mely eltoroltetik,” 8. hogyne
volna még dicsGségesebb a léleknek szolgdlata? 9. Mert ha a kdrhoztatis
szolgdlata dicsdség, mennyivel inkdbb bévolkidik dicsdséggel az igazsig
szolgdlata? 10. S6t, ami dicsdséges volt, e tekintetben mdr nem dicsdséges
az ot felitlmiild dicsGséq miatt. 11. Mert ha dicsdsége van annak, ami eltd-
roftetik, sokkal inkdbb dicsdséges, ami megmarad.

TAIvin mind Jeremidast, mind Bzdkielt Osszevonva idézi,
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4. Ilyen bizodalmunk pedig. Mivel Pal ékes nyelven dicsérte magat és
apostolsagat, ugy tlinhetett, hogy a kelleténél] kevélyebben sz6l ma-
garol. Ezért az egész dics6séget atharitja Istenre, s kijelenti, hogy téle
kapott mindent, amije csak van. Ezzel a dicsekedéssel — mondja — in-
kabb Istent magasztalom, mint magamat — az 6 kegyelmébdl vagyok,
ami vagyok. S szokasa szerint hozzateszi: Krisztus dltal, mert Krisztus
olyan, mint valami csatorna — rajta keresztiil arad hozzank Isten min-
den jotéteménye.

5. Nem mintha magunktél volndnk alkalmasak. Nem megjatszott sze-
rénység ez, ahogyan itt mindent megtagad magatol; igazan mondja,
amit gondol. Latjuk, hogy semmit nem hagy meg az embernek. A jo
cselekedetnek szinte a legcsekélyebb része, a gondolkodas sem els6-
, sem masodrenden nem érdemli a dicséséget, de Pal még ezt sem
hagyja meg nekiink. Mivel a gondolkodas kevesebb, mint az akaras,
milyen balgék azok, akik helyes akaratot tulajdonitanak énmaguk-
nak, holott az apostol még a helyes gondolkodast sem hagyja meg
nekik! A papistakat megtévesztette az alkalmassig sz6, melyet a régi
magyarazo hasznalt.? Hiszen az mondjak: elbukott az ember, ugyanis
nem képes jot gondolni; csakhogy ekdzben helyes értelmi felfogast
tulajdonitanak neki, amely, ha Isten egy kissé megsegiti, mégiscsak
képes lehet magatdl valamire.” Azonban Pal azt mondja, hogy nem-
hogy az avtokpdteia-nak (6nrendelkezésnek), hanem a ikavétne-
nak (alkalmassagnak) is hijaval van az ember. Ha a latinban az idone-
itas szOt hasznalnank, ez készséget, hajlamossagot, felkésziiltséget
jelentene” Pal tehat alaposabban nem is foszthatta volna meg az em-
bert minden jotdl.

6. Aki alkalmassd tett minket.”> Miutan elismerte, hogy 6 maga telje-
sen alkalmatlan, most azt hirdeti, hogy Isten kegyelmébdl alkalmas
a tisztére, amelyre azelStt hasznavehetetlen volt. Ebbdl kovetkeztet-
hetlink e tiszt nagysagara és nehézségére, mert senki sem vallalhatja,
csak miutdn Isten felkészitette és képessé tette ra. Egyébként az apos-
tol itt az evangélium méltosagat is ki akarja emelni, mint ahogy az
sem kétséges, hogy kozvetve azoknak a hasztalansagat is felrdja, akik

A ooy ikavoc- a Vualgata sufficientidval forditja.
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ugyan nagyszertien kérkedtek a sajat tehetségiikkel, &m a mennyei
kegyelemnek egyetlen cseppjét sem nyerték el.

Nem betiié, hanem léleké. Folytatja a torvény és az evangélium Ossze-
hasonlitasat, amit az imént mar érintett. Az viszont kérdéses, hogy
vajon az vitte ra ennek taglaldsara, mert latta, hogy Korinthusban
egyesek rosszindulatbol ragaszkodnak a térvényhez, vagy valami
mas oka volt erre.® Arra semmiféle bizonyiték nem utal, hogy Ko-
rinthusban az alapostolok egybemostak volna a térvényt az evangéli-
ummal. Ezért én inkdbb ugy vélem, hogy —~ miutan Palnak az 6ncéla
szonokokkal gyftilt meg a baja, akik fecsegésiikkel csak a népszerG-
séget hajhasztak, és miutan azt is latta, hogy a korinthusiakat elan-
dalitja az efféle kérkedés — meg akarta nekik mutatni: mi az evangé-
lium legfbb ereje, s mi a szolgak legfébb dicsérete. Ez pedig a Lélek
hathatdés munkdja. Ezt nem akarmilyen erdvel bizonyitja a torvény
é€s az evangélium Osszehasonlitdsa, s véleményem szerint ezért tér at
erre. Amuigy nem kétséges, hogy a betti alatt az Otestamentumot érti,
a lélek sz6 alatt pedig az evangéliumot. Ugyanis miutan az 1ij szivetség
szolgdjanak nevezi magat, folytatdlag magyarazatképpen hozzaf(izi,
hogy & a lélek szolgdja, majd szembeallitja a betiit a lélekkel. Nos, fejtsiik
meg az okat ennek a leirdsnak. Egykor igen gyorsan elterjedt Orige-
nész koholmdnya, mely szerint a betii alatt a Szentiras grammatikai
és eredeti értelmét kell venni — ez az, amit bet(i szerinti értelemnek
(sensus literalis) neveznek —, a 1élek alatt pedig az allegorikus (képletes)
értelmet, amit altalaban lelki értelemnek (sensus spiritualis) monda-
nak. Igy aztdn e 16kusrél hosszt évszazadokig az volt az altalanosan
elfogadott nézet, hogy Pél ezzel — ugymond - kulcsot adott a Szent-
iras allegorikus magyarazatahoz,* holott ez a lehetd legtavolabb all
szandékatol. Pal ugyanis a betii szoval a kiilsé prédikalast fejezi ki,
amely nem érinti meg a szivet; lélek alatt pedig az él6 tanitast, amely
hatékony munkat végez lelkiinkben a Szentlélek kegyelme altal.® A
betti tehat betiibeszéd, halott és eredménytelen, és csak a fiiliink fogja
fel. A 1élek ellenben lelki tanitas, nemcsak szajjal hirdettetik, hanem
megelevenitd atérzéssel, hathatdsan atjarja a lelket. Pal arra a jeremia-
si lokusra utal, amit fentebb idéztem (Jer 31,31), ahol azt mondja az Ur,
hogy torvénydt csak szajjal hirdették, s igy érvénye nem maradhatott
tartds, mert a nép nem fogadta szivébe, am igéretet tesz az Gjjasziile-
165 lelkére Krisztus uralma alatt, aki az 6 evangéliumat, vagyis az (j
szOvelséget a szivekbe fogja beirni. Pal tehit azzal dicsekszik, hogy
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igehirdetése ennek a jovendolésnek a beteljesedését tarja fel, hogy
tudjak csak meg a korinthusiak, mennyire nem ér semmit a szajho-
sOk fecsegése ' akik a Lélek ereje nélkiil szonokolnak. De kérdezhetd:
vajon Isten a régi szovetség idején csupan kiils6 hangon szoélalt volna
meg, s nem szolt belséleg a hivok szivéhez a Lélek altal?

El6szor azt felelem, hogy Pal itt arra iranyitja a figyelmet, ami a
torvény sajatlagossaga volt, mert bar Isten akkor is a Lélek altal mun-
kalkodott, de az nem Mozes szolgalatabdl eredt, hanem Krisztus ke-
gyelmébdl. Miként Janosnal (Jn 1,17) talalhaté: a térvény Mozes dltal
adatott, a kegyelem pedig és az igazsdg Jézus Krisztus dltal lett. Bizonyos,
hogy Isten kegyelme abban sem tétlenkedett soha, de elég, hogy e
jotétemény nem a torvény sajatsaga volt. Mert Mozes elvégezte felada-

tat, amikor atadta az élet tanitasat, hozzakapcsolva a fenyegetéseket

¢s az igéreteket. Ilyen értelemben nevezi Pal a torvényt betiinek, mivel
az igehirdetés halott Snmagaban, ellenben az evangélium Lélek, mert
¢l3, s6t szolgalata megelevenito.

'Tovabba azt felelem, hogy nem egyszertien magaban a térvényrol
¢s magaban az evangéliumrdl hirdeti ezt, hanem tgy és annyiban,
amennyiben az egyik a madsikkal szemben all, mert az evangélium
sem mindig Lélek. De amikor a kettd egybevetésére keriil sor, he-
lyesen és megfeleléen mondjuk, hogy a torvény természete az, hogy
embereket a bet(i szerint tanitjuk gy, hogy az nem hatol a fiileken
(l: mig az evangélium természete az, hogy lelkileg tanitunk, mert
az evangélium Krisztus kegyelmének eszkoze. Ez Isten rendelésének
fliggvénye, akinek tetszett a Lélek hathatds munkajat inkabb az evan-
gélium altal, mintsem a torvény 4ltal kiarasztani, mert az kizardlag
a Lélek munkéja, hogy hathatdsan tanitsa sziviinket. Mikor azonban
Pal a Lélek szolgdjanak nevezi magat, ezt nem ugy érti, hogy a Szent-
I¢élek kegyelme és ereje az § igehirdetéséhez lenne kotve, hogy aztan
amikor (gy akarja, a szavaival egylitt a Lelket is kiarassza a torkabol.
(sak azt akarja mondani, hogy Krisztus megaldja az ¢ szolgalatat,
s gy leszi teljessé azt, ami az evangélium fel6l meg volt jovenddl-
ve. Mert egy dolog, hogy Krisztus hozzdkapesolja a maga erejét az
emberek taniloi szolgdlatdhoz, ¢s mis dolog, hogy mire képes ma-
palOl az emberi tanitas. ‘Tehat a Lélek szolgdi vagyunk, de nem agy,
mintha magunkban zarva tarthatndnk 6L, mint egy foglyot, s nem is
apy, mintha kegyelmdt tetszésiink szerint kézolhetnénk mindenki-
vel, vagy akivel nekiink tetszik, hanem Ggy és azért, merl Krisztius

S weerint foguacitan Voo, haszon a rdmal weativaled, Pobliue Teren
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altalunk vilagitja meg az emberek elméjét, tjitja meg a sziviiket, egy-
szoval: sziili Gjja teljesen az embereket. Krisztus kegyelmének ilyetén
kapcsolata és Osszekottetése az ember munkajaval gyakran el6idézi,
hogy a szolganak tulajdonitjak azt, ami egyediil az Urat illeti meg.
Hiszen ilyenkor egyaltalan nem pusztan az ember személye jon sza-
mitasba, hanem az evangélium egész munkarendje is, ami magaban
foglalja Krisztus titokzatos erejét is és az embernek kiilsé munkajat is.

Mert a betii megol. Ezt a 16kust elészor Origenész,” azutdn méasok
gyatra felfogasa elcsavarta.® Ennek pedig az a rendkiviil veszélyes
allitas lett a kovetkezménye, miszerint a Szentiras olvasasa mindad-
dig haszontalan, s6t artalmas, amig allegériakka nem alakitjak. Ez
a tévedés aztan sok bajnak lett a forrdsa, mert nemcsak féktelen sza-
badsagot hagyott a Szentiras eredeti értelmének meghamisitasara,
hanem minél vakmerdbb volt valaki az allegorizalas tekintetében,
annél kit{in6bb Szentirds-magyarazénak tartottak. fgy aztan a régiek
koziil sokan biintetlentiil jatszottak Isten szent igéjével, mintha valami
labdat dobaltak volna ide-oda. Majd élve a lehetSséggel, a szakadarok
is kioldottdk a féket, s felforgattak az egyhazat. Bevett gyakorlatta lett
ugyanis, hogy akarmibdl akarmit ki lehetett magyarazni, és nem volt
olyan képtelenség vagy bamulatos eszel0sség, amit allegoria cimén
be ne hozhattak volna az egyhazba. Még a jobbakat is elragadta ez,
ugyhogy az allegéridk édes mamoraban szamtalan fondk elméletet
gyartottak. Marpedig ennek a helynek az az értelme, hogy Isten igéje,
amig csupan a sz4j hirdeti, halalt okoz, s csak akkor lesz megeleveni-
t6, ha befogadja a sziv. Tehat a betii és a lélek szavak semmi esetre sem
a magyarazatra vonatkoznak, hanem az erdre és az eredményre. De
mindjart 14tni fogjuk azt is, hogy miért nevezi halalt hozénak azt a
tanitast, amely csak a fiileket éri el, de nem érinti meg a szivet.

7. Ha pedig a haldlnak... szolgdlata. Most azzal a bizonyitékkal fokoz-
za az evangélium méltosagat, hogy bar Isten nagy tiszteletre méltatta
a torvényt, &m ennek semmi koze az evangéliumhoz. A térvényt sok
csodajel megvilagitotta, de Pal most csak egyet érint. Mdzes arcardl
akkora fény sugarzott, hogy mindenkinek belekaprazott a szeme. Ez a
[ény volt a torvény dicséségének jelképe. Pal érvelése most a kisebbtdl
halad a nagyobb felé, miszerint az evangélium dics6ségének fensé-
gesebben kell ragyognia, hiszen joval felette all a térvénynek. A tor-
veényt elészor a alil szolgdlntdnnk neveri; masodszor azt mondja, hogy
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a tOrvény tanitasat betitkkel és tintdval irtak le; harmadszor, hogy kdbe
vésték; negyedszer, hogy nem volt allanddsaga, hanem ideiglenes volt
és mulandd; 5t6dszor, s Ujra, a karhoztatds szolgalatinak nevezi. Ahhoz,
hogy valamennyi ellentét meglegyen, az evangélium oldalardl épp
ugyanannyi tagot kellene szembeallitania, de Pal csak a Lélek szolgi-
latat emliti, illetve az igazsdg szolgdlatit, amely Orokké megmarad. Ha a
szavak szamat vessziik, nem tokéletes az ardny, am a tényallas tekin-
tetében elegendd. Hiszen az imént mondta, hogy a Lélek megelevenitd,
aztan a koveken a sziveket érti, a tinta pedig az akaratot jelenti. Fejtsiik
ki most réviden a torvénynek és az evangéliumnak ezeket a tulajdon-
sagait, nem feledve, hogy Pal itt nem a torvény és a profétak teljes ta-
nitasarol beszél, és nem targyalja azt sem, hogy mi tortént az atyakkal
a régi szovetség alatt, hanem csak azt érinti, hogy mi illik leginkabb,
Mozes szolgalatahoz. A térvény kdvekre volt felvésve, ezért tehat be-
t(itanitas volt: s az evangélium altal kellett kiigazitani a térvénynek
ezt a fogyatékat, hiszen sziikségképpen meddd volt mindaddig, amig
vsak kétablakra volt feljegyezve. Az evangélium tehdt szent és sérthe-
letlen szovetség, mert Isten Lelkének kezessége mellett kottetett. Eb-
bél az. is kovetkezik, hogy a torvény a karhoztatas és a halal szolgalata
voll, mert az emberek a kotelességiiket tanulva azt halljak, hogy akik
Isten igazsaganak nem tesznek eleget, azok mindannyian atkozottak,
illetve a blin és a halal vadlottjaiként dllnak majd perre. Tehat a tor-
vénybdl semmi egyebet nem kapnak, csak ilyenforma vadat, mivel
Isten a torvényben fejti ki azt, amit megkovetel, de tehetséget nem
ad a megvalositasara. Ellenben az evangélium, amely altal az embe-
rek Gjjdsziiletnek, és megbékélnek Istennel a biin ingyen kegyelembd6l
vald megbocsatasa révén: az igazsag szolgdlata, és ezért az életé is.
Mdgis felvetddik a kérdés: ha az evangélium némelyeknek a halél
illata halalra,” és ha Krisztus a megiitkdzés kove,* és 6 botrankozas
kive sokak romldsara,?’ miért mondja, hogy csak a térvényre all az,
ami mind a ketténél kézos? Ha azt felelnénk erre: csupan esetileg
1orténik, hogy az evangdlium a halal anyagi oka lesz, s azért inkabb
alkalom, mintsem ok, amennyiben természeténdél fogva mindenki
szamara tidvos - ezzel még nem oldodik meg a nehézség. Ugyan-
ezt mondhatjuk a t6rvényre nézve is. Hiszen tudjuk, mit mondott
Mazes a népnek, tadniillik: elébiik adta az életer es a haliall (5Moz,
30,15). 5 tudjuk, mit mond maga Pala Rom 7,10-ben, tudniillik hopy
a tarvény nekiink haldlunkra lett, de nem a torvény hibdjabol, ha-
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nem a mi gonoszsagunk miatt.* Minthogy tehat a térvény is és az
evangélium is kdrhoztatast hozhat az emberekre, a csom6 még min-
dig megoldatlan marad. Azt felelem: ez nem zarja ki, hogy nagy kii-
16nbség van a kett6 kozott, mert bar az evangélium sokak esetében
alkalom a karhoztatasra, azért mégis az élet tudomanyanak szamit,
mert ez az Ujjasziiletés eszkoze, s kegyelembdl szerzi a megbékii-
1ést Istennel; ellenben a torvény, amely csupan a szabalyat irja el6 a
boldog életnek, s nem tjitja meg a sziveket az igazsagnak vald enge-
delmességre, tovabba 6rokos halalt hirdet a torvényszegdkre, nem
is tehet mast, mint kdrhoztat. Vagy ha masképp jobban tetszik: a
torvény feladata, hogy megmutassa a betegséget, am ugy, hogy nem
kecsegtet gyogyitd reménnyel, az evangélium feladata pedig az,
hogy orvossagot adjon a kétségbeesetteknek. Mert a torvény magara
hagyja az embert, azért sziikségképpen halalra itéli; az evangélium
viszont Krisztushoz vezet, s ezzel megnyitja az élet kapujat. Nos,
roviden, azt latjuk, hogy a torvénnyel folyton és elvalaszthatatlanul
egyiitt jar az, hogy megdl, mert — miként masutt mondja az apostol
(Gal 3,10) — akik a t6rvény alatt maradnalk, dtok alatt vannak. Ellenben
az evangéliummal nem torténik mindig az, hogy megol, mert az Is-
tennek igazsaga jelentetik ki ebben hitbl hitre, s azért az Istennek hatalma
minden hivének iidvisségére (Rém 1,17).2

Hatravan még az utolsé tulajdonsag. Az apostol azt mondja, hogy
a torvény ideiglenes volt, s el kellett toréltetnie, mig az evangélium
0rokké megmarad. Tébb oka van annak, hogy miért nevezi Mozes
szolgalatat mulandonak. Elészor is, az arnyékoknak el kellett t(in-
nie Krisztus eljovetelével. Azutan az a mondat, hogy: a tirvény és a
profétik egészen Janosig profétaltak (Mt 11,13), az arnyékokndl tavolabb
mutat. Azt jelzi ugyanis, hogy Krisztus véget vetett Mdzes szolgalata-
nak, tudniillik annak, ami Mdzes szolgalatanak kiilonlegessége volt,
s el volt valasztva az evangéliumtél. S végiil, az Ur kijelenti Jeremias
szavai révén (Jer 31,32-33), hogy az Otestamentum gyengesége abbol
szarmazik, hogy nem volt beirva a szivekbe. Ami a torvény eltorlését
illeti, amelyrél Pal emlitést tesz itt, én ezt az egész Otestamentum-
ra értem, amennyiben szembeéllitja azt az evangéliummal. Ez pedig
cgybevag a meghatarozassal: a torvény és a profétik Janosig... —ahogy azt
megkivanja az Gsszefliggés is. Pal ugyanis nemcsak a szertartasokrol
beszél itt, hanem rdmutat, hogy mennyivel hatalmasabban arasztja ki
erejét Isten Lelke az evangéliumban, mint hajdan a térvény alatt.
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Ugyhogy nem nézhettek. Ugy tlinik, mellesleg le akarta leplezni azok-
nak dolyfosségét, akik, mint valami alacsonyrendd dolgot, lenézték
és figyelemre se méltattdk az evangéliumot. Oly nagy volt — mondja
— a torvény fénye, hogy a zsidok nem voltak képesek elviselni. Mit
gondoljunk hat az evangéliumrol, melynek méltdsaga épp annyira fe-
lilmualja a térvényt, amennyivel kivalobb Krisztus Mdzesnél?

10. S6t, ami dicséséges wolt. Ez nem helyesbitése az el6bbieknek,
hanem inkdbb megerdsitése. Azt érti ugyanis ez alatt, hogy a tor-
vény dicsésége elenyészik, mihelyt fellép az evangélium. A hold és a
csillagok sem pusztdn énmagukban fénylenek, hanem fényiik szét-
drad az egész foldkerekségen, 4m ha felragyog a nap fénye, elhalvé-
nyodnak. fgy van a torvénnyel is. Bar 6nmagaban dicsGséges volt,

mindazaltal dics6sége semmi az evangélium ragyogasa mellett. Eb- .

bol kovetkezik, hogy mi nem is tudjuk elég nagyra becsiilni és kells
tisztelettel felfogni Krisztus dics6ségét, mely tgy ragyog az evanggé-
liumban, ahogy a nap fénye a sajat sugaraiban; és hogy izetlenség,
sOl szentségtorés, ha valaki Ggy értekezik az evangéliumrdl, mintha
abbol nem dradna ki a Lélek ereje és méltosaga, hogy a menny felé
ragadja a lelkeket és a sziveket.

12. Azért ebben a reménységben nagy nyiltsiggal® szélunk; 13. és nem
11gy, mint amikor Mozes leplet boritott az arcdra, hogy ne lissdk Izrdel fiai
d végét annak, ami eltéroltetik. 14. De eltompult értelmiik. Mert mind a
mai napig megmarad ugyanaz a lepel az 6 szovetség olvasisakor, és nem is
vétetik el, mert Krisztusban toroltetik el; 15. s6t, mindmiig, amikor Mé-
zest olvassik, lepel borul a sziviikre. 16. Mikor azonban megtér az Ur-
Iz, elvétetik a lepel. 17. Az Ur: a lélek;?® ahol pedig az Urnak Lelke, ot a
sznbadsdg. 18. Mi pedig mindnydjan fedetlen arccal, [mintegy] tikorben®
szemléloén az Urnak dicséségét, ugyanazon dbrdzatra elvdltozunk, dicsd-
séqrol dicséségre, tgy, mint az Urnak Lelkétdl.

12, Azérl ebben o reménységben. Tovabbmegy, és nemesak a torvény
lermcészelérdl vagy dllando jellegérdl beszél — amit mar emlitettiink
, hanem a torvénnyel vald visszadlésedl s, Igen, a tirvény természe-
t¢hez hozzatartozoll az is, hogy miutan lepel boritolta, nem tarult fel
teljesen atekintet elott, s hogy vilagossiaga [Slelmet is keltett  ozérl
mondja upyanesak PAEavisatl (Rom 8,15), hogy az izrielita nép ab-
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bél a szolgasdg lelkét kapta félelemre —, mindazaltal itt inkabb a kiilsd
és idegen visszaélésrdl beszél az apostol. Akkoriban mindentitt nagy
botrdnkozas volt a zsidok makacssaga miatt, mivel Krisztust maka-
csul elutasitottak. Ez megrenditette a gyenge lelkeket, akik ingadozni
kezdtek, hogy vajon el kell-e fogadniuk Krisztust, akit a valasztott
nép nem ismert el. Az efféle aggalyt oldja fel az apostol, amikor em-
lékeztet, hogy vaksdgukat mar kezdetté] kidbrazolta az, amikor Mé-
zes arcat csak lepellel takarva szemlélhették. Ahogy tehat el6szor azt
mondta, hogy a térvény dics6ségét Mozes fénylS arca ragyogtatta fel,
Ggy most azt tanitja, hogy a lepel az izraelita nép késGbbi vaksaganak
jele volt. M6zes személye ugyanis annyi, mint a térvény. A zsidok te-
hét bebizonyitottak, hogy csak gy szemlélhetik a torvényt, ha az le
van fedve. S hozzaf(izi, hogy ez a lepel csak Krisztus altal tavolithat6
el, amibd] arra kévetkeztet, hogy csak azok képesek igazi megértésre,
akik elméjiiket Krisztusra iranyitjak. El6sz0r azt a kiilonbséget rog-
ziti a torvény és az evangélium kozott, hogy az eldbbi fényessége in-
kébb elvakitotta, mint megvildgitotta a szemeket, mig az utdbbiban
Krisztus dicséséges arca szemlélhetS. Igy most teljes szivbdl 6riil,
hogy az evangélium méltésaga nem rémitd, hanem szeretetre melto
és vonz6,” nem rejtett, hanem meghitten nyitva all mindenki szama-
ra. ITagonoia alatt itt az apostol vagy azt a bator lelki emelkedettsé-
get érti, mellyel az evangélium minden szolgajanak birnia kell, vagy
Krisztus tiszta és teljes megnyilvanitasat. Az utdbbi valdsziniibb,
mert a szOt most a torvény homalyossagaval allitja szembe.

13. Es nem gy, mint amikor Mozes. P4l nem taglalja Mdzes szan-
dékat. Mézes feladata ugyanis az volt, hogy kihirdesse a térvényt a
népnek, és kétségkiviil azt dhajtotta, hogy mindenki felfogja annak
helyes értelmét; tovabba tanitasat sem akarta homalyba burkolni. A
népben volt a hiba. Mivel tehat nem tudta megujitani hallgat6i elmé-
jét, megelégedett azzal, hogy hiiségesen elvegzi a rabizott feladatot.
S6t, amikor az Ur azt parancsolta, hogy a sajét arca és a szemlélSk
tekintete kozé leplet tegyen, engedelmeskedett.”® Ennélfogva az apos-
tol nem mond itt Mézesrdl semmi sért6t, hiszen Mozes nem tartozott
tébbet végezni, mint amit a rabizott munka megkivant. Vegyiik eh-
hez, hogy a tompultsag, vagy a fogyatékos és durva latds, amirdl most
31 besz¢l, esak a hitetlenekre szoritkozik, mivel a torvény — ambar
jelképekbe van burkolva — mégsem sz(int meg bolesességgel szolgalni
a kicsinyeknek,”™
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14. Eltompult értelmiik. Teljességgel nekik tulajdonitja a hibat, mivel
vaksaguk volt az oka annak, hogy nem haladtak elére a torvény ta-
nitadsdban. Azutan hozzateszi, hogy ugyanaz a lepel mind a mai napig
megmarad, amivel azt fejezi ki, hogy nem ideig-6raig tartott ez a tom-
pultsag, hanem kidbrazolta, hogy milyen lesz majd a nép helyzete a
jovOben, mintha ezt mondana: az a lepel, amellyel Mézes a torvény
kihirdetésekor befedte orcajat, jelképe volt a nép eljovendd és éllan-
d6 tompultsagnak. Igy aztan most, amikor a térvényt hirdetik nekik,
hallvdn nem hallanak, s latvan nem latnak.?® Nincs hat miért zavarba
jonniink, mintha valami Gj dolog torténne; Isten a lepel el6képével
madr régen kijelentette, hogy ez fog torténni. S hogy ne hibaztathassak
a torvényt, ajbdl ismétli, hogy lepel borul a sziviikre.

Nem vétetik el, mert Krisztusban toroltetik el. Megmagyarazza, hogy
miért vakok olyan régota, dacara a vilagossagnak. A térvény ugyanis
magaban vilagos, de csak akkor élvezziik a fényét, amikor Krisztus
felragyog benne nekiink. A zsidék, amennyire csak tehetik, elfordit-
jak tekintetiiket Krisztustdl: nem csoda hat, hogy semmit sem ismer-
nek fel, ha nem akarjak a napvilagot latni. A kivalasztott népnek ez a
vaksaga, és kiilonosen az, hogy olyan sokaig tartott, arra figyelmeztet
minket, hogy ne fuvalkodjunk fel az Istentd] rank halmozott jotéte-
ményekben bizva. Errél szol a Rom 11,20. A vaksag oka pedig rettent-
sen vissza Krisztus megvetésétdl, mert Isten szigortian megbosszulja
azt. Mindekozben tanuljuk meg, hogy Krisztus nélkiil, aki az igazsag
napja,* sem a térvényben, sem Isten igéjében nincs semmi fény!

16. Mikor azonban megtér az Urhoz. Ezt a 16kust eddig helyteleniil
értelmezték, mert mind a gorog, mind a latin [magyardzok] azt tar-
tottak, hogy Izrael nevét kell ideérteni, holott Pal M6zesrdl beszél
Azt mondta, hogy a zsiddk szivére lepel borul, amikor Mozest olvas-
sék, s folytatolag hozzateszi, hogy mihelyt visszatér az Urhoz, lehull
a lepel. Ki ne latna, hogy ezt Mézesrél mondja, azaz a torvényr6l!?
Miutan ugyanis a torvény vége Krisztus,® s miutan erre kellett te-
kintenie az egész torvénynek, mas irdnyba fordult, miutdn a zsidok
kizartak beldle Krisztust. Ennélfogva a torvényt olvasva is uttalan
utakon bolyonganak, ¢s maga a térvény is oly bonyolult szamukra,
mint valami Gtvesztd, amig nem tekintenck annak végére, aki maga
Kriszlus, Tehdt ha a zsidok Krisztust keresik a (orvényben, vildgosan
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fel fog tarulni el6ttiik Isten igazsaga; de amig Krisztus nélkiil akarnak
okoskodni, s6tétségben tévelyegnek, és sohasem jutnak el a torvény
igazi megértésére. Amit pedig a térvényrdl mond, az egész Szentiras-
ra vonatkozik, melyet fonakul elcsavarnak és megrontanak, ha nem
az egyetlen céljara, Krisztusra irdnyul.

17. Az Ur: a lélek. Ezt a 16kust is helyteleniil magyaraztak, mintha
Pal azt akarta volna mondani, hogy Krisztus lelki Iényeg; ezt ugyanis
Janos evangéliuma l6kusahoz (4,24) kapcsoljak: Az Isten Lélek.? Am
a széban forgd mondatnak semmi koze Krisztus lényegéhez, hanem
egyszertlien a tisztére utal, amennyiben az eléz6kkel fiigg 6ssze. Ott
pedig azt lattuk, hogy a torvény tanitdsa a bet(i, de nemcsak mint holt
tanitds, hanem mint a halal oka is. Ezzel szemben most Krisztust a
torvény lelkének nevezi, amivel azt fejezi ki, hogy a torvény veégiil is
é16 és megelevenitd lesz, ha Krisztus hatja at. Add a testhez a lelket:
s €16 lesz az ember, aki fel van ruhdzva értelemmel és felfogassal, s
ekként alkalmas minden élettevékenységre; foszd meg a testet a Ié-
lektdl: csak hasztalan tetem lesz, minden érzék nélkiil. A lokust kii-
16n is érdemes megjegyezni, mert megtanit, hogy miképpen hozzuk
Osszhangba Pal kijelentéseit és azokat a magasztaldsokat, melyekkel
David a torvényt ajanlja (Zsolt 19,8-9): az Ur torvénye megeleveniti a
lelkeket, meguildgitja a szemeket, bilccsé teszi az egyligyteket stb. Ezek
latszolag ellenkeznek Pal iménti szavaival, hogy tudniillik a térvény
a blinnek és a halalnak szolgélata és bet(i, amely meg6l.* De mihelyt
megeleveniti Krisztus, mar valéban illik rd mindaz, amit David emlit.
Ha elveszed Krisztust, pontosan olyan lesz, amilyennek Pal leirja. Te-
hat Krisztus a térvény élete.

Ahol az Urnak Lelke. Most leirja, hogy miként eleveniti meg Krisz-
tus a torvényt — éspedig gy, hogy Lelkével megajandékoz minket. A
Lélek szénak itt mas a jelentése, mint az el6z6 mondatban. Ott az ele-
ven lelket (anima) jelezte a sz0, és igy tette azt metaforikusan Krisztus
tulajdonsagava; itt azonban a Szentlelket jelenti, akit maga Krisztus
ajandékoz az dvéinek. Am Krisztus Ggy elevenit meg minket, hogy
meguijitja a torvényt. Tovabba azt mondja, hogy 6 maga az élet forra-
sa: ahogy az ember lelkétdl (anima) szarmazik az Gsszes élettevékeny-
s¢g. Tehat Krisztus — hogy gy mondjam — egyetemben mindenkinek
a lelke, de nem a lét-lényeg, mint a kegyelem tekintetében. Vagy ha
jobban tetszik: Krisztus Iélek, mivel Lelkének megelevenits ereje altal
¢llet minket. Az apostol egyGttal felidézi azt a jotéteményt is, amit eb-
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bél nyeriink. Ott a szabadsdg — mondja. Szabadsig alatt nemcsak a blin
és a test szolgasagabol felszabadulast értem, hanem azt a bizodalmat
is, amelyet a gyermekké fogadtatasunk bizonyossaga kovetkeztében
érziink. Mert Gsszevag azzal, hogy: nem kaptuk a szolgasdig lelkét, ismét
a félelemre... stb. E helyt* két dolgot emlit az apostol: a szolgasigot és a
félelmet: ezeknek ellentéte a szabadsig és a bizakodds. Igy maér elfoga-
dom, hogy szabélyszertien lehet ebbdl a 16kusbdl arra kovetkeztetni,
amire Augustinus kovetkeztet: természetiinknél fogva mindnyéjan a
blin szolgai vagyunk, de szabadok lesziink az Gjjasziiletés kegyelme
altal.’” Mert ahol nincs mas, csak a torvény puszta bettje, ott a biiné
az uralom. Mindazaltal, mint mar emlitettem, én jobban kiterjesztem
a szabadsdg sz6t. Meghagyom, a Lélek kegyelmét lehetne itt sajatlag
az evangélium szolgdira is korlatozni, s igy a mondat a fejezet beve-
zet6 mondataira rimelne, hiszen, valoban, az evangélium szolgainak
a Lélek masféle kegyelmére is sziikségiik van,* és a szabadsaguk is
masféle, mint a tobbieké. Nekem mégis jobban tetszik az el6bbi érte-
lem, &mbar az ellen sincs kifogdsom, hogy ha kiilon-kiilon kire-kire
vonatkoztatjuk a sajit ajandékanak mértéke szerint. Elég, ha megje-
gyezziik, hogy Pal itt a Lélek hathatés munkajara mutat ra, melyet
tidvosségiinkre tapasztalunk mi mind, akik kegyelmébd! Gjjasziilet-
tiink.

18. Mi pedig... mindnydjan fedetlen arccal szemlélvén. Nem tudom, mi
vezette Erasmust, hogy kizarolag az evangélium szolgdira alkalmaz-
za ezt a ldkust, holott bizonyos, hogy minden hivére vonatkozik.*
Bar a katontoileoBal ige a gérogben tobbértelmii, mert jelenti azt is,
hogy tiikrot tartani, hogy abba belenézziink, és azt is, hogy belenézni
az elénk tartott tiikorbe, a régi fordit6 helyesen jegyezte meg, hogy a
mostani l6kusban jobban talal az utébbi (vagyis: titkérbe nézni). Ezért
az 6 forditasat kovettem.* S nem ok nélkiil tette hozza Pal az altalanos
névmast: mi mindnydjan —~ mondja, s ebbe az egyhaz egész testét bele-
érti. Ez a kovetkeztetése jdl illik az iménti tanitasahoz, hogy tudniil-
lik az evangélium Isten vilagos kinyilatkoztatasa. (Errél a negyedik
részben Gjra szoIni fogunk.) Mindazaltal, egyszerre mutat ra az isteni
kijelentés erejére és annak mindennapos gytimdolesére. Mert harom
dolog miatt alkalmarza ezt a hasonlatot. Elészor is, nincs okunk ho-
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malytdl tartani, amikor az evangéliumhoz kézelediink, mert Isten
az evangéliumban tarja fel arcat vildgosan szamunkra. Masodszor,
ez nem valhat holt szemlél6déssé, mert altala Isten képére formalta-
tunk. Harmadszor, egyik sem teljesedik be rajtunk egy szempillan-
tas alatt, hanem folytonos elérehaladassal kell névekedniink az Isten
képének megismerésében is és az Isten képével vald hasonlésagban
is. Ezt jelenti itt az, hogy: dicsdségrdl dicséségre. Mikor hozzateszi: 1gy,
mint az Urnak Lelkétdl, ismét emlékeztet arra, amit emlitett mar, hogy
az evangélium egész ereje ettdl fiigg, mert a Szentlélek kegyelme ele-
venit meg benniinket. A hasonlit6 sz6cskaval (kaBameg — gy, mint)
nem azt jelzi, ami voltaképpen nem is hasonlithatd, hanem a médot
akarja vele kifejezni. Jol jegyezziik meg: ez az evangélium végcélja,
hogy megtjuljon benniink a btn altal eltérdlt istenkép, s ennek a
megujulasnak a kibontakozasa egész életiinkon at tartson, mert Isten
csak fokozatosan ragyogtatja fel benniink dicséségét. Egyetlen kérdés
vetheto fel itt: Pal azt mondja, hogy fedetlen arccal szemléljiik Isten
dicsGségét, viszont az elsé levelében azt olvastuk, hogy csak tiikor
altal és homalyosan ismerjiik meg most Istent (1Kor 13,12). Ami ma-
gukat a szavakat illeti, latszolag ellentmondds van; 4&m a legkevésbé
sem litkoznek egymassal. Most homalyos és fogyatékos az istenisme-
retiink, dsszevetve azzal, amilyen dics6séges lesz majd Isten megla-
tasa Krisztus végsé eljéttekor. Am amennyiben tidvosségiinket érinti,
s amennyiben felfogasunk megengedi: Isten mar most megmutatja
magat, hogy meglassuk és nyilvdn szemléljiik 6t. Azért is beszél az
apostol folytonos valtozasrdl, mert csak akkor [tudniillik Krisztus
végsd eljottekor] fog bekdvetkezni a tokéletesség.




.

NEGYEDIK RESZ

1. Annak okdért, ez lévén a szolgdlatunk, minthogy irgalmat nyertiink,'
nem csiiggediink el; 2. hanem elvetjiik a szégyenletes dolgok dlcdzdsat, nem
jarunk ravaszsigban, és nem hamisitva kozoljiik Isten igéjét, hanem a nyil-
vanvalé igazsaggal ajinljuk magunkat minden ember lelkiismeretébe Isten
el6tt. 3. Ha mégis leplezett a mi evangéliumunk, azoknak leplezett, akik el-
vesznek, 4. akikben e vildg istene meguakitotta a hitetlenek elméit, hogy ne
lassik Krisztus dicsdséges evangéliumdnak vildgossagat, aki a lithatatlan®
Isten képe. 5. Mert nem magunkat prédikaljuk, hanem az Ur Jézus Krisz-
tust; magunkat pedig, mint a ti szolgditokat, Jézusért. 6. Mert Isten, akz:
parancsolt:® sotétségbil vildgossdg ragyogjon, & gyiijtott vildgossigot a mi
sziviinkben, hogy felragyogjon Isten dicsdségének ismerete Jézus Krisztus
arcin.

1. Ez lévén a szolgdlatunk. Most visszatér sajat személyének dicséreté-
re, mert az imént kitérét tett az evangélium méltésaganak egyetemes
bizonyitasara. Miutan tehdt sz6lt az evangélium természetérdl, most
azt taglalja, hogy milyen hiiséges és becsiiletes szolgdja annak. Fer}-
tcbb megmutatta, hogy milyen Krisztus igazi evangéliuma, most ra-
mutat, hogy éppen olyan, amilyennek & hirdeti. Ez lévén a szolgdlatunk

mondja, tudniillik az a szolgélat, amelynek kivalosagat oly nagy-
szerien magasztalta, s amelynek hatalmat és hasznat oly részletesen
megvilagitotta. Am nehogy tigy tlinjék, mintha szerfelett dicsérné 6n-
magdl, elérebocsdtja, hogy nem a sajat igyckezetébdl, és nem is a sajat
érdemei folytdn jutott erre a nagy megtiszteltetésre, hanem kizardlag
Isten konydriiletessége vezelte iddig. S valdban, tobbet mond azzal,
hopy inkabb Isten irgalmat, mint kegyelmét teszi meg apostolséga
okinak.! Nen esfigeediink, azaz. nem szintink meg hlségesen teljesite-

ni valamennyi kolelességiinkel.”
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2. Hanem elvetjiik a szégyenletes dolgok dlcdzdsdt. Becsiiletes helytal-
lasat dicséri, s ugyanakkor, ezzel szemben, korholja az alapostolokat,
akik ambar becsvagyukban megrontottik az evangélium valédi ere-
jét, mégis péaratlan kitiintetésre vagytak. Igy azokat a vétkeket, me-
lyek aldl tisztdzza magat, kozvetve rjuk haritja. A szégyenletes dolgok
dlcazdsin vagy takargatasan némelyek a mozesi térvény arnyékait
értik, mig Chrysostomus a kérkedést érti rajta, amivel magukat kel-
lették.¢ En azokra a szinezésekre gondolok itt, amelyekkel az evanggéli-
um tiszta és eredeti szépségét meghamisitottdk.” Mert ahogy az erkdl-
csOs €s tisztes asszonyok megelégszenek szépségiik természetes eleg-
ancigjaval, és nem kivanjidk magukat masmilyenre festeni, s ahogy,
ellenben, a szajhak csak akkor tartjak magukat kellGen feldiszitve, ha
megrontjak azt, ami természetes, igy most Pal azzal dicsekszik, hogy
mindig a tiszta evangéliumot kozolte, mig ellenben mésok kiszinezve
és méltatlan toldalékokba oSltoztetve adjak eld. Miutdn ugyanis szé-
gyellték Krisztus egyszer(iségét, vagy csupan nem voltak képesek az
apostolok igazi erényeivel kitlinni, gyartottak egy 0ij evangéliumot,
amely nem sokban tért el a pogany filozofiatdl, nagy hangzatossagok-
kal volt tele, de a Lélek hathatés munkaja hidnyzott belsle. Az ilyen
hamisito atszinezéseket nevezi az apostol a szégyenletes dolgok 4lca-
zasanak, ezek elrttitjak az evangéliumot, hiszen csakis szégyenletes
és gyaldzatos lehet azok meztelensége, akik rejt6zkddéshez és alcak-
hoz folyamodnak. Azt mondja, marpedig 6 elutasitja vagy megveti az
alcazasokat, mert annél dicsdségesebben ragyog Krisztus arca, minél
leplezetlenebbiil szemlélteti az igehirdetése. Ambar nem tagadom,
hogy egytttal Mézes leplére is céloz,® amelyrdl emlitést tett mar, de
az alapostolok esetében egészen més lepelrdl beszél. Mézes ugyanis
azért fedte be az arcat, mert a térvény dicséségének ttlaradé fényét
nem lehetett gyenge és vaksi szemmel elviselni; ellenben emezek
azért burkoléztak lepelbe, hogy elnyerjék az emberek tetszését. Ha
pedig felragyogna az evangélium egyszer(isége, nyomban feltarulna
becstelenségiik, s6t alavalosaguk; ezért nem is tudom miféle leplek és
alarcok mogé rejtik szégyeniiket.

Nem jarunk ravaszsigban. Kétségtelen, hogy az 4lapostolok gy tet-
szelegtek ezzel a ravaszsaggal, amit most Pal megszdl, mintha valami
kit(ind erény lett volna. Fzt latjuk ma is: sokan, még az evangéliu-
mot vallok koviil is, inkabb akarnak okosnak, mintsem 6szintének,
inkdbb fennkalinek, mintsem megbizhatonak latszani, holott egesy.
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szellemeskedésiik merd butasag. De mit csindljon az ember? LegfSbb
oromiik, ha okosnak tartjak &ket, s ezen a cimen aratnak sikereket a
tudatlanok koérében? Am halljuk, hogy P4l hova sorolja ezt a latsz6-
lagos erényt: ez Krisztus szolgaihoz méltatlan ravaszkodas. Majd azt
mondja: nem hamisitjuk meg [Isten igéjét]; ambar nem tudom, eléggé
kifejezi-e Pal szandékat. Ugyanis a gorég doAovv nem annyira azt
jelenti, hogy cselfogissal élni, mint inkabb: hamisitani, ahogy az tizérek
szoktak.” Annyi bizonyos, hogy az 6szinte igehirdetést allitja szembe
a ravaszkodassal, ahogy ez nyomban kovetkezik is.

Hanem a nyilvinvalé igazsiggal. Magaénak tudja azt a dics6séget,
hogy az evangélium tiszta tudomanyat egyszertien és szinezés n€l-
kiil hirdette — ennek pedig tantja barkinek a lelkiismerete Isten elott.
S ahogy a szofistak szinezett tanitasaval szembeallitotta az igazsag
vildgossagat: igy most az emberek lelkiismeretére és Isten itél&székeé-
hez fellebbez, mivel a szofistak vagy az emberek tévedését, vagy rom-
lott indulatat hasznaltdk ki, és sosem torekedtek arra, hogy valdban
méltok legyenek a dicséretre, inkabb csak azt kivantak, hogy annak
tiinjenek. EbbSl megértjiik, hogy Pal mellékesen ellentétet allit fel a
lelkiismeret és a fiil kozott. Legyen elég tehat Krisztus szolgainak, ha
feddhetetlenségiiket megerdsiti az emberek lelkiismerete Isten szine
elétt, és ne vagyakozzanak az emberek fondk kegyeire vagy tires tet-
szésére.

3. Ha mégis leplezett. Konny( lett volna ragalmazasra kihasznalni,
amit igehirdetésének tisztasagarol mondott, mert sok ellensége volt.
Ezt a rdgalmat szigoru tekintéllyel veri vissza, mert megfenyegeti
mindazokat, akik nem ismerik el az 6 evangéliumanak erejét, s kije-
lenti: ez elvetettségiik és végromlasuk jele, mintha azt mondana: ha
valaki azt allitja, hogy szamédra nem bizonyos Krisztus megnyilatko-
z4sa, amellyel biiszkélkedem, ezzel a kijelentésével azt arulja el, hogy
kéarhozott; mert azt, hogy én becsiiletesen tanitok, akinek szeme van,
vildgosan és egyértelmien latja. Akik szerint ez rejtve volna, vakok,
és nincs jozan értelmi belatdsuk. Summa: a hitetlenek vaksaga sem-
mit sem vesz el az apostol evangéliumanak vilagossagabdl, mert attol
semmivel sem lesz kevésbé vilagos magaban a nap, hogy a vakok nem
fogjak fel a fényét. Mondhatna valaki, hogy ez a térvényre is all, mert
onmagaban a torvény is szivétnek lépteink irdnyitasara, meguildgosit-
ja a szemeket" stb., és csak azok szamara leplezett, akik elvesznek.
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Erre azt felelem, hogy amig a torvény magdban foglalja Krisztust,
addig a nap a felh6kon keresztiil ragyog, igyhogy az embernek ele-
gendo vilagossaga van célja megvalésitdsara; ha elszakitjuk Krisztust
a torvénytdl, semmi sem marad, csak sotétség, vagy valami fénytii-
nemény, amely csak megcsalja a szemet, de nem segiti. Mindazaltal
nagy bizonyossagra vall, hogy elvetettnek mer tartani mindenkit, aki
megveti az § tanitasat. Mégis, hasonl6 bizonyossaggal kell felszerel-
keznie mindazoknak, akik Isten szolgai dhajtanak lenni: ezért ret-
tenthetetlen lelkiismerettel ne habozzanak Isten itélészéke elé idézni
tanitasuk ellenségeit, akikre biztos karhoztatas var ott.

4. Akikben e vildg istene. Jelzi, mennyire nem kell t5rédni ellenségei
fonak makacssagaval. Nem latjak — mondja — délben a napot, mert a
Satan megvakitotta elméjiiket. Az, hogy itt a Satanrél beszél az apos-
tol, senki el6tt sem lehet kétséges, aki helyesen tud itélni. Hilarius, az
arianusokkal vitatkozva (akik iiriigyiil hasznaltak ezt a I6kust arra,
hogy Istennek vallva tagadjak Krisztus valddi istenségét), a kovetke-
z8képpen csavarja el a szoveget: Isten megvakitotta ennek a vilignak
az értelmét.”” Ezt kovette késébb Chrysostomus, aki a manicheusok
két principiuma ellen érvelt.”* Hogy Ambrosiust mi vezette, nem lehet
tudni* Augustinusnak ugyanaz volt a véleménye, mint Chrysosto-
musnak, mivel 6 is a manicheusokkal vitdzott.® Nos, lathatd, mire
vezetett a harci heviilet a vitatkozasok soran: ha higgadt lélekkel ol-
vastak volna mindnyajan Pél szavait, egyikiiknek sem jutott volna
eszébe ilyen erdltetett értelemre elcsavarni. Minthogy azonban gyo-
torték Oket ellenfeleik, inkdbb azzal torédtek, hogy visszaverjék Sket,
mintsem azzal, hogy uténajdrjanak Pal szandékdnak. De ugyan miért
volt erre sziikségiik? Hiszen milyen gyerekes az aridnusok egérutja:
ha [az apostol] a Satant nevezné a vildg istenének, akkor — igymond —a
Krisztusra alkalmazott Isten név nem fejezné ki az igaz, 6rokkévald
és egyetlen istenséget. Mert sokan vannak Ggynevezett istenek — mond-
ja masutt P4l (1Kor 8,5).¢ Am a nemzetek minden istene démon? — han-
goztatja mésrészt David (Zsolt 96,5). Ha teh4t a Satant a gonoszok is-
tenének nevezi, aki uralkodik felettiik, s akit 8k isteniik gyanant tisz-
telnek, ugyan mit csorbit ez Krisztus tiszteletén? A manicheusoknak
pedig éppugy nem volt inyére ez az elnevezés, mint az, ahol e vilag
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fejedelmérdl van sz6.® Nincs tehat mitdl tartanunk, hogy a lokust a
Satdnra értsiik, nem jar ez semmi veszéllyel. Mert ha el6allnak az ari-
dnusok, s nem atalljak azt mondani, hogy Krisztus isteni lényege épp
annyira nem igazolhat6 ebbdl az elnevezésbdl, mint azt mondhatni,
hogy a Satan: isten, konnyen szétfoszlathatjuk az efféle sz6rszalhaso-
gatast. Krisztust ugyanis minden tovabbi nélkiil nevezziik Istennek,
mégpedig orokké dldando Istennek.” Istennek nevezziik 6t, aki kezdett6l
fogva volt a vilag teremtése el6tt.*° A Satant azonban gy nevezi [Pal]
¢ vildg istenének, mint ahogy a Baalt is azok istenének nevezzik, akik
imadjak,? vagy ahogy a kutyat nevezik Egyiptom istenének.” A ma-
nicheusok — mint emlitettem — eszelGsségiik alatamasztasara épp ugy
ipyckeztek mas szentirasi bizonyitékokra tdmaszkodni, mint erre.
De igen konny(i megcafolni érveiket. Ok nem annyira a szot vitatjak,
mint inkabb a hatalmat. Miutan Pal a Satannak tulajdonitja a megva-
kilds crejét és a hitetlenek feletti uralmat, ebbdl arra kovetkeztetnek,
hogy sajat képességénél fogva minden rossz szerzdje a Satan, aki nem
Al Isten hatalma alatt. Mintha bizony nem mindeniitt azt harsogna a
Szentirds, hogy az 6rdogok éppugy szolgdi Istennek, mint a mennyei
angyalok, mindegyik a maga fajtaja szerint. Mert ahogy az utobbiak
[slen jotéteményeit szolgaljak a mi tidvosségiinkre, gy az elobbiek
haragjanak végrehajtoi. Ennélfogva a jo angyalokat mennyei hatalmas-
siagoknak és fejedelmeknek nevezi az ige,® de csak azért, mert az Istentdl
nekik adott hatalmat gyakoroljak. Ugyanebben az értelemben e vilag
fejedelme a Satan, s nem azért, mert onmagatol uralmat adott volna
maginak, vagy sajat jogon rendelkeznék vele, vagy, egy szdval, a sajat
akaratdabol gyakorolna azt, hanem csak annyival rendelkezik, ameny-
nyit az Ur megenged neki. Ezért a Szentirds nemcsak Isten jo lelkérél
¢s jO angyalokrdl szol, hanem beszél Isten gonosz lelkérdl is. Sault
Isten gonosz lelke szallta meg (1Sdm 16,14), tovabba: megostorozta Sket
a vonosz angyalok dltal (Zsolt 78,49).* Ami a széban forgd lokust illeti,
a meqonkitds mind Istennek, mind a Satannak kozos munkaja. Mert
Istennek is Lulajdonitja, de nem av egyenld hatalom, és nem is ugyan-
azon mad miatl. A modrél most nem fogok szolni, dmbdr az Iras azt
tanitjo, hogy a Satan nemesak Isten engeddélyével, hanem parancsara
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is megvakitja az elvetetteket,® hogy ekként végrehajtsa Isten bosszi-
jat. Ahdbot becsapta a Satan,* de vajon megtehette-e magatdl? Alig-
ha. De miutan felajdnlotta 4rt6 szolgdlatait Istennek, elkiildte, hogy
legyen hazug lélek az dsszes proféta szajan. S6t azért mondjuk Istenrdl,
hogy megvakitja az embereket, mert miutan megfosztotta értelmiiket
a helyes felfogastdl, atengedi Sket a Satannak, hogy méltatlan gon-
dolkodasra ragadja 6ket,” s hatalmat ad neki a megtévesztésre, s ily
modon haragjanak szolgéja révén all rajtunk jogos bosszut. Pal tehat
ugy érti ezt, hogy a Satan hatalmaban vannak mindazok, akik nem
ismerik tanitasat Isten biztos igazsaganak. Mert keményebb dolog,
hogy a Satan rabszolgdinak nevezi Gket, mintha Isten itéletének tu-
lajdonitand a vaksagukat. Miutdn pedig az imént azt mondta roluk,
hogy el fognak veszni, most hozzateszi, hogy vesztiiknek nincs mas
oka, csak az, hogy hitetlenségiik miatt pusztulast vontak 6nmagukra.

Hogy ne lassik. Ezt a mar mondottak bizonyitasara hozza fel, tud-
niillik a sajat vaksaguk gatolja azokat, akik az 6 evangéliumat visz-
szautasitjak. Mert evangéliumaban — mondja — Krisztus mellett nincs
semmi mas, s nem is nem homalyosan [hirdeti 6t], hanem tGgy, hogy
vilagosan tiindokol. Majd hozzateszi, hogy Krisztus Isten képe, ezzel
pedig azt fejezi ki, hogy egyaltaldn nem ismerik Istent. Tegyiik mellé
ezt is: aki nem ismert meg engem, az én Atyamat sem ismerte meg
(Jn 14,7).® Ez az oka tehat annak, hogy miért nyilatkozik oly kemé-
nyen azokkal szemben, akik kétségbe vonjak apostolsagat, tudniillik
nem lattak meg Krisztust, aki abban vildgosan meglathato. Kétséges,
hogy Krisztus dicséséges evangéliuma alatt a dicséséges evangéliumot
értette-e, mintegy hebraizmusként, vagy az evangéliumot, melyben
Krisztus dics6sége fénylett. En inkébb az utébbit fogadom el, mivel
ez a teljesebb [értelmi]. Egyébirant mikor Krisztust a lithatatlan Isten
képének nevezi, ezt nem annyira [isteni] lényegére kell érteni, mivel az
Atyéval — mint mondjak — egylényeg(i, hanem inké&bb rank vonatko-
zik, mivel 6 jeleniti meg szamunkra az Atyat. Azért mondja az apostol
az Atyat ldthatatlannak, mert 6t 6nmagaban emberi értelem nem fog-
hatja fel. De a Fit 4ltal megmutatja, s bizonyos médon lathatéva teszi
magat. Bzt azért emlitem meg, mert a régiek, mikor keményebben ki-
keltek az aridnusok ellen, a kelleténél jobban erdltették azt a kérdést,
hogy tudniillik belsdleg, titokzatos lényegbeli egységénél fogva mi
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modon képe a Fit az Atyanak; azt viszont mell6zték, aminek itt épi-
té jelentSsége volt, tudniillik hogy Krisztus annyiban az Atya képe
szamunkra, amennyiben az Atya altala tarja fel szamunkra azt, ami
maskiilonben rejtve volt benne. A ldthatatlan jelz6t, bar egyes gorog
kéziratok mell6zték, jonak lattam megtartani, mert nem felesleges.

5. Mert nem magunkat. Némelyek szokotést” csinalnak belSle: nem
magunkat prédikdljuk mint urat, hanem egyediil Isten Fiat, akit az
Atya mindeneknek urava tett. Nem helytelenitem ugyan ezt az értel-
mezést, de miutdn sokkal nyomatékosabb (¢udatikwtéon), és tobbet
is jelez, ha valakirdl azt mondjak, hogy magamagat prédikalja, szi-
vesebben megtartom a szinte mindenki altal teljes egyhangtsaggal
elfogadott értelmezést. Mert mas az a méd, ahogy dnmagukat prédi-
kaljak az emberek, példaul akkor, amikor uralmat kdvetelnek maguk-
nak, vagy amikor inkabb magamutogatas a céljuk, s nem az épités,
vagy amikor barmi médon ki akarnak t{inni, vagy amikor az evan-
géliumbdl is lizletet csindlnak. Tehat a nagyravagyas és a kapzsisag
s a szolgak mas blinei megfert6zik a tanitas tisztasagat, tgyhogy ek-
kor nem egyediil Krisztus ragyog fel. Ezért annak, aki csak Krisztust
akarja prédikalni, el kell feledkeznie 6nmagarol.

Magunkat pedig, mint a ti szolgditokat. Mivel lehurroghattak: hiszen
mindekozben sokat beszélsz magadrol! — azt mondja: csak annyit
kivan, hogy a szolgdjuk legyen. Mintha ezt mondana: mindaz, amit
oly emelkedetten, ambar szerintetek hivalkodassal allitok magamrol,
arra iranyul, hogy hasznosan szolgéljak nektek Krisztusban. Kovet-
kezésképpen, hogy kevélyek és mod felett halatlanok a korinthusiak,
ha visszautasitjak ezt feltételt. S6t, az is kovetkezik ebbdl, hogy mar
korabban is rossz itéletet hoztak azok, akik nem érezték meg az apos-
tol szent heviiletét. Ambér ezzel az egyhdz dsszes pasztorat emléke-
zeti a maga helyzetére és koriilményeire. Ok a hivék szolgai, ezért
jeleskedjenek ugyan akdrmilyen kitiintetd cimmel, soha sem lesznek
maésok és tobbek. Bizony, nem szolgalhatnak Krisztusnak, ha egyut-
tal nem szolgalnak az § egyhazanak is. Tiszteletre mélt6 szolgalat ez,
és minden hatalomnal el6bbre vald, mindazaltal szolgasag, melyben
egyediil Krisztus fensége ragyoghat fel, s nem vethet ra arnyélot sen-
ki tortetése. Ennélfogva a jo pasztornak nemcsak tartozkodnia kell
mindenféle uralomvagytol, hanem avzt kell a legmagasabb fokd meg-
tiszteltetésnek tartania, hogy minden igyckezetével Isten népének
szolgalhat. Viszont a népnek av a kitelessége, hogy Krisztus szolga-
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it el6szor is az Ur fensége, aztdn a hivataluk tekintélye és méltdsaga
alapjén becsiiljék meg, és ne vessék meg azokat, akiket az Ur olyan
ragyogo rangra emelt.

6. Isten, aki parancsolt: sitétségbdl stb. Ugy latom, hogy ezt a 1okust
négyféleképp lehet értelmezni. El6szor igy: Isten parancsolt, hogy a sotét-
$égbol vilagossdg ragyogjon eld — vagyis emberek szolgélata révén, akik-
nek a sajat természete sotétség, drasztotta a vilagra evangéliumanak
fényét.* Masodszor igy: Isten az evangélium vildgossagét allitotta a
torvény helyére, mely s6tét arnyékokba volt burkolva, s igy a stétség-
bdl vilagossagot hozott el6.%* Akik szeretik az elmés megoldasokat, szi-
vesen belemennének ezekbe a magyarazatokba, de aki magét a dolgot
nézi, be fogja latni, hogy ezek nem vagnak Gssze az apostol szandéka-
val. Kovetkezik a harmadik értelmezés, mely Ambrosiusé: mikor min-
dent s6tétség boritott, Isten meggyujtotta evangéliumanak fényét. Az
embereket ugyanis s6tét tudatlansag boritotta, amikor az evangélium
altal hirtelen rajuk ragyogott Isten.” A negyedik magyarazat Chrysos-
tomusé, aki azt allitja, hogy Pal a vilagossag teremtésére céloz, ilyen-
formadn: Isten, aki igéje 4ltal vilagossagot teremtett, mintegy kiszaba-
ditotta azt a s6tétségbdl, s egyuttal lelkileg megvilagitott minket, akik
addig sotétségbe voltunk temetve.”® A lathat6 és érzékelhetd vilagos-
sagnak ez a felemelése a lelki vilagossaghoz igen hélas megold4s, és
nincs benne semmi erdltetettség. De a megel6z6 (tudniillik harmadik)
magyarazat is épp annyira j6. Ki-ki éljen a maga meggy6z6désével!

O gyiijtott vilagossdgot a mi sziviinkben. KettGs megvilagitasrol szol -
s ezt gondosan jegyezziik meg. Az egyik az evangélium vildgossaga,
a masik, mely belsSképpen, a sziviinkben tamad,* titkos megvilago-
sitds. Mert ahogy Isten, a vilag alkotdja rank arasztja a nap fényét,
és szemeket ad, hogy felfogjuk azt; épptigy a Megvalt6 a Fiti szemé-
lyében az evangéliummal ad nekiink vildgossagot, de miutdn vakok
vagyunk, ez hidbavalo lenne, ha Lelke altal meg nem vildgitana értel-
miinket is. Pal tehat Ggy érti, hogy Isten az § Lelke 4ltal felnyitotta a
mi lelki szemeinket, hogy képesek legyiink felfogni az evangéliumi
vilagossagot.

WLyra, Biblia cum Glosa, illetve Cajetanus, ad loc.
M Pellikan, ad loc.
Y Ambrosiaster, ad loc.: Hoce dicit, quia misericordia Dei factum est, ut nos, inquit, qui

Suins ineredibiles i ignorantia, hoe est, in tenebris, per nos daret Deus lumen caeteris
senlibs,

"Cheysostonne, ad loc,

MGz szerinl: sengmal cpftench; Gooypey retorikai alakzat: sz0kotds, logalini TAnagopin (rvayroyt)) e a0 Szentings valdsdpos mondandojinak  lelki-
Athidilas, Kétalany dsszekitéme a voltaképpen enah azepyikre tartozdalliomannyal. misztthurcdrivlemre vald dt vapy felvezetdse,
Kalvina wnonoow lge lehetroges jelentésire ttal: pacanesol, nealbhodokeént tudial ad. A trancla vltozaltal hovitves intevieurement en oo cocirs,
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Jézus Krisztus arcan. Ilyen értelemben mondta az imént, hogy
Krisztus az Atya képe,*® s most azt mondja, hogy Krisztus arcan Is-
ten dics6sége mutatkozik meg nekiink. Fontos 16kus, melybdl meg-
tanulhatjuk, hogy nem kell nekiink Istent az 6 megkozelithetetlen
magassagaban keresniink (hiszen hozzaférhetetlen fényességben
lakozik),”” hanem akként kell 6t megismerniink, ahogyan feltarul-
kozott Krisztusban. Ezért amit Krisztus nélkiil igyekeznek az em-
berek Istenrdl megtudni, az tiinékeny dolog, hiszen ut nélkiil bo-
lyonganak. Bar kezdetben alig-alig t(inik fel Isten Krisztusban, de
végiil dics6ségesen jelenik meg azoknak, akik tiirelemmel haladnak
a kereszttdl a feltamadashoz. Ismét latjuk, hogy amit a személy szo-
val® Istenrdl mond, azzal rank utal, mert hasznosabb nekiink Istent
olyannak szemlélni, amilyennek egysziilott Fiaban megmutatkozik,
mint titkos l1ényegét kutatni.

7. Ez a kincsiink pedig cserépedényekben van, hogy ez a kitiing eré® Istené
legyen, és nem magunktol vald. 8. Amennyiben is: mindeniitt szorongatnak,
de nem szoritanak be; kiiszkodiink, de nem hédtralunk meg; 9. iildoznek, de
nem maradunk magunkra; elvetnek, de nem vesziink el; 10. mindenkor tes-
tiinkben hordozzuk a Krisztus Jézus megoldoklését, hogy Jézus élete is lit-
hat6 legyen a mi testiinkben. 11. Mert mi, amig éliink,*® mindenkor haldlra
adatunk Jézusért, hogy Jézus élete is ldthatd legyen a mi halando testiinkben.
12. Azért a haldl mibenniink munkdlkodik, az élet pedig tibennetek.

7. Ez a kincsiink pedig. Akik hallottak, hogy Pal milyen nagyszer(i-
en dicsekedik kivalo szolgalataval, s ezzel szemben lattak lenézett
és a vilag szemében megvetett személyét, azok szamara gyenge és
nevetséges embernek tlint az apostol, dicsekvése pedig gyerekes-
nek — legalabbis amig szerény s korantsem felt(in6 személye alapjan
itéltek rola.*! Féképpen ebbe kapaszkodtak bele a gonoszok, akik,
amit csak talaltak, mindent fel akartak hozni személye megvetésére.

%Lasd a 4. vers magyarazatat.

V6. Jéb 11,7; 1Tim. 6,16.

% In voce personae. Kalvin arra utal, hogy a mpoocna Inood Xototov kifejezésben
a mbéowmnov sz személynek is fordithatd. Mindazaltal mind a latin, mind a
francia f8szovegben a bevett forditast kveti: in facie Christi — en la face de Jésus-
Christ. A latin persona sz6 eredeti jelentése: szerep, dlarc. A latin egyhazatydk kiziil
el6szor Tertullianus alkalmazta Krisztus isteni szemdlyére — a pirdg mpoowmov
sz6 megfelelGjeként.

®Erasmus: virtutis eminentia; Vulgala: sublimitas sit oirlulis Dei; Kdlving exuperan
tia potentine sit Dei.

WL sd magyardzatingl.

A francin vitllozal figyelembevitelivel,
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Pal azonban pazar médon éppen azt forditja apostolsaga magaszta-
lasara, ami a leginkabb atjaban allt annak, hogy dicséretet nyerjen
a tudatlanok korében. S el6szor hasonlattal él: a kincset nem valami
diszes és mivesen diszitett ladikaba szoktak elrejteni, hanem inkabb
silany és értéktelen edénybe. Azutdn hozzaflizi, hogy ez csak még
jobban megvildgitja és szemlélteti Isten hatalmat. Mintha azt mon-
dana: akik szolgalatom méltésaganak kisebbitésére és személyem
megvetésére torekednek, igazsagtalan és aljas kritikusok, mert attol
a kincs értéke semmit sem cs6kken, hogy az edény, amelyben elrej-
tették, kevésbé értékes, s6t, altalanos szokas, hogy a nagy kincse-
ket cserépedényekben helyezik el. Tovabba nem veszik figyelembe,
hogy Istennek paratlan gondviselése rendeli tigy, hogy ne legyen
semmi felttiné a szolgakban, nehogy barmi nagysag elhomalyositsa
Isten hatalmat. Tehat ha a szolgdk szerénysége és személyiik kiil-
s6 megvetése helyet ad Isten dics6ségének, gonoszul jar el az, aki
a szolga személyével méri az evangélium méltésagat. Mindazaltal
Pal nemcsak az egyetemes emberi allapotrdl beszél, hanem a sajat
helyzetérdl is. Igen, igaz, hogy a halandok mind cserépedények.
Am vélasszuk az 6sszes kéziil a legkivaldbbat, aki a szdrmazasa,
képességei és ragyogo sorsa okan csodalat targya lehetne — ha az
evangélium szolgajava lesz, e megbecsiilhetetlen kincs értéktelen
hordozoedényévé valik. Pl azonban magardl és a tobbi hozza ha-
sonl6 hivataltarsarol szol, akiket azért vetettek meg, mert nem volt
mivel feltinjenek.

8. Amennyiben is: mindeniitt. Ezt magyardzatként flizi hozza. Kije-
lenti, hogy megvetett allapota a legkevésbé sem kisebbiti Isten dics6-
ségét, s6t, alkalom annak el6mozditasara. Szorongatnak — mondja -,
de az Ur végiil kimenetelt ad, nyomortsaggal kiiszkidiink, de az Ur
megsegit; sok ellenségiink tamad rank, de Isten oltalma mellett biz-
tonsagban vagyunk. Végiil, ha le is tipornak, agyhogy életiink felSl
is kétségbe estink, mégsem vesziink el. Mind koz6tt a legutolsé a leg-
nehezebb. Lam, hogyan forditja mindazt a javara, amivel a gonoszok
terhelték!

10. A Krisztus Jézus megoldoklését.* Tobbet mond, mint az imént, mert
ramutat, hogy amit az alapostolok tiriigytil vettek, hogy evangéliumat
ocsaroljdk, az nemhogy semmiféle méltatlant nem hoz az evangéli-
umra, hanem inkabb dicsOséges is. Jézus megoldoklésének nevezi
mindazl, ami¢rt 6t [tudniillik Palt] a vilag lenézte, mert ez késziti fel

PRiblvin i pdrog, viewomot s200a Vadgatiaval egyitt megoldoklésnek forditja
(nortificatio). Ambrosiasters mors, Lisd magyanizatinal,
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a boldog feltamadasban valé részesedésre. El6szor is, Krisztus szen-
vedéseinek, barmennyire gyaldzatosak is az emberek szemében, tobb
értéke van Isten el6tt, mint a hadvezérek minden gy6zelmének és a
kiralyok Osszes diadalmenetének. De tartsuk szem el6tt a célt: ha vele
szenvediink, hogy vele dicséittetiink meg.*® Pal tehat finoman jelzi,
mennyire ostobak, akik szemére vetették ezt a Krisztussal valo kiilon-
leges kozosségét. S egyuttal figyelmezteti a korinthusiakat, nehogy -
mikdzben gbgosen lenézik Pal egyszerli és megvetett dllapotat — Krisz-
tussal szemben kovessenek el méltatlansagot azzal, ahogy az apostol
szenvedéseiben indokot keresnek a gyalazasara, holott ezeket a legna-
gyobb tisztelettel illene szemlélniiik. A megoldoklés szonak itt mas az
értelme, mint a Szentiras szamos mas helyén. Sok esetben ugyanis az
onmegtagadast jelenti, amikor visszautasitjuk a testi kivansagokat, és
megujulunk az Isten iranti engedelmességben. Itt azonban azokat a
csapasokat jelenti, melyek e jelen élet elmulasara készitenek fel. Az ért-
hetdség kedvéért nevezziik az el6bbit belsé megoldoklésnek, ezt pedig
kiilsé megoldoklésnek: mindketté hasonléva tesz minket Krisztushoz;
amaz — hogy ugy mondjam — kdzvetlentil, emez kozvetve. Az el6bbi-
r6l Pl a Kol 3,5-ben és a Rom 6,6-ban szdl, ahol azt tanitja, hogy a mi
demberiink megfeszittetett, hogy az 1j életben jarjunk. Az utébbirdl a
ROm 8,29-ben szdl, ahol azt tanitja, hogy Isten felSliink eleve elrendelte,
hogy az & Fia dbrdzatdhoz hasonlok legytink.

Tovabbd, Krisztus megoldoklésérdl csak a hivok esetében lehet sz6.
A hitetlenek Adammal osztoznak e jelen élet keser{iségeit tiirve; a ki-
valasztottak viszont Isten Fidnak részestarsai, tgyhogy a nyomora-
sagok, melyek atkozott természetiiknél fogva zadulnak rajuk, mind-
mind a segitségiikre és iidvosségiikre szolgalnak. Bar Isten minden
gyermekének kozos kivaltsdga Krisztus megoldoklését hordozni,
mégis, minél gazdagabb ajandékokkal tlinik ki valaki, annal kozelebb
keriil ehhez a Krisztussal valé hasonlésaghoz.

Hogy Jézusnak élete. Legjobb orvossag a szerencsétlenségben tudni,
hogy miként Krisztus haléla lett az €élet kapuja, akként a boldog felté-
madas lesz minden nyomorasagunk vége; mert Krisztus azzal a felté-
tellel tett minket tarsaiva, hogy akkor részesediink életében, ha készek
vagyunk vele halni ezen a vildgon. A soron kévetkez& mondatot kétfé-
leképpen lehet értelmezni: ha a haldlra adatunk kifejezcés alatt folytonos
iildoztetéseket és zaklatasokat, illetve veszedelmek kozti hanydddast
értiink, akkor elsé renden Palra és a hozzd hasonlokra vonatkorik,
akiket nyilt dithongéssel timadtak az istentelenck. I's ipy a |haldlra

TyG, RAm 8,17,
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adatunk] Jézusért** kifejezés azt jelenti, hogy Krisztus bizonysigtételé-
ért.*® Minthogy azonban a mindenkor haldlra adatni azt fejezi ki, hogy
sziintelen szembenézni a halallal, s igy éIni, hogy az életiink inkabb
a halal arnyéka,* nem vitatom, hogy a Iokust ugy is lehet értelmezni,
mint amely az 6sszes hivére vonatkozik, kire-kire a maga helyzetében.
Igy magyarédzza a Zsolt 44,23 versét maga Pal is a Rém 8,36-ban.?’ Ilyen
mddon az értelme ez: [mindenkor haldlra adatunk] Krisztus miatt,*® mi-
vel az Osszes tagjéra 4ll ez a feltétel. Eppen ezért Erasmus nem éppen
talaloan forditotta igy: ,mi, akik éliink”. Sokkal megfelel6bb az én ja-
vaslatom: mi, amig éliink.* P4l ugyanis azt mondja, hogy amig ezen a
vildgon vagyunk, inkabb holtakhoz, mint él6khéz vagyunk hasonldk.

12. Azért a haldl. Tronikus megjegyzés. Méltatlan dolog volt ugyan-
is, hogy mig Pal végtelen nyomorusagok kozott vergédott, addig a ko-
rinthusiak kénytikre-kedviikre és gond nélkiil éldegélhettek. Ez rend-
kiviil igazsagtalan szereposztds lett volna. De amugy is ostoroznia
kellett a korinthusiak balgasigat, akik a keresztyénségiiket kereszt
nélkiil képzelték el, s a keresztet elvetve lenézték Krisztus szolgdit,
akik nem voltak annyira elpuhultak. S ahogyan itt a #aldl mindenféle
hényattatasra vagy a zaklatott életre utal, igy az élet is a szerencsés és
kellemes koriilményeket jelenti, a kozmondas szerint: nem élni, ha-
nem boldogan éIni - ez az élet!™

13. Mivel pedig a hitnek ugyanaz a lelke van benniink is, amint frva van:
hittem, azért szoltam; hisziink mi is, és azért szolunk is; 14. tudvin, hogy
aki feltdmasztotta az Ur Jézust, Jézus dltal minket is feltamaszt, és veletek
egyiitt elddllit. 15. Mert minden értetek van, hogy a megsokasodott kegye-
lem bdségessé tegye sokak dltal a halaaddst Isten dicséségére. 16. Azért nem
csiiggediink; s6t, ha a mi kiilsd emberiink megromol is, a belsé mindaziltal
naprol napra vijul. 17. Mert a mi pillanatnyi igen konnyii szenvedésiink
igen nagy, 6rok dicsoséget szerez nekiink;>* 18. mivel nem a ldthatkra né-
ziink, hanem a lithatatlanokra; mert a lithatok ideig valok, a lithatatlanok
pedig 6rokkévaldk.

Hd1x Tnoodv.

“Tudniillik a Krisztusrdl tett bizonysdgtételért, vo. Jel 1,9.

V5, Ts 9,2; Zsolt 107,10; Lk 1,79.

V. ad Psalm 44,23[22]: , P4l a Rém 8,36-ban... nem csupan peldakent idézi
ezt a helyet, hanem kijelenti, hogy e itt az egyhdz mindenkori helyzetét irja le.
Vegyiik hit elvégzelt dolognak, hogy a kereszthordozas szakadatlan kiizdelem...”

MPropler ¢ 'Itriﬁlum,

PKilvin epybeolvassin az epdas Kitejezést: dei o e oi Govree,

MNot et vioere, and oulere, oitn, Martinlis, Vpigrammata, 6,70,

MEdsd magyardzatdngl,
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13. A hitnek ugyanaz a lelke. Az iménti ironikus megjegyzését helyes-
biti. ftélete szerint (mely nem a sajat véleményén, hanem a korinthusiak
tévelygésén alapult) a korinthusiak allapota nagyban eltért az 6vétdl,
mert 6k csak valami kénnyed evangéliumot ohajtottak, melyet nem
terhel a kereszt stlya, és Paltdl is megvontak a kell6 tiszteletet, mert
nem volt — ugymond — ragyogo szerencséje. Most azonban ugyanazon
boldogsag reményében egybekoti magat veliik. Mintha azt mondana:
Bar Isten irantatok kiméletes, és kényeztetve banik veletek, engem pe-
dig kissé keményebben kezel, mindazaltal ez a kiilonbdz6ség nem le-
het akaddlya annak, hogy nekem is és nektek is a feltdmadas hasonld
dicsésége jusson. Mert ahol egység van a hitben, ott az 6rokség is egy.
Egyesek szerint az apostol itt a szent atydkrol szol, akik az Otestamen-
tum idején éltek, s azt mondja, hogy Ok is tarsaink a hitben.”> Ez igaz
ugyan, de nem vag ssze a mondando elrendezésével. Mert most nem
Abrahamot és nem a tobbi atyét kapcsolja magahoz a hit kozdsségében,
hanem inkabb a korinthusiakat, miutan aljas tortetésbdl elkiiloniiltek
t6le. Ambar most — mondja — az én helyzetem alabbvalénak latszik,
egyszer azonban ugyanannak a dicséségnek lesziink részeseivé, mert
egy hit kapcsol minket dssze egymassal. Akik a tényleges dsszefliggést
veszik figyelembe, kdnnyen beldthatjak, hogy ez az igazi és valodi ér-
telme Pal szavainak. A hit lelke kifejezés jelentésatvitel: magat a hitet
nevezi igy, mivel a hit a Szentlélek ajandéka.

Amint irva van. Az imént emlitett téves értelmezésre® az a koriil-
mény is alkalmat adhatott, hogy az apostol David bizonysagtételét
idézi,* am azt a hit megvallasara kell vonatkoztatni, s nem a hit egy-
ségére. Vagy ha ugy tetszik, az utana kovetkezdkkel fligg 6ssze, s nem
az el6zéekkel, ilyenforman: Mivel szilardan hisziink a boldog felta-
maddsban, batran széljuk és hirdetjiik, amit hisziink - amint meg van
irva: hittem, azért szdltam. Ez pedig a 116. zsoltarnak az a szakasza,
ahol David megvallja, hogy amikor végs6 nyomorusagba jutott, any-
nyira megrendiilt, hogy csaknem elbukott, de nemsokara visszanyer-
te batorsagat, és legydzte ezt a kisértést. Tehat ezért kezdi a zsoltar
igy: hittem, azért szolok. Mert a hit megvallasanak anyja a hit. P4l te-
hat David példajanak kovetésére felbuzdulva arra inti a korinthusia-
kat, hogy tegyék 6k is ugyanezt, és a bevett forditas szerint™ 6 is malt
idében mondja a jové idS helyet;™ de ennek nines jelentdsége. Mert
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csupan azt akarja kifejezni, hogy a hiv6k batran és rettenthetetleniil
valljak meg,” amit szivbdl hisznek. Lassuk most mér, ugyan miféle
koholmanyt 4llitanak a kit helyébe mi al-Nikodémusaink, akik azon
er6lkddnek, hogy a hit maradjon csak beliil, mélyen eltemetve, és le-
gyen néma; és azzal a bolcsességgel kérkednek, hogy egész életiikben
egyetlen széval sem tesznek vallast az igaz hitrél.

15. Mert minden értetek van. Itt mar nemcsak a jovends boldogsag
reményében, hanem azokban a szenvedésekben is a korinthusiak-
hoz kapcsolja magat, melyekhez latszolag kevés koziik volt. Rémutat
ugyanis, hogy szenvedései az 6 javukat szolgaljak, kovetkezéskép-
pen méltd, hogy azok egy részét magukra vegyék. Amit P4l mond,
mindenekel6tt attdl a titokzatos kozosségtdl fiigg, amely Krisztus
tagjait 0sszekoti, de kivaltképpen azon a kolesonds kapcesolaton és
barati viszonyon mulik, amelynek 6hatatlanul meg kell nyilvanulnia
kozottiik. Igen, az intés nagyon hasznos a korinthusiak szamara, és
kitling vigasztalast hoz magaval. Mert milyen vigasztalds az, hogy
mikozben Isten a gyengeségiinket kimélve veliink szeliden banik,
akdzben mindannyiunk kézos javaért azokat stjtja, akik a legkitd-
nobb erényekkel vannak felruhazva? Emlékezteti 6ket arra is, hogy
miutan masként nem segithetnek Palnak, legalabb konyorgéseikkel
és egyiittérzésiikkel tamogassak.

Hogy a megsokasodott kegyelem. Krisztus tagjainak egyetértését most
a beldle szarmaz6 gytimolese alapjan ajanlja; ez ugyanis Isten dicsé-
ségének terjesztésére szolgal. A kegyelem itt, Pal megszokott eljardsa
szerint, jelentésatvitellel® a szabaditas jotéteményét jelzi, amelyrdl
fentebb mar megemlékezett,® hogy tudniillik amikor {ild6zték, nem
aggodalmaskodott, amikor sziikséget szenvedett, nem maradt maga-
ra stb., egyszoval, folytonos a szabaditas mindenféle bajbdl. Errédl a
kegyelemrdl mondja, hogy megsokasodott, s ezzel azt fejezi ki, hogy
a kegyelem nem korlatozddik csupdn ra, és nemcsak egyediil 6 él-
vezi gylimdlcseit, hanem tovabbterjed a korinthusiakra is, akik sok

utal: hittem, azért fogok szélni. A Septuaginta és P4l viszont mult idében (aoristos)
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hasznat vették mar. Mikor Isten ajandékanak megsokasoddasat a ke-
gyelemre vezeti vissza, és ezzel az ajandékozot dicsditi, figyelmeztet
is, hogy tétlenségiink miatt elvész minden jo, amit Isten rank halmoz,
ha nem vagyunk készek a buzgo halaadasra.

16. Azért nem csiiggediink. Most mintha mar minden bizonyitott vol-
na, még erdteljesebb bizakodasnak ad hangot, mint az imént. Nincs
miért — mondja — elcsiiggedniink vagy ellankadnunk a kereszt terhe
alatt, amely nemcsak szamomra hoz boldogsagot, hanem masok sza-
mara is tidvos. Tehat a sajat példajaval buzditja batorsagra a korinthu-
siakat, ha netdn hasonl6 csapasok érnék 6ket. Ugyanakkor rendreu-
tasitja Onteltségiiket, ami nem kis vétekbe sodorta dket, mert minél
tavolabb volt valaki Krisztus keresztjétdl, annal nagyobb megbecsii-
lésben részesitették.

S6t, ha a mi kiilsé emberiink. A kiilsé embert némelyek helyteléniil és
tigyetleniil Gsszezavarjak az éemberrel.” Az dember ugyanis, akirdl
a Rém 6,6-nal szoltunk,® egészen mas. A kifejezést Chrysostomus és
mésok is tévesen csak a testre vonatkoztatjadk.® Am az apostol min-
dent bele akar foglalni ebbe a szdéba, ami a jelen életre iranyul. Kétféle
embert allit elénk, igy képzelj magad elé kétféle életet: egy foldit és egy
mennyeit. A kiils6 ember a foldi élet fenntartasa, ez pedig nemcsak vi-
ragzast és jO egészséget, hanem vagyont, tiszteletet, baratsagot és sok
mas segédeszkozt is megkivan. Amennyi csappan vagy elvész ezek-
b6l a javakbol, melyek e jelen életet fenntartasahoz sziikségesek, éppen
annyi veszteséget szenved a mi kiilsé emberiink. S miutan szerfelett
el vagyunk foglalva a jelen élettel (csak minden a kivansagunk szerint
folyjék!), az Ur azzal késztet a jobb életre valé késziiletre, hogy lassan-
ként elveszi t6liink azt, ami lekotve tart. Sziikséges tehat, hogy e jelen
élet feltételei megcsappanjanak, hogy a belsé ember tjra kivirdgozzék,
mert amennyi e foldi életbdl elvész, annyival gyarapodik a mennyei —
legalabbis a hiv8knél. Mert meghanyatlik a kiilsé ember az elvettek éle-
tében is, de semmi sem 1ép a helyébe, az Isten fiaindl azonban az ilyen
veszteség az Ujjasziiletés kezdete, s mintegy az oka. Ez torténik nap-
rél napra — mondja az apostol -, mivel Isten sziintelen erre a késziiletre
Osztokél. Barcsak sziviink mélyén laknék ez, hogy szakadatlan elébbre
haladnank, mikézben kiils6 emberiink megromol!

17. A mi pillanatnyi igen kdnnyii szenvedésiink. De barmilyen jutalomra
is legyen kilatasunk, a testiink folyton keriili romlasal, ¢s sokkal in-

o Aguindi, ad loc.
2V, ad Rom 6,6.
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kabb ragaszkodik a jelen atérzéséhez, mint a mennyei javak remény-
ségéhez. Eppen ezért P4l emlékeztet, hogy az istenfél6k szenvedései
és nyomorusagai semmiféle vagy igen csekély kesertiséget jelentenek,
ha az 6rok dicséség végtelen aldasaval hasonlitjuk 6ssze azokat.

Azt mondta, hogy a kiilsé ember megromlasa ne terheljen minket,
mert a bels6 ember megujulasa hajt ki bel6le. Minthogy azonban a
romlas lathat6, a megtjulas pedig lathatatlan, Pal e mostani nyomo-
rusagokat a jové boldogsagaval hasonlitja 6ssze, hogy kilizze beld-
liink testies ragaszkodasunkat e jelen élethez. Marpedig ez az Gssze-
hasonlitas egymagaban is bGven elegendé arra, hogy az istenfélSk
szivét méltanyossag és mértékletesség toltse meg, nehogy a kereszt
sulya alatt Osszeroskadjanak. Mert mi masért olyan nehéz tiirelmes-
nek lenntink, mint azért, mert a bajoknak mar révid ideig tartd até-
lése miatt is elkabulunk, s gondolatainkat nem emeljiik magasabbra?
Tehat igen jo orvossagot ajanl itt Pal, hogy ne lankadjunk el, és ne
torjenek meg a csapasok; azt a jovendd boldogsagot allitja veliik szem-
be, mely a mennyben van félretéve szamunkra. Az 6sszehasonlitas
ugyanis megkdnnyiti azt, ami el6tte nehéznek latszott, s roviddé és pil-
lanatnyivd teszi, ami végtelen hossztinak tlnt. Pal szavaiban van némi
homaly, mert miutan azt mondja, hogy igen-igen nagy dicsdséget [szerez
szenvedésiink], a régi fordito is és Erasmus is igy gondoltak, hogy a
két sz0 egyiitt azt a mennyei dicsdséget emeli ki, mely a hivéket vérja,
vagy mindkettSt a szerez igére vonatkoztattak. Ez nincs is ellenemre.
En azonban kiilénbséget tettem, mert az alkalmazhaté. Déntse el sza-
badon az olvasd, melyiket vélasztja.®

Orék dicsdséget szerez. Pal ezt nem tigy érti, hogy a csapésok min-
dig ilyen eredménnyel jarnanak, hiszen igen sokan gyotr6dnek min-
denféle rossz miatt, &m rdjuk nézve ez a koriilmény csak még tobb
veszélyt idéz el6, mintsem hogy tidvosségiiket segitené. A hiv6krdl
sz0l, tehat rajuk kell korlatozni szavait. Istennek kiilonds jotéteménye
irantuk, hogy az emberiségnek k6zds nyomortséaga késziti fel dket a
boldog feltamadasra.

Gyengécske dolog, amikor péapistak annak bizonyitgataséra csa-
varjak el ezt a lokust, hogy a nyomorusagok tidvosségiink okai — ha
csak az okokat eszkozoknek nem vessziik, ahogy mondani szokés.
Készséggel elismerjiik, hogy nekiink sok szenvedés dltal kell a mennyek
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orszdgba bemenni,% efel6l nincs vita. Mindazaltal mi azt tanitjuk:’ h’ogy
a pillanatnyi igen konnyii szenvedések azért szereznek nekiink dicsOseges
6rok életet, mert Isten Ggy rendelte, hogy gyermekei mindannyian a
kereszt hordozasaban legyenek hasonléva Krisztushoz, s ilyen mo-
don késziiljenek fel a mennyei 6rokség élvezésére, amit azzal nyertek
el, hogy Isten kegyelemb&l 6rokbe fogadta Oket. A papistak viszont
azt 4llitjak, hogy az ilyen szenvedések érdemszerz6 Cselekedetelf, me-
lyek révén elnyerhetjiik a mennyek orszagat.” Réviden megismétlem:
azt nem tagadjuk, hogy a szenvedés olyan 1t volna, amelyen a meny-
nyei orszdgba jutunk, de azt tagadjuk, hogy a szenvedések érdemes-
sé tennének minket arra az orokségre, amelynek csak ugy lehetiink
részesei, hogy Isten kegyelembdl 6rokbe fogad minket. A papistak
meggondolatlanul kiragadnak egyetlen egy szdcskat, hogy Ba’bel—tczr-
nyot épitsenek rd, éspedig azt, hogy Isten orszaga nem Krisztus al-
tal szerzett rokségiink, hanem jutalom, mely munkainkért illet meg
benniinket. Mindazaltal a kérdés részletesebb megoldasat lasd az Ins-
titutionkban.®

18. Mivel nem stb. Igen, az teszi szamunkra konnyen tlirhetové en-
nek a vilagnak minden nyomortisagat, ha gondolatainkat a mermyei
orszag orokkévaldsaga felé iranyitjuk. Mert ha magunk koriil tekin-
tiink korbe, még egy szempillantéas is hosszti, de mihelyt az égre
emeljiik szemeinket, ezer év is kezd egy pillanatta lenni. Az apostol
szavai tehat arra céloznak, hogy a jelenvald dolgok szemlélete meg-
csal minket, mert ezek csak ideig valok; ennélfogva nincs mds, amiben
megnyugodhatunk, csak az 6rok élet hite. Jegyezziik meg ezt a kifeje-
zést: a lithatatlanokra néziink — mert a hit szeme messzebbre hatol, mint
az emberi természet &sszes érzékszerve, és mert a hit a nem latott dol-
gokrol valé meggy6z6dés.”

® ApCsel 14,22.

VS, Lok, De fide el operibus,
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OTODIK RESZ

1. Tudjuk ugyanis, hogy ha foldi lakésdtrunk lebomol, van épiiletiink Is-
tentdl, nem kézzel csindlt, Grokkévald hizunk a mennyben. 2. Azért sohaj-
tozunk ebben is, vigyakozva feloltozni rd a mi mennyei hajlékunkat; 3. ha
ugyan feloltozotten is meztelennek nem taldltatunk! 4. Mert mig sitorban
lakunk is, séhajtozunk megterheltetvén; mert nem akarunk levetkGztetni,
hanem feloltoztetni, hogy az élet sziintesse meg a halandot.* 5. Aki pedig
alkalmassa tett? minket erre, Isten az, aki a Lélek zdlogdt is adta minekiink.
6. Tehat mindenkor bizakodunk, és tudjuk, hogy testben lakvin, tdvol bo-
lyongunk az Urtdl. 7. Mert hitben jirunk, nem litdsban; 8. bizakodunk,
mondom, és inkabb szeretnénk kikéltdzni a testhdl, és az Urndl lakozni.

L. Tudjuk ugyanis. Bévitmény (¢mefeoyaoin) kovetkezik, vagyis az
el6bbi gondolat kicsiszolasa. Palt ugyanis az a cél vezérli, hogy tiirel-
metlenségiinket, a keresztt6l vald irtézdsunkat és félelmiinket, az ala-
zat megvetését, egyszoval, hogy a kevélységiinket és élvetegségiinket
kiigazitsa. Ez pedig csak tigy torténhet meg, hogy lelkiinket a vilag
megvetése révén folyton az égbe emeli. Két érvre tamaszkodik: egy-
feldl ramutat az emberek nyomorult sorsara ebben az életben, masfe-
161 a legfébb és tokéletes boldogsagra, mely a hiviket a haldl utdn a
mennyben varja.

Mert ugyan mi tartja fogva annyira az embereket ez élet utani fo-
nak vagyakozasukban, ha nem az, hogy hamis képzel6déssel amitjik
magukat?! Boldogoknak képzelik magukat, hogy élhetik ezt az életet.
De mit ér belétni ennek az €életnek a szenvedéseit, ha nem jut esziink-
be a jovendé élet boldogsaga és dicsGsége? Joknak és gonoszoknak
kdzs vonasa, hogy élni vagynak. Tovabba, jok és gonoszok egyarant
osztoznak abban is, hogy mikdzben meggondoljdk, mennyi és mek-
kora szenvedéseknek vannak itt kiszolgaltatva — ambar a hitetlenek
csak a testi kellemetlenségekkel foglalkoznak, mig a hivéket inkabb
a lelki nyomorasagok aggasztjak —, akdzben gyakran felsdhajtanak,
pyakran clsiratjiak sorsukat, és orvossagot keresnek bajaikra. Mint-
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hogy azonban természettSl fogva mindenki irtézik a halaltol, a hi-
tetlenek sohasem tavoznak szivesen az életbdl, legfeljebb csomorbdl
vagy kétségbeesésbil dobjak el maguktél. A hivék azonban 6nként
készek a tavozasra, mert szamukra nagyobb remény van kilatasban e
vilagon kiviil. Az érvelésnek ez a summaja. Most pedig magyarazzuk
meg a szavakat egyenként! Tudjuk — mondja az apostol. Ezt az itéletet
nem az emberi értelem hozza, hanem a Szentlélek kinyilatkoztatasa
adja: ezért ez a hivék sajatja.

A 1élek halhatatlansagarol volt sejtelme a pogany bolcselSknek is,
de koziiliik senki sem tudott semmi biztosat, senki sem dicsekedhe-
tett azzal, hogy szdmara ismert dologrol beszél; errdl csak a hivok
tudnak hatarozottan szdlni, akiknek Isten igéje és Lelke bizonysagot
tett err6l.> Tovabba jegyezziik meg, hogy ez nem valami altalanos
ismeret, mintha a hiv6knek pusztan annyi volna a meggy6zddése,
hogy Isten gyermekeinek jobb lesz a helyzete a halal utan, és ebbdl
személyesen semmi sem vonatkozna rajuk. Mert milyen keveset érne
ez arra a fennkolt vigasztalasra nézve? Sziikséges, hogy személyesen
ki-ki tudja ezt. Mert végiil is nekem az ad batorsagot szembenézni a
haléllal, hogy szildrdan meg vagyok gy6zddve arrdl, hogy a jobb élet-
be koltozom at. Testiinket gy, ahogy most a miénk, lakdsatornak neve-
zi. Mert ahogy a sétrakat konnyti anyagokbdl és nem szilard alappal,
ideiglenes hasznalatra emelik, majd idével lebontjak, vagy maguktol
osszeomlanak, ugy a halando testet mintegy gazdatlan® visko6t kap-
tak az emberek, hogy néhany napig abban lakjanak.

Ezzel a hasonlattal éIt Péter is a masodik levelében (2Pt 1,13-14), va-
lamint J6b (J6b 4,19), amikor porsitorrdl beszéltek. Ezzel llitja szembe
Pal az drokkévalé hdzat. Azt nem lehet tudni, hogy az elnevezéssel a
boldog halhatatlans4g allapotat fejezi-e ki, amely a halal utan a hivék-
re var, vagy pedig a romolhatatlan és dicsGséges testet, amilyen az a
feltimadas utan lesz. Egyik értelmezés sem alkalmatlan, &mbar én
szivesebben értem 1igy, hogy ennek az épiiletnek az alapja a lélek bol-
dog éllapota a halal utan, betetzése pedig a végso feltamadas dics-
sége. Ez a magyarézat jobban illeszkedik a levél kontextuséba is. Az
épiiletet leiré jelz6k a maradanddsag erételjes bizonyitasat szolgéljak.

3. Ha ugyan feloltozétten is. A hivkre korldtozza, amit a jovo ¢let
bizonysagarél mondott, minthogy ez sajdtosan az 6 meggydzdddsiik.
A hitetlenek is levetkdztetnek, de nem dlidztetnek fel diesGséges Lest-
be, mert a gyaldzatos mezielenségen kiviil semmit sem visznek Isten
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szine elé. Ellenben a hivdk, akik Krisztusba oltéztek fel, és az & igaz-
sagaval felékesitve jelennek meg Isten szine el6tt, a halhatatlansag di-
csséges ruhdjat veszik fel. En ezt szivesebben értelmezem igy, mint
Chrysostomus és mdsok, akik azt tartjak, hogy itt semmi Gjat nem
mond az apostol, hanem csak azt ismétli meg, amit fentebb emlitett
a mennyei hajlék felépitésérél.> Az apostol tehat kétféle ruhat emlit,
amelyekbe feldltdztet minket Isten: ez életben Krisztus igazsagat és
a Lélek megszentelését; a haléllal szemben pedig a halhatatlanségot
és a dicsOséget. Az elébbi oka az utdbbinak, mivel akiknek megdicsé-
itését elhatarozta Isten, azokat elébb megigazitja.® Ez az értelem jol
kiolvashatd a feldltozitten is kifejezésbGl, mert itt az is szot kétségkiviil
fokozas végett szirta be az apostol, mintha azt mondana: a halal utan
4j ruhdja lesz a hivéknek, ha és amennyiben mar ebben az életben is
fel voltak oltozve.

4. Sohajtozunk megterheltetvén, mert nem akarunk stb. Séhajtoznak a
hitetlenek is, mivel nincsenek megelégedve a jelen allapotukkal, de
késdbb gy6z az ellenkezl érzés, vagyis az életvagy, s rettegnek a ha-
laltdl, a halando élet meghosszabboddasat pedig nem tekintik teher-
nek. A hiv6k azonban azért séhajtoznak, mert tudjak, hogy itt szam-
Gzetésben, hazajuktdl tavol vannak; tudjak, hogy be vannak zérva a
testbe, mint valami bortonbe. Ezért terheli Sket ez az élet, melyben
nem nyerhetik el az igazi és t6kéletes boldogsagot, mert a biin rab-
szolgasagabol csak a halal révén szabadulhatnak meg; ezért méashové
dhitoznak. De miutdn természeténél fogva minden él§ éIni vagyik,’
hogyan lehet, hogy a hivék 6romest készek bevégezni életiiket? Az
apostol azzal oldja meg ezt a kérdést, amikor azt mondja, hogy a hi-
vk nem azért Shajtjak a halalt, hogy elveszitsenek valamit, hanem
mert a jobb életre tekintenek. Ambar szavai ennél tobbet fejeznek ki,
mert elismeri, hogy e jelen élet megsziintét természetszertileg keriil-
jiik, hiszen senki sem tiiri szivesen, hogy ruhézat4tél megfosszak; de
azutan hozzateszi, hogy a haldltél val6 természetes rettegést legyézi a
hiv6k bizakoddsa,® mint ahogy rongyos, piszkos, elavult és elszagga-
tott ruhdjat mindenki kénnyi szivvel veti el, hogy finom, ragyogo, 1ij
és tartos Oltdzet ékesitse. A metaforat azutén meg is magyarazza: hogy
az ¢let sziintesse meg a haladot.® Mivel test és vér nem 6rokélheti Isten
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orszagat,® ezért meg kell semmisiilnie annak, ami természetiinkben
romlandé, hogy valéban megujuljunk és tokéletes allapotra jussunk.
Ilyen értelemben szoktak bortdnnek nevezni testiinket, melyben sa-
nyargattatunk. ,

5. Aki pedig alkalmassd tett minket erre. Ezt azért teszi hozza, hogy
lassuk: ez a véagyakozds természetfolotti. Ugyanis sajat természe-
ti érzékiink nem fog erre dsztokélni minket, mert nem fogja fel azt
a szazszoros visszafizetést, mely a mag halalabol szarmazik;" tehat
erre Istennek kell alkalmassa tennie minket. S egyttal a modjat is
hozzéf(izi az apostol: Isten az 6 Lelke zalogaval erdsit meg minket.
Ambar, gy tlinik, hogy az is?? szocska fokozasul szolgal, mintha azt
mondana: Isten az, aki benniink ezt a vagyakozast kialakitja, s hogy
a lelkiink ne lankadjon vagy ingadozzék, azutan a Szentlélek zalo-
gaval is kezeskedik errdl, mert a Lélek bizonysagtételével bizt(’)sit,
hogy igéretének valdsdga szilard és hatarozott. Vagyis itt a Szentlelek
kettés munkajardl van szo: megmutatja a hivéknek, hogy mit kell ki-
vanniuk, azutan sziviiket hathatdsan felinditja, és minden kétséget
megsziintet, hogy allhatatosan mindig a jot valasszak. Mindazé.ltal
nem helytelen, ha a kifejezést (alkalmassi tesz) kiterjesztjiik a megujult
életre is, mellyel Isten az dvéit mar ezen a vildgon felékesiti, mert ilyen
modon mér most elvalasztja ket a tobbiektdl, és megmutatja, hogy
kegyelmébdl paratlan sorsra vannak rendelve.

6. Tehit mindenkor bizakodunk. Tudniillik: a Lélek zalogara (kezes-
ségére) hagyatkozunk, mert kiilonben mindig reszketiink, vagy leg-
aldbbis hol bizakodunk, hol féliink, s ingadozni fog lelkiink vezér-
hangja. Ennélfogva ez a jo batorsag, melyrdl Pal beszél, csak akkor
marad meg benniink, ha Isten Lelke élteti. Az és kotdszot? famely
nyomban ezutdn kovetkezik, indoklé kotészonak kell tekinteni ilyen
formén: batrak vagyunk, mert tudjuk, hogy a test miatt vagyunk t&llV(’)l
stb. Ugyanis ez a tudas oka nyugalmunknak és bizakodésunknalf, és
a hiteltelenek éppen azért nyugtalankodnak folytonosan, vagy zugo-
l6dnak makacsul Isten ellen, mert azt hiszik, hogy hamarost el fog-
nak pusztulni, &m boldogsaguk végcéljat ebben az életben tiiztek ki.
Mi ellenben nyugodt 1élekkel éliink, s rvendezve' megyiink a halal
felé, mert jobb reményiink van.
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Tivol bolyonguk az Urtdl. Az egész Szentiras azt hirdeti, hogy Isten
vellink van, s 1am, Pal itt azt tanitja, hogy tévol vagyunk téle. Ez 1at-
szatra ellentmondas, de a tavollét és a jelenlét eltéré médja kénnyen
megoldja a csomét. Isten tehat dltaldban jelen van minden emberrel,
amennyiben hatalmaval megtartja Gket, benniik lakozik, hiszen ben-
ne €lnek, mozognak és vannak > A benne hivékkel Lelkének nagyobb
energiaja altal van jelen: O benniik él, kézottiik, st benniik lakozik.
De ekdzben tdvol van t6liink, nem mutatja magat, hogy szinrdl szinre
lassuk, mert még szamkivetettek vagyunk orszagatdl, és még nélkii-
16zntink kell a boldog halhatatlansagot, melyet az angyalok élveznek,
akik vele egytitt vannak. Mindazaltal a bolyongani ige itt csak a tudas-
ra vonatkozik, amint az a nyomban hozzaf(iz6tt indoklasbdl kittinik.

7. Mert hitben jarunk. Az €id6c-t itt litdsnak forditottam, mert ugyan
mit jelenthetne itt a litszat, amit egyesek javasoltak?' P4l arra ad ma-
gyarazatot, hogy miért vagyunk tdvol most az Urtdl, tudniillik azért,
mert még nem latjuk 6t szinrdl szinre.” A tavollét mikéntje az, hogy
nem lathat]uk nyiltan Istent. Es azért nem lathatjuk, mert hitben ji-
runk. Eppen ezért méltan allitja szembe a hitet a latassal, a hit azt ra-
gadja meg, ami az emberi érzékek ell rejtve van, hiszen a hit figyel-
me a jovendd dolgokra iranyul, melyek még nem 4llottak elS. A hivGk
allapota ugyanis inkdbb a halottakéhoz hasonlé, mintsem az él5ké-
hez, ugyhogy gyakran Istentdl elhagyottnak téinnek, s a haldl csir4-
jat mindig magukba zarva hordjak; sziikséges tehat, hogy reményt
meghaladva reménykedjenek.® Marpedig ha lathaté a reménység,
nem reménység; amik reméltetnek, azok rejtve vannak, miként a Rém
8,24 mondja; a hit pedig a nem lathaté megnyilatkozasa.® Nem csoda
tehat, ha az apostol azt mondja, hogy nem lesz miénk a lats, amig
hitben jarunk. Mert bar latunk ugyan, de tiikérben és homalyosan,®
vagyis a valosag helyett az igében nyugszunk meg,

8. Bizakodunk, mondom. Megismétli, amit az istenfél6k bizakodasa-
rél mondott, hogy tudniillik egyaltalan nem tori Sssze Sket a kereszt
kemény terhe, s a csapdsok alatt nemhogy elcsiiggednének, hanem
még batrabbak lesznek. Igen, valoban a halal a legrosszabb. A hivék
azonban Ugy &hitoznak r4, mint a tokéletes boldogsag kezdetére.
Ezért a kotészo [és] indoklasként oldhato fel, ilyenforman: semmi sem
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torténhet veliink, ami megfoszthatna a bizakodastol és a batorsagtol,
mert a halal (amit6l masok annyira irtéznak) a mi szdmunkra nagy
nyereség. Nincsen ugyanis nagyobb jo, mint kikoltozni a testbél, hogy
beléphessiink Isten szentélyébe, s valdsaggal és teljesen élvezziik je-
lenlétét. Tehat semmi sem megy veszendo6be a kiils6 ember megrom-
lasa kovetkeztében. Jegyezd meg itt, amit egyszer mar emlitettiink,*
hogy az igaz hit nemcsak a halal megvetését sziili, hanem a halal
utani vagyakozast is. Ekképpen viszont a hitetlenség jele az, mikor a
reménység rome és vigasztalasa helyett a halaltdl valo rettegés ural-
kodik el benniink. Mindazaltal a hivék kivanjék a halalt — nem mint-
ha alkalmatlankodd éhajtozasaikkal akarnanak elébe menni az Ur
napjanak, hiszen készségesen itt maradnak e foldi allomason mind-
addig, amig az Ur jénak latja, s inkdbb akarnak is Krisztus dicsésé-
gére élni, mint maguknak (és a maguk hasznaért) meghalni.** Az a
vagy ugyanis, amelyrdl Pal beszél, a hitbdl fakad, vagyis nem mond
ellent Isten akaratanak. Pdlnak ebbdl a szavaibdl azt is megérthetjiik,
hogy a lelkek, ha a testtdl megszabadulnak, Istennél élnek. Mert ha a
testtd] eltavozvan, Isten kozelségében vannak, bizonyara egyiitt is él-
nek vele. Itt némelyek felvetik a kérdést: akkor hogyan lehetséges az,
hogy a szent atyak annyira irtéztak a halaltl, példaul David, Ezékias
és egész lzrdel egyhdza, amint lathato a 6. zsoltarbdl, az Ezs 38,3-bol
és a Zsolt 115,17-bS1? Tudom, hogy mit szoktak erre felelni: tudniil-
lik hogy azért volt szdmukra olyan rettenetes a halal, mert még csak
homélyosan tarult fel elttiik a jovendd, s ezért gyenge volt vigaszta-
lasuk is. Elismerem, ez is valami, de nem minden, mert nem minden
esetben rettentek meg halaluk hirére a régi egyhaz szent atyai, s6t in-
kabb viddman és jokedvvel fogadtak a halalt, hiszen Abraham élettel
betelve, szomortisag nélkiil koltozott el, Izsakrdl sem olvassuk, hogy
menekiilt volna a halal el8l,* Jakob utolsé pillanataiban is arrdl tesz
bizonységot, hogy varja az Ur szabaditds4t, s David, valamint Ezé-
kias is nyugodtan és panasz nélkiil haltak meg.*® Ha pedig David is”
és Ezékias is?® sirankoztak alkalmanként a halal miatt, annak az volt
az oka, hogy vétkiik miatt biintette Sket az Ur, s ezért a halalban az
Ur haragjat érezték. Ez volt az oka riadalmuknak, amit ma, Krisztus
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uralma alatt is érezhetnének a hivék. Az a vagyakozés teh4t, amelyrél
most Pal szdl, a kiegyenstlyozott és rettegések aldl felszabadult lélek
indulata.”

9. Azért igyeksziink is, hogy akdr itt lakunk, akdr messze kiltoziink, neki
kedvesek legyiink. 10. Mert mindannyiunknak meg kell jelenniink Krisz-
tus itélszéke el6tt, hogy ki-ki jutalmat vegyen aszerint, amit testben cse-
lekedett, akar jot tett, akar gonoszt. 11. Ismervén tehdt az Urnak ezt a
félelmét, embereket téritiink, Isten elGtt pedig nyilvin vagyunk; bizom
azonban, hogy nyilvin vagyunk a ti lelkiismeretetek el6tt is. 12. Nem
ajanljuk tehdt tijra magunkat nektek, hanem alkalmat adunk szdmotok-
ra, hogy dicsekedjetek veliink, hogy legyen mit felelnetek a szinbdl és nem
szivbél dicsekviknek.

9. Azért igyeksziink is. Miutdn arrdl beszélt, hogy a keresztyének
olyan batran és nemesen viselik a szenvedéseket, hogy még halvan
is gydznek a halal felett, mert a szenvedések és a haldl révén nyerik el
a boldog életet; most ugyanebbdl a forrdsbol egy masik gondolatot is
felhoz, tudniillik hogy a legnagyobb buzgdsaggal, minden koriilmé-
nyek kozott arra kell torekedniiik, hogy kedvesek legyenek Istennek.
Es val6ban, ez méasképp nem torténhet meg, csak ugy, hogy a feltama-
das reménye és az [utolsd] itélet gondolata felkélti benniink ezt a buz-
gosagot. S ellenkezdleg, épp igy, kotelességeinket is csak azért hanya-
goljuk el, és csak azért vagyunk annyira restek, mert sosem vagy csak
ritkan jut esziinkbe, amire folyton emlékeztetni kellene magunkat,
hogy jévevényként vagyunk mi itt kis iddre, hogy futdsunkat elvégez-
ve visszatérjiink Krisztushoz. Jegyezziik meg, amit P4l mond: akar
haljunk, akar éljiink, ez a buzg6sg van benniink, ami jbdl megers-
siti a lelkek halhatatlansagat.

10. Meg kell jelenniink. Ambar mindnyéjunk kézds sorsa ez, mégsem
emelkedik kivétel nélkiil mindenki arra a lelkiiletre, hogy minden
pillanatban arra gondolna, hogy meg kell 4llnia Krisztus tél3széke
el6tt. De miutan Pal, akit annyira eltoltott a helyes cselekvés igyekeze-
te, folyton odaallitotta magat Krisztus elé, most mellékesen meg akar-
ja feddeni azokat a nagyravagy¢ tanitokat, akik beérték azzal, hogy
mintegy szinhdzban, megtapsoljdk 6ket az emberek. Mert amikor azt
mondja, hogy senki sem keriilheti el [az itéletet], ugy t{inik, hogy va-
lamiképp Sket idézi a mennyei itélGszék elé. Ambér a gorog igét agy
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is lehetne értelmezni, hogy megjelenni,® de véleményem szerint Pal
itt messzebbre tekintett, tudniillik hogy akkor vilagossagra fogunk
4llni, mert most még sokan mintegy sotétségbe rejtéznek. Mert akkor
megnyilnak ama konyvek, amelyek most zarva vannak.”

Hogy ki-ki jutalmat vegyen. Mivel ez a hely az elvégzett munka meg-
jutalmazésardl szdl, roviden jegyezziik meg: ahogyan megbtinteti Is-
ten a rossz cselekedeteket, ugy a jO cselekedeteket jutalom illeti meg,
de maés és mas értelemben. Hiszen a rossz cselekedetekért biintetés
és nem jutalom jar, de Isten a jo cselekedetek jutalmazasaban nem
veszi figyelembe az érdemet vagy a rangot. Mert nincs olyan teljes?n
elvégzett és minden izében tokéletes munka, hogy Istennek méltan
tetsszen. Tovabba dnmagaban senkinek a cselekedetei nem tetszenek
Istennek, csak ha az egész torvénynek maradéktalanul eleget tesz,*
marpedig ilyen tokéletes ember nem taldlhatd. Ennélfogva egyetlen
menedék az, hogy ingyenes joséga révén elfogad és igaznak tekint
minket, s nem szamitja be blineinket. S miutan kegyelmeébe fogad,
szabad kedvezéssel elfogadja cselekedeteinket is — s ettdl fiigg a juta-
lom. Tehat nincs abban semmi képtelenség, hogy Isten jutalomra mél-
tatja a jo cselekedeteket, csak értsiik meg, hogy ez nem akadalya an-
nak, hogy az 6rok életet ingyen kegyelembdl nyerjék el az emberek.
Err6l mar részletesebben szdltam az els6 levél magyarazata soran,™
és az Institutiéban is bévebben targyalom majd.*® Mikor azt mondja,
hogy testben, ez alatt nemcsak a kiils6 cselekedeteket értem, hanem
minden tettet, amely a testi életben végbemegy.

11. Ismervén tehit. Most visszatér sajat személyére, vagyis az dltala-
nos tanitast ajbol nmagara alkalmazza. Azt mondja: ismerem az Ur
félelmét, és nem is vagyok hijaval annak, aminek minden hivé szivé-
ben uralkodnia kell. Tehat ismerni az Ur félelmét annyi, mint osztozni
abban a tudatban, hogy egyszer szdmot kell adnunk Krisztus {tél6-
széke elStt. Mert aki komolyan megfontolja ezt, azt sziikségképpen
megérinti Isten félelme, s minden hanyagsagot messze (iz beldle. Pal
tehat kijelenti, hogy apostoli tisztét hiiségesen és tiszta lelkiismerettel
latja el,* s mint aki tudja, hogy szdmadast kell adnia, az Isten félelmé-
ben jar.”” Minthogy azonban ellenfelei azt vethették szemére, hogy: te
ugyan nagyszerlien magasztalod magad, de ki igazolja, amit allitasz?
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— erre azt feleli, hogy a tanité munkaéjat végzi az emberek szeme latta-
ra, de Isten jol tudja, hogy milyen §szinte 1élekkel teszi ezt. Mintha ezt
mondana: ahogy a szdm beszél az embereknek, gy beszél a szivem
Istennek!

Bizom azonban. Egyfajta pontositas. Azzal dicsekszik ugyanis, hogy
feddhetetlenségének nemcsak Isten a tandja, hanem maguk a korin-
thusiak is, akik mar tapasztalatot szereztek felSle. It tehat két dolgot
kell megjegyezni: egyrészt nem elég, ha valaki az emberek kozott be-
cstiletesen és derekasan viselkedik, ha lelke nem egyenes Isten el6tt;
masrészt lires dicsekvés, ha a tények nem tantiskodnak mellette. Mert
nincs vakmerdbb kovetelddzd az olyan embernél, akinek semmije
nincs. Aki tehat azt akarja, hogy higgyenek neki, alljon el a szavait
hitelesitd tetteivel. Mindazéltal a nyilvin vagyunk lelkiismeretek el6tt ki-
fejezés tobbet is jelent, mint annyit, hogy tapasztalat alapjan ismerni
valakit, mert a lelkiismeret mélyebbre hatol, mint a testi itéléerd.

12. Nem ajinljuk tehdt. Megerésiti, amit az el6bb mondott, s egytttal
el6re elharitja a ragalmat. Miutdn ugyanis sokszor beszél snmagardl,
ugy tlinhetett, hogy tulhangstlyozza a sajat dicséretét. Sét, valdszind,
hogy a gonoszok ezt a szemére is vetették. Mert amikor azt mondja,
hogy nem ajanljuk ismét magunkat, mintegy a neviikben beszél.

Az ajanlani ige itt negativ értelemben veendd, a tetszelgés vagy
magakelletés értelmében. Mikor hozzateszi, hogy alkalmat adunk szi-
motokra, hogy dicsekedjetek veliink, ezzel el8szor is azt fejezi ki, hogy
inkabb az 6 érdekiikben cselekszik, mintsem a sajat érdekében, s min-
dent atenged az 6 dicsekvésiik szamara. Masodszor, kdzvetve felrdja
halatlansagukat is, mivel nem tartottak kételességiiknek, hogy apos-
tolsagat maguktdl is nagyra becsiiljék, s ily modon ne kényszeritsék 6t
erre. Tovabbd azt sem ismerik fel, hogy inkabb a sajat érdekiitk, mint
Palé, hogy dicsekedjenek apostolsagaval. Ebb8l megtanulhatjuk, hogy
Krisztus szolgai csak annyiban torédjenek megbecsiilésiikkel, ameny-
nyiben az az egyhaznak javéra szolgal. Pal kijelenti, hogy 6t ilyen in-
dulattal vezérli, s ez valéban igaz. Mésok pedig vigyazzanak, nehogy
alaptalanul hivatkozzanak az § péld4jéra! Azt is megtanuljuk ebbdl,

hogy végiil is az a szolga igazi dicsérete, amely inkdbb az egyhdzra
hdrul, mintsem egyediil 6ra, vagyis mindenkinek javara szolgél.

Hogy legyen mit felelnetek. Mellékesen jelzi, hogy meg kell cafolni
azoknak hit kérkedését, akik tiresen dicsekszenek — és ez kételessé-
ge az egyhidznak. Mert ha drtalmas dogvész a nagyravagyds, éppoly
veszélyes azt alakoskoddssal timogatni. Mivel a korinthusiak nem
akartak szembeszalini evzzel, Pl emlékezteti Gket, hogy mit kell ten-
nitik. A wzinbol es penr sziobol valdy dicsekvés azt jelentis kiilsé esillo-
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gassal amitani, és semmibe venni a sziv tisztasagat. Mert akik szivb6l
dicsekszenek, azok csak Istenben dicsekszenek!® De ahol csak tires
fitogtatas van, ott nincs sem Gszinteség, sem egyeneslelk(iség.

13. Ha azért bolondok vagyunk, Istenért; ha jézanok, érettetek. 14. Mert
Krisztusnak szerelme szorongat minket, 1gy itélvén meg, hogy ha egy
meghalt mindenkiért, akkor mindannyian meghaltak; 15. és azért halt meg
mindenkiért, hogy akik élnek, ezutin ne maguknak éljenek, hanem annak,
aki érettiik meghalt és feltdmadott. 16. Azért mi ezentiil senkit sem isme-
riink test szerint; s6t, ha ismertiik is Krisztust test szerint, t0bbé mdr nem
ismerjiik. 17. Azért ha valaki Krisztusban van, 1ij teremtés az; a régiek
elmiiltak, ime, 1ijjd lett minden.

13. Ha azért bolondok vagyunk. Megengedésiil mondja,” mert Pal di-
csekedése egészséges dicsekedés volt, azaz — ha ugy tetszik — jozan
és bolcs bolondsag, csakhogy ez sokak szemében iligyefogyottsagnak
tlint. Az 6 véleményiikre nézve teszi a megengedést. S mindjart ket
dolgot tisztaz: egyrészt nem torédik magaval, hanem egyediil az a
célja, hogy Istennek és az egyhaznak szolgdljon; masrészt cseppet
sem tart az emberek vélekedésétél, s6t, az sem érdekli, hogy esztelen-
nek vagy éppen okosnak tartjak, csak hiiségesen teljesithesse az Isten
és az egyhaz iranti kotelességét. A mondat értelme tehat a kovetkezd:
sokszor hozom sz6ba feddhetetlenségemet, valdban; &m vegye ezt ki-
ki tgy, ahogy akarja. En ugyanis nem a magam érdekében cselek-
szem, hanem csak Istent és az egyhazat tartom szem el6tt. Tehat kész
vagyok hallgatni is és szolni is, aszerint, ahogy Isten dicsGsége és az
egyhaz haszna kivanja, és 6romest elt(irom, hogy bolondnak tart a vi-
l4g, ha ez a bolondsag nem az enyém, hanem Istené. Nemcsak megje-
gyezni érdemes ezt a I6kust, hanem méltd a folytonos elmélkedésre is,
mert ha nem tanuljuk meg ezt a lelki készséget, akkor a legcsekélyebb
megbotrankozas is el fog tantoritani kotelességiinktol.

14. Mert Krisztusnak szerelme. Ez akdar cselekvé, akar szenved6 érte-
lemben is felfoghaté,* én inkabb az utébbit fogadom el. Mert hacsak
nem vagyunk érzéketlenebbek a kénél, nem tehetjilk meg, hogy ne
szenteljitk magunkat egészen Krisztusnak, ha meggondoljuk, mek-
kora szeretettel volt irAntunk, amikor meghalt érettiink. Majd Pal ma-
gamagat magyarazza, amikor hozzdteszi, hogy: illé, hogy magunk-
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nak meghaljunk, hogy neki éljiink. Tehat miként az imént azt mond-
ta, hogy a félelem 6sztonzi a kotelessége teljesitésére, mert egyszer
szamot kell adnia réla, igy most egy masik Osztokérdl szdl, ez pedig
Krisztus végtelen szerelme irantunk, melynek bizonyitéka érettiink
valo haldla. Ennek a szeretetnek tudata — mondom — szorongatja a mi
indulatainkat, hogy masfelé ne hajoljunk, csak az § viszontszereteté-
re. A szorongat* igében metafora van, ami azt jelenti, hogy aki valéban
megfontolja és meggondolja azt a csodalatos szerelmet, amit Krisztus
a halala altal tantsitott értiink, az nem tehet mést, mint hogy ma-
gat Krisztus szeretetének szenteli, mintegy arra kényszeriilve, hogy
a legszorosabb kotelékkel hozzdkotdzve, kovetésére szentelje magat.

15. Ha egy meghalt mindenkiért. Jegyezziik meg jol a célt; azért halt
meg érettiink Krisztus, hogy mi meghaljunk magunknak. S figyel-
juk meg a magyarazatot is: magunknak meghalni annyi, mint neki
[Krisztusnak] élni, vagy — ha jobban tetszik — lemondani magunkrél,
hogy Krisztusnak éljiink. Mert azért véltott meg minket Krisztus,
hogy hatalmaba vegyen, mint a sajit szerzeményét: ebbdl pedig az
kovetkezik, hogy tobbé nem rendelkeziink magunkkal. Hasonlé ez a
16kus a Rom 14,15-héz.2 Ambér két koriilményt viligosan leszogez:
egyrészt, ha Krisztusban meghaltunk, nincs helye nagyravagyasnak
és tortetésnek, és akkor nem lehet nehéz az alazat! Masrészt Krisztus-
nak tartozunk életiinkkel és haldlunkkal, mivel teljességgel megnyert
benniinket magénak.

16. Azért mi ezentiil senkit sem ismeriink. Az ismerni® sz4 itt a vala-
mire becsiil, tart* értelmében veendd, mintha azt mondana: mi nem
a kiilsé latszat utan itéliink, hogy azt tartsuk a legkivalébbnak, aki
szinleg ilyennek mutatkozik. A test széba belefoglal minden olyan
kiils6 adomanyt, amit az emberek értékesnek szoktak tartani, s f6-
ként mindazt, amit Gjjasziiletés nélkiil dicséretre mélténak tartanak.
Mindazaltal lényegben a kiilszinr6l beszél (amit megjelenésnek szok-
tak nevezni), s célzasaval a haldlra emlékeztet, mintha azt mondana:
ha mindnyéjan meghalunk e jelen életnek, akkor testi kivalésdga mi-
att senkit sem szabad Krisztus szolgdjanak tartani.

S6t ha ismertiik is Krisztust. Ezt jelenti: bar Krisztus egy bizonyos
ideig ezen a vilagon élt, és az emberek e jelen életre tartoz6 dolgok
feltételei szerint ismerték; most mas modon, azaz lelkileg kell 6t meg-
ismerni, nchogy barmi ¢ vildgit gondoljunk felSle. Ezzel a 16kussal
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jonéhany fanatikus visszaélt, mint példaul Servet, annak bizonyitasa-
ra, hogy Krisztus emberi természetét elnyelte istensége.* De nem ne-
héz megitélni, hogy az efféle eszelésség mennyire tavol jar az apostol
gondolkozasatél. O ugyanis nem Krisztus testének lényegérdl beszél
itt, hanem a kiils6 megjelenésérdl, s nem azt mondja, hogy t6bbé nem
tudunk semmit Krisztus testérdl, hanem 4éllitja, hogy nem eszerint
vélekediink Krisztusrol.

Pedig az egész Szentiras azt hirdeti, hogy Krisztus éppen olyan
dicsGséges életet él most a mi testiinkben, mint szenvedett egyszer
abban; sét, ha elvessziik ezt az alapot, egész hitiink 6sszeomlik. Hon-
nan van ugyanis a halhatatlansag reménye, ha nem onnan, hogy a
feltamadas példaja mar el6ttiink van Krisztusban!? Mert ahogyan
Krisztus betoltotte a mi természetiinkben a torvényt, és ezzel eltorol-
te Adam engedetlenségét, s ekként visszadllitotta igazsdgunkat, épp
igy nyertiik el ugyanebbdl az életet is, mert Krisztus megnyitotta ter-
mészetiink el6tt Isten orszagat, ahonnan az eladdig szamfizve volt,
és a mennyei hajlékban adott szamara helyet. Ha tehat nem ismerjiik
el Krisztus emberi testét, mindenestdl fogva elveszitjiik azt a bizo-
dalmat és vigasztalast, amit benne kell megtalalnunk. Krisztust mint
embert és mint testben testvériinket, de nem testi médon ismerjiik fel,
mert egyediil csak lelki ajandékai ismeretében nyugszunk meg. Tehat
szamunkra Krisztus lelki természet(i, de nem azért, mert a testet le-
vetkézve lélekké valtozott volna at, hanem azért, mert Lelkének ereje
altal sziili tjja és kormanyozza az 6véit.

17. Azért ha valaki Krisztusban van. Mivel a mondat hidnyos, igy kell
kiegésziteni: ha valaki Krisztusban, azaz Krisztus orszagaban vagy
az egyhdzban helyet akar taldlni, az legyen 1j teremtmény.* Ezzel
a kifejezéssel elitél mindenféle kivalosagot, amit az emberek nagyra
szoktak becsiilni, ha hianyzik a sziv megujulasa. Lett légyen az tu-
domany vagy ékesszo6las, vagy barmi mds becses és tiszteletre mélt6
adomény, ha hidnyzik az Ur félelme és a j6 lelkiismeret, értékiik min-
denestiil elenyészik. Tehat senki se kérkedjék semmiféle kivalosaggal,
mert a keresztyének legf6bb dicsérete az dnmegtagadas. S valdban,
ezzel a kijelentéssel nemcsak az a célja, hogy elutasitsa az alaposto-
lok iires hiisagat, hanem a korinthusiak becsvagyo itéletét is hely-
re akarja igazitani, mert tobbre becsiilték a kiilsé latszatot, mint az.
igazi Gszinteséget. Ambér ez szinte minden kornak kizds biine. Mert
ugyan hany ember akad, akit nem nytigoz le inkabb a kérkeddés, mint
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a valodi szentség!? Jegyezzitk meg tehat ezt a figyelmeztetést: az egy
hézban mindenkinek semmivé kell lennie, akit nem djitott meg Iste
Lelke, ragyogjon bar akarmilyen ékességekkel is!

A régiek elmiltak. Amikor a profétak Krisztus orszagardl beszélnek
azt hirdetik, hogy 1ij ég és ij fold lesz,* s ezzel azt fejezik ki, hogy min
den jobbra fordul, s akkor teljesedik az istenfél6k boldogsédga. S mint
hogy Krisztus orszaga lelki orszag, ennek a valtozasnak elsésorbar
lélekben kell megtorténnie, méltan kezdi ezzel. Egyszéval, elegans é:
talalo célzas az, amikor Pal ezt a magasztalast az Gjjasziiletésre alkal
mazza. Régieknek nevezi mindazt, amit Isten Lelke nem formalt Gjra,
s ekként a kifejezést a megtijulds kegyelmével éllitja szembe. Az el-
miltak* alatt azt érti, hogy elhervadtak, miként a muland6 dolgok el
szoktak enyészni idejiik letelte utan. Tehdat az Gij ember csak Krisztus
orszagaban virdgzik és novekedik.

18. Mindez pedig Istentdl van, aki Jézus Krisztus dltal megbékéltetett ma-
gdval minket, és nekiink adta a békéltetés szolgalatit; 19. minthogy Isten,
aki Krisztusban volt, megbékéltette magaval a vildgot, nem tulajdonitva
nekik biineiket, és rank bizta a békéltetés iizenetét. 20. Krisztusért jérvdn
tehdt kévetségben, mintha Isten intene dltalunk: Krisztusért kériink, békiil-
jetek meg Istennel. 21. Mert azt, aki nem ismert biint, biinné tette értiink,
hogy mi Isten igazsdga legyiink dbenne.

18. Mindez pedig Istentdl van. Mindez: vagyis minden, ami Krisztus
orszdgahoz tartozik. Mintha azt mondand: ha Krisztuséi akarunk
lenni, ujja kell sziilessiink IstentSl. Ez pedig nem kozonséges ajan-
dék. Tehat nem az egyetemes teremtésrél beszél, hanem a megtjulas
kegyelmérdl, amelyre Isten kivaltképpen az 6véit méltatja, és azt hir-
deti, hogy ez Istentdl van: nem gy, ahogyan § az égnek és a foldnek
teremtdje és alkotémiivésze, hanem gy, ahogyan egyhdzénak dj te-
remtSjeként Gjraformalja az &véit a maga képére. fgy aldz meg min-
den testet, és figyelmezteti a hivoket, hogy lévén Isten Uj teremtései,
neki kell éIniiik, ami csak tigy lehetséges, ha elfelejtkeznek a vilagrdl,
hiszen mar nem a vilagbdl valdk,* hanem Istentdl.

Aki megbékeéltetett minket. Két £6 tételrdl van itt sz6: egyrészt az em-
ber Istennel valo megbékéltetésérdl, masrészt arrdl, hogy miképpen
¢lvezziik ennek a megbékdltetésnek a jotéteményét. S mindketts szo-
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rosan Osszefligg a korabbiakkal. Az apostol ugyanis, miutan minden
kivalosag folé emelte a jo lelkiismeretet,”” most megmutatja, hogy az
egész evangéliumnak ez a célja. Egyuttal azonban az apostoli tiszt
méltésagara is ramutat, hogy emlékeztesse a korinthusiakat, mit ke-
ressenek személyében. Eddig ugyanis nem voltak képesek kiilonbsé-
get tenni az igazi és a hamis szolgak kozott, mert csak a dicsekedés
tetszett nekik.

Ezzel a figyelmeztetéssel tehat arra sarkallja 6ket, hogy még jobban
haladjanak el6re az evangélium tanitdsaban. Azért szoktak ugyanis
fonak m6d csodélni az istentelen embereket, akik inkabb csak a sajat
becsvagyuknak szolgalnak, mintsem Krisztusnak, mert nem tudjuk,
hogy mi a tartalma és célja az evangélium hirdetésének.

Most visszatérek arra a két f6 tételre, amit itt leszGgez az apos-
tol. Az els6 az, hogy Isten Krisztusban megbékéltetett magdval minket, s
nyomban kijelenti: Isten Krisztusban volt, s az 6 személyében végezte
el a megbékéltetést, majd hozzaflizi a modjat: nem tulajdonitva az em-
bereknek az 6 biineiket. S azutan hozzakapcsol egy masik kijelentést is:
mivel Krisztus engesztel$ aldozatta lett blineinkért, igazsagot szerzett
nekiink.

A masodik f6tétel az, hogy az evangélium révén Isten kozolte ve-
liink a megbékéltetés kegyelmét, hogy részesedjiink benne. Fontos 16-
kus ez, ha van ugyan még egy ilyen fontos Iékus Pl Gsszes frasaban.
MEélt6 tehat, hogy alaposan kifejtsiik minden egyes részét.

A békéltetés szolgdlatit. Kitliné cime az evangéliumnak: kovetség,
arra nézve, az emberek megbékéljenek Istennel. S egyben kiilonds
méltdsaga is ez a szolgaknak, akiket Isten azzal a megbizatassal kiild
hozzank, hogy kozbenjardk és mintegy kezesek legyenek. Mindazal-
tal ennek itt nem annyira a szolgak kitiintetése a célja, mint inkabb
az istenfélSk vigasztalasa, hogy amikor csak az evangéliumot halljak,
tudjdk meg, hogy Isten a megtérésiik érdekében kiméletesen banik
veliik, mintegy megegyezést kotve veliik. Lehet-e ennél a jonal ki-
vanatosabb valami? Jegyezziik meg tehat, hogy az evangélium leg-
f6bb célja az, hogy Isten — jollehet mi természetiinknél fogva a harag
fiai vagyunk® — eltordlje az ellenségeskedést kozottiink és kdzotte,
és visszafogadjon kegyelmébe. A szolgak azt a megbizatdst kaptak,
hogy hozzak el nekiink ennek a nagy jonak a hirét, sét tegyenck bizo-
nyossa minket Isten irdntunk vald atyai szereletérdl, Jollehet birki ta-
nasithatja szdimunkra az isteni kegyelmet, Pal mindazialtal azt tanitja,
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hogy ez a feladat sajatosan a szolgakra van szabva. Tehat amikor a
szabalyszer(ien elrendelt szolga az evangélium alapjan hirdeti, hogy
Isten kegyelmes irantunk, tgy kell 6t hallgatni, mint Isten kiildottét,
akinek — mint mondjak — ez a nyilvanos tiszte, torvényes tekintéllyel
fel van ruhazva annak biztositasara.

19. Isten, aki Krisztusban volt. Némelyek ezt egyszerlien ugy értik,
mintha azt mondta volna, hogy Isten Krisztusban megbékéltette
magaval a vilagot.”> Azonban teljesebb és bévebb az a jelentés, hogy
Isten Krisztusban volt, és Krisztus kdzbenjarasa altal békitette meg
magaval a vilagot.”® Ilyenforman tehat az Atyérdl hirdeti ezt, hiszen
nem lenne helyénval6 a mondat, ha tigy értelmeznénk, hogy Krisztus
isteni természete volt magaban Krisztusban.> Tehat az Atya volt a
Fitiban, ahogyan mondja: én az Atydban vagyok, és az Atya énben-
nem (Jn 10,38).”° Ennélfogva, akié a Fiti, azé az Atya is. P4l azért hang-
sulyozza ezt, hogy tanuljunk meg egyediil Krisztussal megelégedni,
mivel benne megtaldljuk az Atya Istent is, amennyiben Isten igazan
altala kozli magat veliink. Mintha tehat ezt mondana: bar Isten ta-
vol van t6liink, Krisztusban kozel j6tt hozzank, s igy Krisztus lett
szamunkra az igaz Immanuél, eljévetele pedig Isten kozeledése az
emberekhez. A mondat masodik fele Krisztus tisztét jelzi, tudniillik
hogy 6 az engesztel6 aldozat érettiink,® mert nélkiile Isten ellensége
volna mindnyéjunknak, akik az igazsagtol elszakadtunk. Miért jelent
meg tehdt Isten Krisztusban az embereknek? A megbékélésért, hogy
megsziintetve az ellenségeskedést, gyermekeivé fogadja azokat, akik
elidegenedtek tdle. S ambar a megvalté Krisztus az irantunk vald is-
teni szeretet forrasabdl jott el, mégis, amig az emberek nem ismerik
fel, hogy Istent a Kozbenjard engesztelte ki, addig, emberi oldalrdl,
sziikségszertien megmarad a viszalykodas, ami feltartoztatja az em-
bereket az Istenhez vald kozeledésben. Errdl késébb bvebben lesz
majd szo.

Nem tulajdonitva nekik. Ime, mi médon térnek vissza az emberek
Isten kegyelmébe! Ugy, hogy blinbocsénatban részesiilve igazaknak
tekinti Gket. Mert amig Isten beszdmitja nekiink btineinket, addig
sziikségképpen gytloleteseknek tart benniinket, hiszen nem lehet
sem baratsagos, sem joindulata a blingsok irant. De gy latszik, hogy
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ezzel a tétellel {itk6zik az, amit masutt mond, miszerint Isten kivdlasz-
tott minket maginak a vildg teremtése el6tt (Ef 1,4), s még inkabb, amit
Janos mond (Jn 3,16), hogy Isten irantuk valo szeretete volt az oka
annak, hogy megbocsatotta btineinket Krisztus altal — hiszen az ok
mindig megel6zi az okozatot. Erre azt felelem, hogy valoban, Isten
a vildg teremtése el6tt valasztott ki minket, de csakis Krisztusban.
Azt elismerem, hogy Isten szeretete id6ben és sorrendben is el6bb
van, amennyiben Istenrdl van sz6, de ami minket illet, a szeretete
szamunkra Krisztus aldozatdban kezd&dik. Mert ha a Kozbenjard
nélkiil tekintiink Istenre, nem foghatjuk fel 6t masképp, csak mint
aki haragszik rank; ezért a Kézbenjaronak kellett fellépnie, hogy at-
érezhessiik: megbékélt veliink. Minthogy azonban azt is sziikséges
megismerniink, hogy Krisztus Isten szabad kegyelmének forrasabol
jott hozzank, a Szentiras mindkett6t igen vilagosan tanitja: tudniillik
hogy az Atya haragjat a Fit aldozata engesztelte ki, és hogy a Fiu az
emberek biineinek kiengesztelésére jott, mivel Isten megkonyoriilt az
embereken, és ilyen kezesség mellett fogadta Sket kegyelmebe. Sum-
mazzuk igy: ahol biin van, ott Istennek haragja van; Isten tehat mind-
addig nem lesz irantunk kegyes, amig biineinket el nem torli, éspedig
gy, hogy nem tulajdonitja nekiink azokat. Mivel ezt a jotéteményt a
mi lelkiismeretiink csak Krisztus aldozati kézbenjarasa réven képes
felfogni, Pal, felliink nézve, nem ok nélkiil hatdrozza meg ebben a
megbékélés alapjat és okat.

Es rank bizta. Megismétli, hogy az evangélium szolgdi arra kaptak
megbizést, hogy ezt a kegyelmet tudassak veliink. Ilyen ellenvetést
lehetne ugyanis tenni: hol van most Krisztus, aki a békeszerzd Isten
és kozottiink? Hat nem messze lakozik t6liink? Azt mondja tehat Pal:
ahogy egyszer szenvedett mindhalalig,” gy most nap mint nap fel-
ajanlja nekiink szenvedésének gylimolcsét az evangélium altal; s azt
akarja, hogy evangéliuma maradjon fenn, és hirdettessék a vilagon,
mint az egyszer elvégzett megbékéltetés szilard és hiteles torvénytab-
l4ja. Tehdt a szolgak feladata az, hogy Krisztus haldlanak gytimolcsét
— hogy gy mondjam - alkalmazzék szamunkra. De nehogy valami
mégikus alkalmazasrdl dlmodozzunk,® miként a papistak koholjak,
hanem jegyezziik meg gondosan, amit nyomban hozzaf{iz, hogy ez
teljesen az evangélium hirdetésében 4ll. Mert a papa és aldozOpapjai
ezzel az lirliggyel mentegetik azt a teljességgel istentelen és karho-
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zatos tizérkedést, amit a lelkek tidvossége kapcsan gyakorolnak. Azt
mondjak: az Ur parancsot és hatalmat adott nekiink a btinsk meg-
bocsatasdra! Elismerem, ha abban a kovetségben jarnak, amelyre
Pal emlékeztet. De a feloldozds, amelyet a papasdgban hasznalnak,
teljességgel magikus, aztan a blinbocsdnatot papirhoz kétik,* vagy
hazug és idétlen babondkhoz kétik. Ugyan miben hasonlitanak ezek
Krisztus rendeléséhez? Tehat az egyhaz szolgai akkor helyeznek visz-
sza minket szabalyszer(ien és torvényesen Isten kegyelmébe, ha az
evangélium altal tantskodnak nekiink Isten megbékits kegyelmérdl.
Ha ezt a tantibizonysagot elvessziik, semmi sem marad a puszta 4mi-
tason kiviil. Vigyazz tehat, hogy az evangélium nélkiil egy csepp-
nyi bizalmat se tdmassz semmi irdnt! Nem tagadom ugyan, hogy a
sakramentumok is Krisztus kegyelmét alkalmazzadk szdmunkra, és
megerdsitik lelkiismeretiinkben az Istennel valé megbékiilésiinket,
de miutan a sakramentumokba bele van vésve az evangélium bizony-
saga, ezeket nem lehet pusztdn 6nmagukban megitélni, hanem az
evangéliummal kell 6sszekapcsolni, amelynek fiiggelékei. Egyszdval,
az egyhaz szolgait azzal a feltétellel kiildte ki Krisztus a megbékélés
jotéteményének tanusitdsara és terjesztésére, hogy az evangéliumbdl,
mintegy torvénykonyvbdl hirdetik azt.

20. Mintha Isten intene. Nem kis jelent6sége van annak, hogy a kiil-
detésnek kell§ tekintélye legyen; s6t, ez teljességgel sziikséges, mert
ugyan ki nyugodna meg emberi tantsagtételben a sajat 6rok tidvos-
sége fel6l? Nagyobb dolog az, hogysem emberi igérgetéssel beérhet-
nénk, ha nem bizonyos, hogy a szolgékat Isten rendelte, s hogy 4lta-
luk Isten beszél. Erre vonatkoznak azok a kitiintet§ szavak, melyek-
kel maga Krisztus kiilonbozteti meg az apostolokat: Aki titeket hallgat,
engem hallgat stb.; amit megoldotok a foldon, a mennyben is oldva lesz és
hasonldk.

Krisztusért kériink, beékiiljetek meg. Innen megértjiik, hogy miért han-
goztatja méltan Ezsaias, hogy: milyen dldottak az Grommonddk libai
(Ezs 52,7), mert csak az evangélium altal adatik meg nekiink az, ami
egyes-egyediil elegend tokéletes boldogsagunkhoz, és ami nélkiil
teljességgel nyomorultak vagyunk. Ha az egyhaz dsszes szolgajanak
cz a kitelessége, s ezért nem tekinthetjiik sem apostolnak, sem pész-
tornak azt, aki ezt a kiildetést nem vallalja: igen kénnyen megitélhet-
jlik, milyen a pdpa egész hierarchidja. Apostoloknak meg pasztorok-
nak akarjik magukat tartani, de csak néma balvanyok — hogy fog hat

YUtalds a Dinboesdtd eaduldhe,
I 10,10; MU IR, K,

i o



2Kor 5,20-21 100

dicsekedésiik osszeilleni Pal itteni szavaival? — A kérés szo Krisztus
kegyelmének paratlan dicsérete: oly mélyre hajol, hogy nincs terhére
kérnie minket. Annal kevésbé menthetd alavaldésagunk, ha nem fo-
gadjuk nyomban tanulékonysaggal és engedelmességgel ezt a nagy
szelidséget!

Békiiljetek meg. Fontos megjegyezni, hogy Pal itt a hivékhoz beszél.
Kijelenti, hogy 6 nap mint nap tudtukra adja ezt a felszolitast. Tehat
nem azért szenvedett Krisztus, hogy egy alkalomra kiengesztelést
szerezzen blineinkre, s nem azért adatott az evangélium, hogy a ke-
resztség el6tt meggyont blineink megbocsattassanak, hanem azért is,
hogy amiképpen mindennap vétkeziink, akképpen a mindennapi
megbocsétds révén kegyelmébe fogadjon minket Isten. Ez az az al-
landé kovetség, amelynek a vilag végezetéig szlintelen ki kell zendjil-
nie az egyhazbdl, s ezért nem lehet mas evangéliumot hirdetni, mint
a blinbocsanat igéretét. Pdlnak ez a sajatos és hatalmas bizonysaga
onmagaban céfolja a papistak istentelen vélekedését, akik azt akar-
jak, hogy a keresztség utan mashol keressiik a biinbocsanatot, mint a
Krisztus haldldval megszerzett kiengesztelésben. Minden papas isko-
la azt az elcsépelt dogmat hangoztatja, hogy a keresztséget kovetden
vezekléssel - és a kulcsok jotéteményének kozbejottével — kell kiér-
demelniink a blinbocsanatot, mintha bizony a keresztség btinbanat
nélkiil adna meg nekiink azt. Az am, csakhogy &k elégtételeket érte-
nek btinbanat alatt. Mert mit mond itt P4l? Keresztség utan is éppugy,
mint keresztség el6tt, Krisztusnak ehhez az egyetlen engeszteléséhez
hiv minket, hogy tudjuk: abban mindig kegyelembdl részesediink - s
ekként szertefoszlik az a tagolds is, amit a papistak gyartottak. Mar-
pedig az evangélium nélkiil puszta képzel6dés és semmit sem ér a
kulcsok hatalma, barmit fecsegjenek is réla. Eppen ellenkezdleg, a
kulcsok azt a kegyelmi megbékélést tanusitjak, mely az evangélium
altal adatik nekiink.

21. Mert azt, aki biint nem ismert. Latod, ugye, hogy Pal bizonysa-
ga szerint nem lehet masképp visszatérni Isten kegyelmébe, csupan
Krisztus aldozata alapjan!? Tanuljunk meg tehat mindig batran ehhez
folyamodni, ha feloldozast keresiink a blinvad aldl. Itt mar vilagosab-
ban tanitja, amit fentebb érintettiink, hogy akkor kegyelmes irdntunk
Isten, ha igazaknak ismer el. Mert ¢z a ketté ugyanazt jelenti: Isten
elfogad minket, illetve igazaknak (ekint benniinket.

Nem ismert biint — vagyis szabad volt a biintdl, 'Tehdt azt mondja az.
apostol, hogy Krisztust, ambir szabad volt a blntdl, Isten biinnd letle
érettiink. Nyilvinvald, hogy Pala biindért vald engeszielt dldozatol ne
vezd it biinnek, Hyen értelemben a lafinok DERIEG dldozatnak is mond

101 2Kor 5,21

jak.® Pal itt is és masutt is a héberbdl veszi 4t kifejezést, ahol a awx
sz6 €éppugy jelenti az engesztel§ aldozatot, mint magat a biint vagy
a vétket.”” Am a sz6 jelentése és altaldban az egész mondat értelme
vildgosabb lesz, ha a mondat két ellentétes részét vetjiik dssze. P4l itt
az igazsaggal allitja szembe a bilint, amikor azt tanitja, hogy mi azal-
tal lettiink Isten igazsagava, hogy Krisztus blinné lett. Igazsdgon most
nem a mindséget vagy a habitust érti, hanem a beszamitast, vagyis
azt, hogy Krisztus igazsagdt Isten tigy tekinti, mint a mi igazsagun-
kat.®* S ezzel szemben mi a blin? Az a b{invad, amely Isten itél¢széke
el6tt terhel benniinket. De ahogy egykor az 4ldozatra harult vissza az
embert sujto atok, agy lett Krisztus elitélése a mi felmentésiinkké — mi
az 6 sebei dltal gyogyultunk meg.%

Isten igazsdiga Obenne. El6szor is, Isten igazsdga alatt nem azt az
igazsagot kell érteni, amelyet mi nyeriink Istent8l, hanem azt, amit
Isten eleve elfogad, ahogy Janos (Jn 12,43) azt a dicséséget nevezi
Isten dicséségének, amely eleve megvan maganal Istennél, mig az
emberek dics6sége csak a vilag iires tapsa. Tovabba a Rém 3,23-ban,
amikor azt mondja az apostol, hogy nélkiilozziik Isten dicséségét, azt
érti ezen, hogy nincs benniink semmi, amivel dicsekedhetnénk Is-
ten el6tt. Mert &mbér az emberek szemében nem olyan nehéz igaz-
sagosnak tlinni, dm ez csak az igazsag csaloka drnyéka, mely végiil
pusztulasunkat okozza. Egyszoval, egyediil az a valo igazsag, ame-
lyet elfogad Isten.

Most térjlink vissza az igazsag és a biin ellentétére. Hogyan va-
gyunk mi igazak Isten el6tt? Ahogyan biings volt Krisztus! Mert
Krisztus véllalta a sorsunkat, s helyettiink lett vadlotta és itélték bii-
ndsnek, nem a sajat, hanem a masok biineiért, hiszen 6 maga tiszta
volt és mentes minden blintél, és blinhddott azért, amivel mi tartoz-
tunk, s nem 6. Tehat igy vagyunk most mar igazak benne; nem azért,
mert a sajat cselekedeteinkkel eleget tennénk Isten itéletének, hanem
azért, mert Isten Krisztus igazsaga szerint tekint igaznak minket, amit
hittel Sltlink magunkra fel, hogy a mienk legyen. Ezért a ¢v eloljarot
én inkabb az ok forrasat (benne), mintsem eszkdzét jelsls szoként for-
ditom, mert ez a jelentés jobban megfelel P4l gondolatdnak.

“Lxpiatio, illetve: pincnlun,
“PL MGz B passim,
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1. Mint egyiitt munkilkoddk intiink is, nehogy hidba vegyétek Isten ke-
gyelmét. 2. Mert azt mondja: A kegyelem idején meghallgattalak, és az iid-
visség napjin megsegitettelek. Ime, itt a kegyelmes idd, ime, itt az iidvisség
napja. 3. Senkit semmiben meg ne botrinkoztassunk, hogy a szolgalatot
ne szidalmazzdk, 4. hanem mindenben gy ajanljuk magunkat, mint Is-
ten szolgai; sok tiirésben, nyomoriusagban, sziikségben, szorongaﬁqtésban,
5. vereségben, tomlocben, hdborisigokban, kiiszkodésben, virrasztisban,
bijtolésben, 6. tisztasigban, tudomdnyban, hosszitiirésben, szivesség-
ben, Szentlélekben, tettetés nélkiili szeretetben, 7. igazmonddsban, Isten
erejében, az igazsigossdg jobb és bal feldl valo fegyvereivel; 8. dicsdség és
gyaldzat dltal, rossz és jo hir dltal; mint hiteték és igazmondok; 9. mint
ismeretlenek és mégis kizismertek; mint haldlba mendk és ime: élék; mint
megostorozottak, de meg nem 0lottek; 10. mint bankodok, mégis mindig
drvendez6k; mint szegények, mégis sokakat gazdagitok; mint nincstelenek
és mindennel birok.

1. Mint egyiitt munkidlkoddk. Az el6bbiekben szdlt a kbvetségben jards
feladatair6l, amelyekkel Isten az evangélium szolgait megbizta. Ha
pedig ezeket a megbizasokat hiiségesen teljesitették, kitelesek arra is
torekedni, hogy faradsaguk ne legyen hidbavaléva. Kotelesek — mon-
dom — intésekkel kiegésziteni, hogy kovetséglik eredményes legyen.
Ezt jelenti a ovvegyoUvteg kifejezés, azaz: akik a munka elémozdi-
tasara torekednek. Mert nem elég tanitani, 9sztokélni is kell. A ovv
hatarozdsz6 jelezheti az Istenhez, illetve a kovetséghez valo viszonyt,
amelyet & biz szolgdira.! Az evangélium tanitdsat ugyanis intések se-
gitik, hogy ne legyen eredménytelen, és a szolgak Isten parancsahoz
kotik buzgosagukat, ahogy a kovetnek kotelessége minden eszkozzel
tdmogatni, amit uralkoddjénak nevében kozol. De a ovv hatarozoszo
vonatkoztathaté a szolgak kdzos munkdjara is, mert ha szivbdl végzik
az Ur munkajat, kdlcsdndsen tdmogatniuk és segiteniiik kell gy mist.,
Nekem mindazaltal az elsé magyarazat tetszik. Chrysostomus a hall-

'A francia vitltozat textusmagyardzatdbang ainai done en ouorant aove luy, on,
eatas ses ogoriers: mint akik vele munkalhodank, vagy mint aldk az 6 munkdsai
vagyunk,
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gatokra vonatkoztatja, akikkel egyiitt faradoznak az evangélium
szolgai, akik restségiikbdl és tunyasagukbol razzak fel 8ket.2 P4l arra
tanitja a szolgdkat, hogy nem elég egyszeriien eladniuk a tanitdst,
hanem azon kell faradozniuk, hogy hallgat6ik fel is fogjék azt. Ezt pe-
dig nem egy alkalommal, hanem allanddan tenniiik kell. Ha ugyanis
kovetségben jarnak Isten és az emberek kozott, elsd kotelességiik az,
hogy Isten kegyelmét nytjtsdk az embereknek, a masodik pedig min-
den erejiikkel azon lenni, hogy ne hasztalan ajanljak fel azt.

2. Mert azt mondta: a kegyelem idején. Ezsaias profécidjat idézi, amely
nagyon alkalmas arra az intésre, amirdl beszél. A proféta kétségkiviil
Isten orszagarol szol, amint a kontextusbol lathatd. Tehat amikor az
Atya vezetOvé teszi a Fiut, hogy egybegyfijtse az egyhazat, e szava-
kat intézi hozza: a kegyelem idején meghallgattalak.> Azt pedig tud-
juk, hogy miben all a fej és a tagok Osszefiiggése. Hiszen Krisztust
mint érettiink kdzbenjarét hallgatta meg az Atya, ahogyan az 8 ke-
zébe van letéve mindnydjunk iidvdssége is, és nincs is gondja semmi
masra. Ezért int mindenkit Krisztus személyében, nehogy elszalasz-
szuk az alkalmat az iidvosség elnyerésére. Amit a gorog forditd az
evrnEoodextds (kellemetes) szdval adott vissza, az a préfétanal hébe-
riil: 1%, ami annyi, mint jéindulat, vagy az, ami szivességb6l fakad.
A [profétai] bizonysagot tehat igy kell most a szoban forg tanitésra
alkalmazni: mivel Isten meghatérozott id6t jeldl meg kegyelmének
megmutatasara, kovetkezésképpen nem minden idS alkalmas arra.
S miutdn az tidvésség meghatarozott napjardl szol, kovetkezéskép-
pen nem nyilik barmelyik napon alkalom az tidvisségre. Az egész
tehat Isten gondviselésétdl fligg, mert a kegyelem ideje nem egyéb, mint
amit masutt a teljesség idejének (Gal 4,4) nevez. Es megjegyzendd a sor-
rend is. Elsé helyen all a jéakarat ideje, azutan az tidvsség napja. Ez
arra figyelmeztet, hogy egyediil Isten konyoriiletességének forrasa-
bol szarmazik iidvosségiink. Tehat ne keressiik az okat magunkban,
mintha cselekedeteinkkel felszolithatnank Istent, hogy rendelje ki ke-
gyelmét szamunkra. Mert honnan az iidvésség napja? Onnan, hogy
az id6 kegyelmes, vagyis Isten, kegyelmes jéindulatabol, meghataroz-
ta azt az id6t. Ekozben tartsuk szem elStt Pal szandékat, miszerint
készsdges igyekezetre van sziikség, nehogy elmulasszuk az alkalmat,
mert Isten méltatlansagnak veszi, ha felajanlott kegyelmét lustan és
kelletlendil fogadjuk.

Iie, il az idil A proféta arrdl az id6rdl beszElt, amikor Krisztusnak
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testben meg kellett jelennie az emberek megvaltasaért. Pal a joven-
dolést atviszi arra az id6re, amikor Krisztus az evangélium allando
tanitdsa révén nyilatkozik meg. Es méltan! Mert ahogy egyszer az
egész vildgnak elkiildte Isten az {idvosséget, amikor Krisztus meg-
jelent: gy most nap mint nap kiildi neki, amikor az evangéliumban
részesit minket.

Gyényéri 16kus ez, s nem csekély vigasztalast nyajt, mert mikoz-
ben az evangéliumot hirdeti nekiink, biztosan tudhatjuk, hogy meg-
nyilik szamunkra az Gt Isten orszagaba, s amikor az isteni joakarat
zészlaja magasra emelkedik, ez arra hiv, hogy megragadjuk az tidv0s-
séget. Mert a felhivas alapjén ismerhetjiik fel az tidvésség elnyerése-
nek alkalmét. S ha nem éliink az alkalommal, csak retteghetiink attol,
amit Pél jelez, hogy révidesen bezarul az ajté azok el6tt, akik nem lép-
tek be rajta idejében. Mindig ez a biintetés koveti az ige megvetését.

3. Senkit meg ne botrinkoztassunk. Tobbszor megjegyeztiik mar, hogy
P4l olykor 4ltalanossagban magasztalja az evangélium szolgalatat,
maskor pedig sajat feddhetetlenségét dicséri. Most Gnmagardl besz€l,
és a sajat személyében rajzolja meg a derék és hiiséges apostol ele-
ven képét, hadd tudjék meg a korinthusiak, milyen igazsagtalan bi-
rak voltak, amikor a szélhamos Thraszdénokat* tobbre tartottak, mint
6t. Miutan ugyanis a puszta latszatot jutalmaztak, a csupa kellem, de
semmireval6 embereket méltattdk a legnagyobb becsiilésre, ellenben
a legkivaldbb szolgék fel6l csak kozonségesen és megvetSen gondol-
koztak. Nem kétséges, hogy amit Pal a sajat dicséretére felsorol, azt
részben éppen az § megvetésére hoztak fel; s ezért még komolyabb
megrovast érdemeltek, hiszen ami igazan dicséségre szolgalt, azt
gyalazkodasra hasznaltak fel. Pl tehat harom dolgot targyal itt. El6-
szor ramutat, mely erényekkel kell felszerelkezniiik az evangélium
tanitéinak; masodszor bizonyitja, hogy 6 ezekkel az erényekkel fel
van ruhdzva; harmadszor inti a korinthusiakat, hogy ne ismerjék el
Krisztus szolgainak azokat, akik masképp viselkednek, mint ahogy
itt a sajat példajan elSirja. A célja az, el6szor, hogy maganak is és a
hozza hasonldknak is tekintélyt biztositson Isten dicsségére €s az
egyhaz javara, vagy ha megingott, helyreallitsa azt. Masodszor, ész-
hez akarja tériteni a korinthusiakat az alapostolok iranti értelmetlen
ragaszkodasukbol, amely csak akadalyozza 6ket abban, hogy clér-
jék a sziikséges elérehaladdst az evangdliumban. Ta az evangélium

#Tkp. henceg6. Thraszén Kr. ¢. 155 130 kizail ¢lt, 1 Menandrosz piriy, Kirdly
fia. Terentius (Kr. ¢. 195/185 159) Bunachus cim( drdmijiiban szerepel mint szijhios
kotona, Kdlvin azonban inkdbb o kivzdphori iskoladrdmdk hencegd alikjoira
gondol, akik ezen i néven vonultak bea 1o wzdzad emberének kisztadatdba,
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szolgai megbotrankoztatnak, hibajukkal késleltetik a hallgatokban az
evangéliumban valé elémenetelt. Pal azt mondja, vele nem igy 4ll a
dolog. Kijelenti, hogy gondosan vigydz, nehogy barmilyen szégyen-
folttal beszennyezze apostolsagat. Mert a Satan hadicsele az, hogy
hibét keres a szolgdkban, amit aztdn az evangélium gyaldzatara szét-
szOr. S bizony, ha elérte, hogy a szolgalat értéke csappanni kezd, min-
den remény elvész a gyiimolcsét illetSleg, Aki tehat haszonnal akar
Krisztusnak szolgalni, az minden igyekezetével azon legyen, hogy
megorizze szolgalatanak tisztességét. Ennek a mddja: gondoskodjék
arrél, hogy meglegyen a tisztelete, mert nincs nevetségesebb dolog
annal, mint amikor valaki a sajat kivalosagét fitogtatva akar masok
elé kertilni, de kézben biinGs és alavald életével gyaldzatot hoz magé-
ra. Végtére is tehat az a leginkabb tiszteletre méltS, aki semmi olyat
nem kovet el, ami méltatlan volna Krisztus szolgalatdhoz.

4. Sok tiirésben. Ezzel az egész felsorolassal azt akarja bizonyitani,
hogy mindazt megtapasztalta, amivel az Ur probara szokta tenni szol-
gait. Nincs a megprobaltatasnak olyan neme, melyet ne kellett volna
kidllnia, hogy szolgalati hiisége még nyilvanvalobb legyen. Mindaz-
altal olyasmiket is felsorol itt, amelyeknek minden id6ben meg kell
lennitik Krisztus minden szolgajaban: firadozds, tisztasdg, tudomdiny,
virraszlis, szivesség, szeretet, ignzmondds, Szentlélek, Isten ereje, az igaz-
sdg fegyverei stb. A tobbinek azonban nem kell 4llandéan meglennie,
hiszen nem sziikséges, hogy vereség és tomlic probaljon meg valakit
csak azért, mert Krisztus szolgaja. Tehét olykor a legjobb szolgak ese-
tében is hidnyozhatnak ezek. Viszont minden szolgdnak készen kell
éllnia arra, hogy ha Urnak tetszik, akdr ostorozdsokkal és bértonnel is
szembenézzen, ahogy Pal is aldvetette magét ezeknek a megprébal-
tatdsoknak.

A tirés a lélek mérséklése a nehéz koriilmények kozott — ez a jo
szolga alland6 erénye. A nyomoriisdg sokkal t3bb mindenre vonatko-
zik, mint a sziikség, amennyiben sziikség alatt itt nélkiilozést értiink.
S bar ez is sok szolga esetében 4ltaldnos, hiszen kevesen vannak, akik
nem latnak inséget, de mégsem mindenki. S ugyan miért gatolna a
szerény vagyon, hogy Krisztus szolgdjanak tartsuk azt, aki m4skii-
I16nben istenféls, egyenes lelkd, feddhetetlen életti, és mas erényekben
is kitlinik? Ahogy nem feltétleniil j6 szolga valaki csak azért, mert
szegeény, Ggy nem kell megvetni valakit csak azért, mert gazdag. S6t,
masult Pal ¢ppen azzal dicsekedik, hogy ugyandgy tud bévolkédni,
mint szGkolkodni (Fil 4,2). Lgyszdval, tartsuk fenn ezt az iménti meg-
Kitlnboztetést a dieséret okidnak alkalmi és dllandd clemei kozélt.

B, Haborusaghan. Minéd szelidebh és készscgesebb voll P31 ermdésze-
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te, annal tobb erére volt sziiksége, hogy rendiiletleniil megalljon a vi-
szalykodasokkal szemben. S azt is a sajat dicséretére mondja, hogy bar
irtézott az dsszecsapasoktol, mindazaltal batran vallalta azokat. Mert
nem az a dics8ség, ha valakit hidegen hagynak a habortsagok (csak
a békességbontok nem ijednek meg, ha zlrzavar tamad!), hanem az a
dicséség, ha nem félemlitenek meg a masok hibajabdl tamadt visza-
lyok. S valéban, mind a ketté megkivantatik az evangélium szolgaitol:
egyrészt torekedjenek minden erejiikkel a békére, am, masreszt, a vi-
szalyok kozepette is folytassdk rendiiletleniil munkdjukat, s a helyes
atrél ne térjenek le, még ha egybeszakad is ég és fold! Chrysostomus
az axataotacio® alatt inkdbb a gyakori szamkivetéseket érti, mert
P4l sehol sem talalt nyugalmas helyet.®

Bijtolésben. Nem a kényszer(i koplalast jelenti, hanem az 6nmeg-
tartoztatas 6nkéntes gyakorldsat. A tudomdny kétféle értelemben fog-
haté fel: vagy maga a tanitds, vagy a helyes és okos cselekvésben valo
jartassag. Az utdbbit szivesebben valasztom, hiszen nyomban hozza-
teszi az igazmonddst. A Szentlélek itt jelentésatvitellel a lelki adomanyo-
kat jelenti. Meglehet&sen iires Chrysostomus okoskodasa, aki abbdl,
hogy az apostol a Szentlelket itt kiilon is megemliti, arra kovetkeztet,
hogy Palnak mas, kiilonleges erényei is lettek volna.” Mintha bizony a
szivesség, a tudomany, a tisztasag vagy az igazsag fegyverei mashon-
nan volnanak, s nem a Szentlélektdl! Igen, kiilon emliti, mint f6 nemet
a fajtak kozott® Isten ereje sokakban megnyilvanul a lelki nagysigban,
az igazmondis hatékonysigiban, az evangélium terjesztésében, az ellenség
leverésében stb.

7. Az igazsigossdg fegyvereivel. Igazsagossag® alatt értsd az egyenes
lelkiismeretet és a megszentelt életet. Azért hasznalja a fegyver meta-
forjat, mert Isten szolgainak katonaskodniuk kell, hiszen az ellenség,
a Satan mindig készen all, hogy megtdmadja Gket; helyes hat, ha min-
den tekintetben fegyverben allnak, mert ha a Satan egy tamadassal
nem ér célt, azonnal Gjat készit el, s hol szembdl, hol orvul, most igy,
aztan amugy tamadja Oket.

8. Dicsdség és gyalizat dltal. Nem konnyt probatétel. Mert a szabad
ember szdmara nincs keményebb dolog anndl, mint trni a gyalaza-
tot. Megfigyelhetjiik a kiilonféle kronikékban is, hogy milyen kevesen
voltak a hés férfiak koziil, akik nem korcsosultak cl, ha gyaldzat bo-

5Tkp. szakadds.

*Chrysostons, ad loc.

"Clirysostons, ad low,

BGens infer species dialeltiad oljidris,
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rult rdjuk. De éppen az erényekkel j6l megedzett lélek jele, ha valaki
nem tagit a céljatol, érje 6t barmilyen gyalazat. Ritka erény, de enélkiil
senki sem bizonyulhat Isten szolgéajanak. A jé hirnévre is torekedni
kell, de csak amennyiben testvéreink épiilésére szolgal, s gy, hogy
ne fliggjlink hiresztelésekt6l. St, a gyaldzatban is és a dics6ségben
is ugyanolyan kiegyenstilyozottnak kell lenniink. Mert Isten hagyja,
hogy a gonosz emberek rdgalmazasa is probara tegyen minket: vajon
mit cseleksziink, jutalmat nem varva. Marpedig akit eltantorit kote-
lességétdl az emberek halatlansaga, az elarulja, hogy nem egyediil Is-
tenre tekintett. Ha tehat latjuk, hogy Pal ki volt téve ragalmaknak és
gyaldzkodasnak, de nem csiiggedt el, hanem faradhatatlan lélekkel
ment tovabb és tort a cél felé: mi se faradjunk el, ha veliink ugyanez
torténik.

Mint hitetdk. Itt nemcsak azt beszéli el, hogy mi volt a hitetlenek és
az idegenek véleménye feléle, hanem hogy mit gondoltak réla honfi-
tarsai is. Most mindenki gondolja meg: mennyire méltatlan volt a ko-
rinthusiak hélatlansaga, s micsoda lelki nagysdggal gyézte le Pal a
hatalmas akadalyokat. Attételesen azonban keményen megrdja alnok
itéletiiket is, amikor azt mondja, hogy 6 ¢l és drvendezik, holott meg-
vetették, mintha halott lett volna, vagy szomorusag stjtotta volna le.
Halatlansdgukat hdnyja a szemiikre, mikor azt mondja, hogy sokakat
gazdagit, holott a szegénysége tirtigyén megvetik. Mert a korinthusiak
is azok kozé tartoztak, akiket gazdagsagaval meggazdagitott, sét, sok
tekintetben egytdl egyig le voltak neki kételezve. Ezért ironikus, ami-
kor fentebb azt mondja, hogy ismeretlen volna, hiszen faradsdganak
gyumdlcse mindentitt ismeretes és nevezetes. LAm, milyen szivtelen-
ség, ha megveted annak a szegénységét, aki a b8ségébdl segitséged-
re van! Gazdagsdg alatt a lelki gazdagsagot érti, ami sokkal tobbet ér,
mint a f6ldi gazdagsag.

11. Szdnk megnyilt nektek, 6, korinthusiak, sziviink kitdrult. 12. Nem mi-
benniink vagytok szorossigban, hanem a sajit szivetekben vagytok szo-
rossdgban. 13. De viszonzdsul — mint gyermekeimtdl kérem! — ti is tdr-
Jdtok ki sziveteket. 14. Ne dlljatok igdba a hitetlenekkel; mert mi része van
igazsdgnak a hamissdgban? Vagy min osztozik a vildgossdg a sotétséggel?
15. Ls mi egyezsége' Krisztusnak Belidllal? Vagy mi része van hivének a
hitetlencknél?" 16. Vagy hogyan fér meg Isten temploma a bilvanyokkal?

Vi ugyanis az éla Isten temploma vagytok, amint Isten mondota: Benniik
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lakozom, és kozottiik jarok; és Isteniik leszek, 0k pedig az én népem lesz-
nek.'? 17. Annak okdért menjetek ki koziiliik, és szakadjatok el, azt mondja
az Ur, és ne illessetek tisztitalant® 18. és én magamhoz fogadlak titeket,
és Atydtok leszek, ti pedig fiaimmd és lednyaimmd lesztek," azt mondja a
mindenhaté Ur.

11. Szink megnyilt. A sz4j megnyilasa a bizalom jele. Ha az el6bbi-
ekhez kapcsoljuk ezt [a mondatot], a kdvetkez6 lesz az értelme: ne-
kem sok okom van a dicsekedésre, a szamat pedig igaz lelkiismerettel
nyitom meg; ha mégis rosszindulattal gondolkodtok felSliink, annak
nem a mi hibank az oka, hanem az, hogy nem vagytok igazsagos bi-
rak. Tobb joéindulattal kellett volna szolgalatomrdl gondolkodnotok,
hiszen Isten oly sok mddon tiszteletre méltéva tette azt szamotokra.
En azonban masképp értelmezem. Azt mondja ugyanis, hogy azért
nyilt meg a szdja, mert kitdrult a szive. Mit akar jelezni a sziv kitarula-
sa? Bizonyara a jéindulatbdl fakad6 készséget jelenti. Kozismert me-
taforaval élve, azt szoktuk mondani, hogy szomortsag, kedvetlenség
vagy méltatlankodds esetén Osszeszorul vagy bezarul a sziv; ennek
ellentéte a kitarult sziv, mely éppen az ellenkezd érzelmeket fejezi ki.
Pal tehat mindennapos tapasztalatrdl beszél. Ha ugyanis a barataink-
kal van dolgunk, megnyilik a sziviink, feltarul minden érzelmiink,
semmit sem rejtiink el, semmit sem zarunk el, s6t, a sziviink mintegy
elGresiet, és oriil, ha megnyilatkozhat. Ekkor a beszéd [nyelv] is felsza-
badul és feloldédik, nem habozik, s minden nehézség nélkiil tornek
el§ szavak, s nem tigy, mint amikor a sziviinket kevésbé vidam indu-
latok foglaljak el.

12. Nem mibenniink vagytok szorossigban. Vagyis: a ti hibatok, hogy
nem értitek meg ezt az én irantatok vald j6 kedvemet. Szam megnyilt,
hogy bizalmas baratsdgban széljak veletek, és a szivem is kész 6rom-
mel kidradni, am ti magatok zartatok be kebleteket. Azt akarja ezzel
mondani, hogy hamis itéletiik miatt nem érzékelik az apostol kezde-
ményezését.

13. Viszonzisul. Mérsékli a feddést; egyrészt hizelgben gyermekeinek
szolitja ket, masrészt buzditasaval jelzi, hogy még jé reménysége van
fel6liik. A viszonzds alatt kolesonos kotelezettséget ért, mert az apa és
a gyermek kolcsondsen tartoznak egymasnak kotelességeikkel. Mert
ahogy a sziil6k kotelesek gyermekeiket nevelni, oktatni, bolesessé-
giikkel kormanyozni ¢s védeni: tgy a jogossdg azt kivanja, hogy a

VS, BMA2. 26,12; 12 37,27; Jer 3,1
VG, Frs 52,11
VG, L 20,41,

109 2Kor 6,13-14

gyermekek visszafizessék a szivességet sziileiknek. Summa: viszon-
zdson azt érti, amit a gorogok avumeAagyla-nak neveznek! Azt
mondja: atyai érziilettel vagyok irantatok, ti viszont jamborsaggal és
tisztelettel mutassatok meg, hogy gyermekeim vagytok. Mindazaltal
jegyezziik azt a kiilonds kortilményt is, hogy miutan a korinthusiak
ilyen emberséges atyara talaltak, viszonosan fogadjak el 6t, és sze-
lidségét tanulékonysagukkal viszonozzak. Ezért kéri, hogy tdrjik ki
sziveiket. A régi fordité nem kovette Pal gondolkozasat, ezért partici-
piumot alkalmazott, am igy inkabb a sajat, mint Pal felfogasat fejezte
ki A mi magyarazatunk - ami egytttal Chrysostomusé is —azonban
a legkevésbé sem erdltetett.

14. Ne dlljatok igiba. Mintegy visszaszerezve tekintélyét, mar bat-
rabban feddi Sket amiatt, hogy a hitetlenek tarsai lettek azok bal-
vanyimadasaban. Az imént mdr kérte Gket, hogy legyenek készek
t6le mint atyjuktdl tanulni, most tehat jogosan ostorozza gyo6tré bi-
niiket. Az els6 levél magyardzatakor mar széltunk arrél, hogy mi
volt az a bilin: azt képzelték, hogy mindent szabad nekik kiilsé dol-
gok tekintetében, igy aztan istentelen babonakkal szennyezték be
magukat, mert részt vettek a hitetlenek lakomain, illetve osztoztak
istentelen és tisztatalan szertartasaikban.” S bar sulyosan vétkeztek,
artatlannak tartottdk magukat. P4l tehat itt a balvdnyimadas miatt
ostorozza 6ket, s megparancsolja, hogy a keresztyének tartsdk magu-
kat attdl tavol és tisztan. Mindazaltal egyetemes tanitasbol indul ki,
hogy abbol térjen ra a sajatos esetre, mert a hitetlenekkel egy igdba dllni
nem egyéb, mint osztozni a s6tétség gyilimolcstelen munkaiban,® s
az egyetértés jeléiil kezet nytjtani nekik. Sokan ugy vélik, hogy a
hazassagrdl szol, de a kontextus vilagosan cafolja tévedésiiket.”” Pal
iga szoval azt fejezi ki, hogy kozosen dllnak igiba, hogy egyiitt von-
jak. A metaforat az okrokrdl vagy a lovakrél veszi, akiknek egytitt
kell haladniuk, s kozosen kell végezniiik ugyanazt a munkat, amikor
ugyanabba az igaba vannak befogva. Tehat amikor megtiltja, hogy
a hitetlenek tarsaiként ugyanazt az igat vonjuk, csupan azt akarja,
hogy ne vegyiiljiink el azok szennyébe. Igen, egy nap siit rank, egy
kenyérrel taplalkozunk, egy leveg6t szivunk, nem zarkézhatunk el
teljesen a veliik vald érintkezést8l; de Pél az istentelenség igajardl be-
sz¢l, vagyis az olyan cselekményekben vald részvételrdl, melyekben
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nem szabad osztozni a keresztyéneknek. Ilyen értelemben a hazas-
sag is tilalmas, ha olyan hald, melybe férfiak is és nék is belebonyo-
l6dhatnak hitetlenekkel vald egyetértés kedvéért. Egyszoval tehat,
csak azt akarom mondani, hogy Pal tanitasa altalanosabb volt annal,
hogysem csupan a hazassagra korlatozta volna, mert itt arrol ir, h?gy
keriiljék a balvanyimédast, és éppen emiatt tilos hazassagot kotniink
a hitetlenekkel.

Mert mi része van? Megerdsiti intelmét, hiszen képtelenség, s6t szor-
ny(iség az egymassal annyira ellentétes dolgok parositasa. Ezek épp
annyira nem egyesiilhetnek egymassal, mint a viz és a tiz. Summa:
ha nem akarnak mindent dsszezavarni, tartézkodjanak a hitetlenek
szennyétdl. EbbSl megértjiik, hogy ha valaki szive szerint nem i,s he-
lyesli a babondkat, mégis beszennyezédik, ha nem irtozik azoktol tel-
jesen nyiltan és &szintén.

15. Es mi egyezsége Krisztusnak Belidllal? A Belial sz6 eredetére nézve
még a héberek sem egyeznek meg,? de értelme nem kétséges. Mo-
zes ugyanis a Belidl szoval vagy kifejezéssel a hitetlen és istentele,n
gondolkozast jeldlte, de masutt is Belial fiainak nevezik a hitvany és
elvetemiilt semmirekellSket.?! Ezért alkalmazza itt Pal az 6rdogre, az
Osszes gonosz fejére. S miutan a két f6t egybevetette,”” nyomban ra-
tér a tagokra is, mintha azt mondana: ahogyan Krisztus engesztel-
hetetlen harcban van a Satdnnal, Gigy nekiink is tavol kell lenniink a
hitetlenek pértjatol. Amikor tehét kijelenti, hogy a keresztyéneknek
semmiféle kézdssége nem lehet a hitetlenekkel, azt nem a taplalékra,
a vagyonra, a ruhdzatra, a napfényre, a levegdre érti, mint arra az
elébb ramutattam, hanem a hitetlenek sajatos dolgaira, melyektdl el-
kiilénitett minket az Ur. ’

16. Vagy hogyan fér meg Isten temploma a balvanyokkal? Eddig altala-
nossagban tiltotta, hogy a hivék parba alljanak a hitetlenekkel, most
kijelenti, hogy legf6képpen miért tiltja meg nekik az efféle kapcso-
latot. Azért, mert nem tekintik mar biinnek a balvanyimadas gya-
korlatat. Ezt a szabadossagot mar az els6 levelében nevén nevezte,
és részletesen biralta is.* Valdszinli azonban, hogy még nem jutott
mindegyikiik arra a bel4tasra, hogy ott kozolt tanacsat elfogadjak.
Ezért panaszkodott az imént, hogy szlikkebllick, mert mar csak ez
késleltette az elérehaladdst. De most nem sorolja fel Gjbol az. ¢rveit,
hanem megelégszik ezzel a rovid intéssel, amil a kkor szoktunk tenni,

2V, Reuchling De rudimentis hebr,
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amikor jol ismert dolgokat targyalunk. Ambar a révidség nem aka-
dalya annak, hogy élesen meg ne sztrja Sket. Mert micsoda indulat
fesziil csupdn abban az egy mondatban, amikor rdmutat, hogy Isten
templomat sehogy sem lehet &sszehozni a balvanyokkal?! Szentségti-
ré istentelenség, ha Isten temploméba bélvanyt vagy valami balvéany-
kultuszt hoznak be. Marpedig mi Isten temploma vagyunk: tehat
szentségtorés, ha megfertézzitkk magunkat a balvanyok puszta érin-
tésével is. Ez az egy intelem — mondom - ezer mésra vonatkozik: ha
keresztyén vagy, mi kdz0d a balvanyokhoz? Hiszen te Isten temploma
vagy! De Pal — mint mar emlitettem — itt inkdbb intéssel harcol, mint
tanitassal, mert felesleges most tSbbet mondania, mintha a dolog két-
séges vagy homadlyos volna.

Amint Isten mondotta: kozottiik lakozom. Isten temploma vagyunk
— ezt azzal bizonyitja, hogy Isten egykor megigérte Izrdel népének,
hogy kozottiik fog lakozni. Isten pedig nem lakhat kozottiink anélkiil,
hogy ne lakozna mindegyikiinkben, mert kiilénds jététeményként
igéri azt, hogy: kozottetek fogok lakozni. S ezt a lakozast vagy foldi
jelenlétet nemcsak jotéteményeibdl lehet bizonyosnak venni, hanem
leginkabb a lelki kegyelemre kell érteni. Eszerint nemcsak azt jelenti
ez, hogy Isten kozel van hozzank, s mintegy betoltve a levegét, kor-
bedlel benniinket, hanem inkabb azt fejezi ki, hogy lakéhelye a szi-
viinkben van. Ha ellenben valaki azt veti fel, hogy az év (-ban, -ben)
hatérozész6 minddssze annyit jelent, hogy kdzte (inter), elfogadom;
mégis azt mondom, hogy Isten igéretébd], tudniillik hogy kézottiink
fog lakni, kovetkezik, hogy benniink is fog maradni. Ezt jelképezte a
frigylada, amit Mézes emlit abban a 16kusban, ahonnan P4l latszatra
a bizonyitékot kolcséndzte (3Moz 26,12). De ha valaki tigy gondolja,
hogy Pal inkabb az Ez 37,27-re volt tekintettel, annak is ugyanaz a
jelentése. Amikor ugyanis a proféta leirja az egyhaz megujitasat, a
legfobb joként emliti Isten jelenlétét, amit kezdetben 6 maga igért meg
Mozes éltal. Csakhogy amit a frigyldda képletesen abrazolt, az tel-
jesebben tarult fel szamunkra Krisztusban, amikor Imméanueliinkké
lett.* Ezért — véleményem szerint — P4l inkabb Ezékielt idézi itt, mint
Mozest, mert Ezékiel el6képként is utal a frigyladara, de azt is hirdeti,
hogy ez Krisztus uralma alatt fog beteljesedni. Az apostol kétségte-
lennek veszi, hogy Isten esak szent helyen lakozik. Ha egy emberrdl
mondjuk: itt lakik, atéol még nem lesz azonnal templomma e vilagi
hajléka. De Istennek az a sajitsdga, hogy amit jelenlétére méltdnak
tar, azta helyet meg, is szenleli.
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17. Annak okdért menjetek ki koziiliik. Ezt az intést az Ezs 52,11-bél ve-
szi, ahol a préféta, a nép megszabaditasat hirdetve, végiil a papokhoz
intézi szavait. Koriilirassal jeloli meg a papokat, mikor igy szdl: ti,
akik az Ur edényei vagytok! — hiszen a papok gondjara voltak bizva
a szent edények, melyekkel az aldozasokat és a kultusz mas részeit
végezték. Nem kétséges, azért inti Sket, hogy mialatt szabadulasra
dhitoznak, 6vakodjanak még az érintésétdl is annak a sok szennynek,
amellyel tele volt az az orszag, ahol [fogsagban] voltak. Nem kevésbé
vonatkozik ez rank is, mint a régi lévitdkra, mert ha az edények 6r-
z6inek ennyire tisztdnak kell lenniiik, mennyivel inkabb maguknak
az edényeknek? Marpedig a mi tagjaink mind Isten lelki tiszteletére
szant edények, és mi is kirdlyi papsag vagyunk!” Tehat miutan Is-
ten kegyelme megvaltott minket, ill6, hogy minden tisztatalansagtol,
szepl6tleniil Grizziik meg magunkat, hogy meg ne fertzziik Isten
szentélyét. Mert ha meg is maradunk még e vilagon, mégis megval-
tottak vagyunk, akiket Isten kiragadott a vilag szennyébdl: vagyis
nem kell eltdvoznunk ebbdl az életbdl, hogy minden szennyt6l meg-
menekiiljiink, hanem egyszeriien csak keriilniink kell, hogy résziink
legyen benniik. Summa: ha sziviink tiszta indulataival toreksziink a
megvaltas alddsara, vigydzzunk, nehogy barmiféle szenny érintésé-
vel bemocskoljuk magunkat.

18. Es Atyitok leszek. Bz az igéret nemcsak egy helyen fordul eld,
hanem szamos alkalommal ismétlédik, s Pal azért csatolja ide, hogy
felismerve azt a nagy méltdsagot, amelyre felemelt minket Isten, még
nagyobb buzgdsagra 6szténdzzon a szent életben. Mert mihelyt meg-
tjitja Isten az 6 egyhazét, melyet a poganyok koziil gytjtott, ez a gyti-
molcs koveti megvaltasukat: a hivk az 6 fiaiva és leanyaiva lesznek.
Nem kozonséges megtiszteltetés Isten gyermekei kozé tartozni! Vi-
szonzéasképpen arra kell torekedniink, hogy ne legyiink az & korcs
gyermekei. Mert mekkora sértés lenne Istennel szemben, hogy bar
Atyanknak nevezziik 6t, mégis iszonyatos balvanyokkal szennyez-
nénk be magunkat? Gondoljuk hat meg ezt a nagy tisztességet, mely-
re felemelt minket, hogy még buzgdbban igyekezziink a szent életre
és tisztasagra.

P20,

HETEDIK RESZ!

1. Mivel tehdt ilyen igéreteink vannak, szeretteim, tisztitsuk meg magun-
kat minden testi és lelki tisztdtalansigtol, és Isten félelmében vigyiik vég-
hez megszentelésiinket.

1. Mivel tehit ilyen igéreteink vannak. Isten valéban megel6z minket
kegyelmi igéreteivel, de miutan szabadon megadja nekiink kegyelmét,
folytatasképpen maris a héla viszonz4sat kéveteli téliink. fgy amikor
Abrahamhoz sz6l: En vagyok a te Istened — ezzel szabad josagat kinalja
fel, de egytttal kotelezettséget fliz hozza: Jirj elttem, és légy tokéletes!”
Minthogy azonban ez az utébbi rész nem mindig fogalmazédik meg,
Pal figyelmeztet, hogy ez a feltétel az dsszes igéretben hallgatélago-
san benne foglaltatik, éspedig azért, hogy Isten dicsGségének elémoz-
ditasara sarkalljon minket. Mert mibdl is veszi a bizonyitékot, hogy
azzal 0sztokéljen? Abbol, hogy Isten ilyen nagy tiszteletre méltat min-
ket. Tehat az igéreteknek az a természete, hogy a megszentelédésre
szOlitanak minket, s ezt Isten mintegy hallgatélagos megegyezésként
iktatta be igéreteibe. Tovabba azt is tudjuk, hogy mit tanit a Szentiras
lépten-nyomon megvaltasunk céljardl, s ezt is hozza kell kapcsolnunk
kegyelmének minden egyes bizonysagéhoz.

Minden testi és lelki tisztitalansigtol. Mivel kordbban ramutatott,
hogy tisztasagra hivattunk el, most hozzateszi, hogy testben is, lélek-
ben is szem el6tt kell tartanunk ezt a tisztasagot. Vilagos, hogy a 060
sz4 itt a test helyett, a mvevpa pedig a lélek (anima) helyett 411, mert ha a
nvebua (spiritus) az Gjjasziiletés kegyelmét jelolné, képtelenség volna
Palnak lelki tisztasigrol szolnia. Pl tehat azt akarja, hogy tisztuljunk
meg a tisztatalansagoktol, s nemcsak a belsé tisztatalansagoktdl, me-
lyeknek csak Isten a tanija, hanem a kiils6ktdl is, melyeket az em-
berek is észlelnek. Mintha azt mondana: ne csak a lelkiismeretiink
legyen tiszta Isten el6tt, hanem testiinket is és minden testrésziinket

'Kalvin o kommentirja Kitlinbizd kinddsaiban ellérd modon osztja szaka-
srokri 0 0, &8 7 részl A 7. rdsz elsd versél olykor a hatodik eész végéher, csatolja, de
nem indokoljn mep, Mia megszokott felosztdst kivetjiik, azzal, hogy a lextas belsé
telosztditban Kdlvin rendjdhes igazodunk.
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is neki kell szentelniink, hogy semmiféle tekintetben ne legyen ben-
niink tisztatalansag. Marmost ha megfontoljuk, hogy milyen bizonyi-
tékkal érvel, konnyen bel4thatjuk, mennyire szemérmetleniil jarnak
el azok, akik a kiils6 bilvanyimadast nem is tudom miféle kifoga-
sokkal mentegetik. Ha ugyanis a belsS hitetlenség és a babona lelki,
akkor mit egyebet érthetiink testi tisztatalansagon, mint a hitetlenség
kiilsé megvallasat, lett légyen az akar szinlelt, akar lelki!? Tiszta lel-
kiismerettel biiszkélkednek, de hamisan. Am ha meg is hagyjuk ne-
kik azt, amivel hamisan dicsekednek, akkor is csak felerészt van meg
benniink az, amit P4l megkovetel a hivéktSl. Tehat nincs miért azt
gondolniuk, hogy ezzel a fele résszel eleget tennének Istennek, mert
aki a balvanyimadasnak barmiféle szinét vagy jelét mutatja, vagy
egyetért az alavald és babonas szertartasokkal, az legyen bar lélekben
a legtokéletesebb (ami lehetetlenség), nem keriilheti el a vadat, hogy
a testét beszennyezte.?

Vigyiik véghez megszentelésiinket. Mivel a gorog éruteAetv szo hol azt
jelenti, hogy véghezvinni, hol azt, hogy a szent szertartasokat elvé-
gezni, Pal itt finoman az els, altaldnosabb jelentése szerint hasznalja,
mindazaltal tigy, hogy a megszentelésre céloz vele, amir6l most be-
szél. Mert bar a tokéletességet hangoztatja, de ezt nyilvanvald szan-
dékossaggal atviszi a szent szertartasokra, hiszen az istentiszteletben
semmi sem maradhat csonkan, hanem mindennek teljesen végbe kell
mennie. Ahhoz tehat, hogy szabélyszeren Istennek szenteld maga-
dat, testedet is, lelkedet is teljesen neki kell szentelned.

Isten félelmében. Ha erés benniink az istenfélelem, nem fogunk
magunknak kedvezni, s nem fog kitorni beldliink a féktelen vakme-
réség, mint ahogy a korinthusiakkal megtortént. Mert honnan van,
hogy sokan szerfelett tetszelegnek 6nmaguknak a kiilsé balvany-
imadas terén, s honnan, hogy oly gégosen védelmezik azt a durva
btint, ha nem onnan, hogy azt képzelik, biintetleniil jatékot (izhetnek
Istennel!? Hogyha feliilkerekedne benniik az istenfélelem, nyomban,
mindenféle vitakényszert elharitva, felhagynanak a sz6rszalhasoga-
tassal.

2. Fogadijatok be minket; senkit meg nem sértettiink, senkit meg nem ron-
tottunk, senkit meg nem csaltunk. 3. Nem vidoldsotokra mondom ezl;
hisz elébb mdr mondtam nekiek, hogy sziviinkben vagylok, logy ceyiill
haljunk, eqyiitt éljiink. 4. Nagy az én bizodalun hozzilok, nagy vz én
dicsekvésem feloletek; teloe ongyok vigusztalodissal, felettebb oalo uz én
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oromem minden mi nyomorisdgunk kizepette. 5. Mert mikor Makedoni-
aba jottiink, semmi nyugodalma nem volt testiinknek, hanem mindenben
nyomorogtunk; kiviil harcok, beliil félelmek. 6. De a megalizottak vigasz-
taldja, Isten, minket is megvigasztalt Titusz megjittével. 7. S6t, nem meg-
jottével csupin, hanem azzal a vigasztaldssal is, amit § vett téletek, hiriil
hozva nekiink a ti kivinkozdsotokat, a ti kénnyeiteket, a ti hozzim valé
ragaszkoddsotokat; 1igyhogy én még jobban drvendeztem.

2. Fogadjatok be minket. A tanitastol visszatér a sajat személyére, de
minddssze az a célja, hogy ne legyen f6losleges faradozassa a korin-
thusiak intése. S6t, megel6z6 intését ugyanazzal a kéréssel zarja be,
mint amit most bevezetésként mond. Mert mit jelent az, hogy fogad-
jatok be minket, vagy fogadjatok el minket? Pontosan ugyanazt, mint az
iménti kérés: tdrjdtok ki sziveteket! — azaz ne hagyjatok, hogy alavalé
indulatok vagy vélekedések elzarjak az utat tanitasunk eld], és igy ne
lehessen helye a szivetekben. Mert ha atyai buzgdséaggal térekszem a
javatokra, méltatlan, hogy siiketeknek meséljek.*

Senkit meg nem sértettiink. Kijelenti: semmi okuk arra, hogy idegen-
kedjenek téle, mivel semmivel sem adott okot bossztisdgukra. Ha-
romfajta bossztisagot kiilonboztet meg, s allitja, hogy ezekben tiszta.
Az els6 nyilvanos megbantas vagy sértés, a masodik megrontés ha-
mis tanitassal, a harmadik csalds vagy behaldzas anyagi {igyekben.

Tobbnyire ezzel a harom dologgal szokték a lelkipasztorok elidege-
niteni maguktdl az embereket: vagy hatalmaskodnak, s tekintélyiik
trtigyén zsarnoki kegyetlenségre vagy erdszakossagra vetemednek,
vagy letéritik a helyes titrél azokat, akiket vezetniiik kellett volna, s
rombold, fondk tanitassal témik meg Sket, vagy szertelen kapzsisaggal
lihegnek masok vagyonara. Ha valaki rovidebben szeretné kifejezni:
az elsé durvasag és hatalommal val6 visszaélés, mértéktelen gggel
parosulva, a masodik hiitlenség a tanitdsban, a harmadik kapzsisag.

3. Nem vddoldsotokra mondom. Mivel az iménti menteget6zés a kér-
ddre vonas latszatat kelthette, s ritkdn van gy, hogy a kérdére vo-
nassal ne tegyiink szemrehényasokat is, tompitja korabbi szavait.
Ugy tisztazom magamat — mondja —, hogy kézben tartézkodni szeret-
n¢k megbantasotoktdl. Béar a korinthusiak szeretetlenek voltak, s P4l
mentsége nyomdn méltan allhattak volna vadlottakként az 6 helyére,
sOt, halatlansdg cimdén kétszeresen is vadlottak lehettek volna, mert
drtatlan embert rdgalmaztak, az apostol mérsékli a dolgot, és a puszta
videkezdssel mepelégedve eliekint a szemrehdnyidsoktol,

VA Horat i, Epistolae, 200002 Seviptorescautens maeiare pudare! fubellan sundo.
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Hisz elébb mdr mondtam. Akik szeretnek, nem becsmérelnek, s6t in-

kébb, ha valami vétek esik, titkoldssal takargatjak, vagy szelidséggel
enyhitik azt. Az 6csarlas vagya viszont a gytilolet jele. Igy tehat ,Pél a
korinthusiak iranti szeretetére hivatkozik annak bizonyitasa vegett,
hogy egyaltalaban nem all szandékaban megterhelni 6Ifet; ambar bi-
zonyos tekintetben mégis elitéli Gket, mikor azt mondja, hogynn?m
tesz ilyet. De ahogyan nagy kiilénbség van a méz és, az e"cet kozcitt,
gy kiilonbség van az olyan itélet kozott, mellyel gytilolkodve .gy"ot-
riink valakit, hogy gyaldzatba hozzuk, illetve az olyan ite’leit k(.)'zot’t,
mellyel a vétkest vissza akarjuk vezetni a helyes ttra, hogy tidvOsse-
gével egyiitt teljes tisztességét is visszanyerje.®

Sziviinkben vagytok. Azaz: szivembe zarva hordalak l’)enneteket,
hogy egyiitt haljunk, egyiitt éljiink, vagyis semmiféle valtozas nem sza-
kithatja szét a mi szeretetiinket, mert kész vagyok nem,csak Velletek
egyiitt élni, hanem a halalban is tarsatok lenni, ha sziikséges, s Va}lal—
ni inkdbb barmit, mintsem hogy baratsagunkat megszakitsam. Ime,
ez az indulat illik minden pasztorhoz!

4. Nagy az én bizodalmam. Mintha mar meg is nyerte volna korinthq—
siakat, és sziviik feltarulvan, felhagy a panaszokkal, és dertisen ki-
onti szivét. Mintha ezt mondana: minek faradozzam tovéabb egy mar
befejezett dologért? Ugy latom, elértem, amire torekedtem, mert amit
Titusz tudtomra adott fel6letek, az nemcsak arra elég, hogy megnyu-
godjam, hanem arra is bdséges alapot ad, hogy batran dicse‘kecyerln
veletek, sét, szertefoszlattdk a sok és nagy szorongattatasok miatti ba-
natomat is. Lépésrél 1épésre halad a fokozasban. Mert nagyobb dolgg
dicsekedni, mint biztos és nyugodt 1élekkel lenni, de megszabadulni a
szomorusagtol, melyet a sok szorongattatds miatt érziink, m/ind a ket'-
ténél nagyobb. Chrysostomus a bizodalmat® kissé masként ertce%mem,
ilyenforman: azért szolok hozzatok batrabban, mert bizva az irdntam
val6 jéindulatotokban, tigy vélem, ennyit csak megengedhetek. ma-
gamnak.” De mint emlitettem, én val6szintibbnek tarton}, l}ogy Tltusz
tajékoztatésa torolte el azt a balvéleményt, amely Pal szivét kordbban
gyotorte. / . ’

5. Mert amikor Makedénidba jottiink. A nagy szomorusaggal bizonyit-
ja, hogy mekkora hatédsa volt aztén a vigasztalasnak. Engem — mond-
ja — mindeniitt bels§ és kiilsé nyomortsdg gyotort; ¢z azonban egy-
4ltalan nem volt akadalya annak, hogy (dlbtietek érzett Gromem 'kl
ne aradjon, és foliil ne milja szomorasigomal. Amikor azt mondja:

Vo, ad 1Kor 4,14
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semmi nyugalma nem volt testiinknek, mintha ezt mondand: emberi ér-
telemben nem talaltam nyugalmat. Itt ugyanis eltekint azoktdl a lelki
vigasztalasoktol, melyek ekozben is megtartottak. Tehdt nemcsak tes-
tileg, hanem lelkileg is nyomorusagot szenvedett, igyhogy emberileg
csak a bajok roppant keser(iségét érezte.

Kiviil harcok. Harcok alatt azokat a kiilsé tdmadasokat érti, melyek-
kel ellenségei nyugtalanitottak, félelmek alatt pedig azokat a szoronga-
sokat, melyeket az egyhaz bels betegségei miatt kellett kiallnia. Mert
nem annyira a sajat, mint inkabb a k6z0sség baja-kara aggasztotta. Te-
hat azt akarja mondani, hogy nemcsak nyilt ellenségei tamadték, ha-
nem ugyanannyi nyomorusagot szenvedett baratainak bajai miatt is.
Latta ugyanis, hogy milyen nagy erétlenség gyotor sokakat, sét szinte
mindenkit, s hogy kézben a Satdn milyen véltozatos és hanyféle esz-
kozzel igyekszik mindent felkavarni, s hogy milyen kevesen voltak
szivélyesek, milyen kevesen tisztik és milyen kevesen 4llhatatosak,
s viszont, az ellenkez oldalon: mennyi a szinészkedd és semmire-
kellé vagy nagyravagyo, vagy izgaga ember! Ilyen nehézségek kozott
Isten szolgdi dhatatlanul is reszketnek, és aggodalmak gyotrik Gket,
annal is inkabb, mert kénytelenek sok mindent lenyelni, hogy a gyii-
lekezetek békéjérél gondoskodjanak. Tehat 6Snmagardl beszél, mikor
azt mondja, hogy kiviil harcok, beliil félelmek. Mert a hiiséges pasztorok
nyilt csatdban kiizdenek Krisztus ellenségeivel, akik nyiltan ostro-
moljak orszagat; am beliil égnek és titkolt kinokat allnak ki, mikor
latjdk, hogy az egyhaz belsé bajoktdl szenved, amelyek eltdvolitésara
nyiltan nem mernek riadét funi. Nos, P4l ugyan folytonos kiizdel-
mek kozott volt, &m val6szind, hogy ekkor a szokasosnal is stiriibb
harcban 4llt. Bizony, a félelmek miatt alig-alig van fegyvernyugvas
Krisztus szolgai szamara, Palnak pedig a kiils§ harcok miatt még rit-
kabban volt ebben része. S mivel akkoriban még nagyobb nyomas ne-
hezedett ra, tobbes szdmban beszél harcokrél és félelmekrdl, jelezve,
hogy sokféle modon és tobbféle ellenséggel szemben kellett harcolnia,
s egyidejtileg tobbféle félelemben volt része.

6. A megaldzottak vigasztaldja. Ezt indoklasul flizi hozza. Azt érti
rajta, hogy azért kapott vigasztalast, mert lestjtottak és mar-mar el-
nyomték a bajok, de Isten meg szokta vigasztalni a megalazottakat,
azaz a megvetetteket. Ebbdl azt a hasznos tanitast vehetjiik, hogy
min¢l nagyobb szenvedésben van résziink, annal nagyobb vigasz-
taldst készit szamunkra Isten. Enndlfogva Istennek ez a jelz6je ma-
giaban foglalja a legfGbb igéretet is; mintha azt mondand, hogy Isten
sajitlagos tiszte a szerencsétlen ésa (Bldre stjlott emberek vigasz-
talifsn,

e
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7. S6t, nem megjittével csupdin. A korinthusiak ellene vethették volna:
Ugyan, mi kéziink ahhoz, hogy Titusz érkezése megvidamitott té-
ged!? Hiszen szereted 6t, igy a taldlkozas nyilvan 6romddre szolgalt!
Ezért azt mondja Pal, hogy 6romének oka az volt, hogy mikor Titusz
visszaérkezett t8liik, csupa orvendetes hirt hozott feldliik. Tehat nem
annyira ennek az egy embernek az érkezése, hanem a korinthusiak-
nak kedvezd édllapota vidamfitotta meg.

A ti kivdnkozdsotokat. fme, milyen jélesett Palnak a korinthusiakrol
mondottakat hallani. A kivinkozds abbdl fakadt, hogy nagyra becstil-
ték Pal tanitdsat. Konnyeik a tiszteletiik jele volt, mert feddésének ha-
tasara kezdtek biineik felett keseregni. A ragaszkodis a joakarat bizo-
nyitéka. P4l ebbdl a harom dologbdl kovetkeztet megbanasukra, ami
teljes elégtétel volt szdmara, mert egyetlen célja és térekvése az volt,
hogy gondoskodjék tidvosséglikrol.

Ugyhogy én még jobban drvendeztem. Vagyis: az 6rém minden fa]dal—
mat és nyomorusagot feliilmult. Ebbdl nemcsak az lathatd, hogy mek-
kora lelkesedéssel torekedett az egyhaz koz0s javara, hanem az is,
hogy milyen szelid lelkiilet(i és engesztelhetd volt, hiszen a sok sulyos
bantalmat egy csapasra feledte és temette. Mindazaltal ezt a monda-
tot masképp is lehet érteni, éspedig U “Ugy, mint ami a soron kovetkezd
gondolatokkal 4ll 8sszefiiggésben. En ugyan nem tudom, hogy ez az
értelmezés jobban megfelel-e Pal szandékanak, de miutan nincs nagy
jelent&sége, konnyebben mell6z6m.

8. Hit ha megszomoritottalak is titeket [abban] a levélben,® nem binom,
noha bintam; mert litom, hogy az a levél, ha ideig-ordig is, megszomori-
tott titeket. 9. Most 6riilok, nem azért, hogy megszomorodtatok, hanem hogy
megtérésre szomorodtatok meg. Mert Isten szerint szomorodtatok meg, hogy
miattunk semmiben kdrt ne valljatok. 10. Mert az Isten szerint vald szomo-
riisdg iidvosségre vald, megbdnhatatlan megbandst® szerez; a vildg szerint
valé szomoriisig pedig haldlt szerez. 11. Mert ime, ez a ti Isten szerint valo
megszomoroddsotok milyen nagy buzgosdgot keltett bennetek, sot védeke-
zést, s6t haragot, sét félelmet, s6t kivinkozdst, s6t buzgosagot, sot bosszii-
dlldst. Mindenképpen bebizonyitottitok, hogy tisztik vagytok e dologban."

8. Hiit ha megszomoritottalak is titcket. Most mentegetdzni kezd a ko-
rinthusiak el6tt, hogy a korabbi levelében kissé kemdényen bant veliik.
Megjegyzend§, hogy milyen vallozatosan beszél veliik, mintha kii-

BKalvin: i epistola; Vulgata: per epiatolam.
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16nb6z0 szerepekben beszélne. Ennek oka az, hogy az egész gytileke-
zethez intézi szavait. Koziiliikk egyesek rosszindulatan gondolkoz-
tak fel6le, masok — amint megérdemelte — nagyra becstilték, némelyek
kételkeddk voltak, masok biztosak, némelyek tanulékonyak, masok
csokonyosek. Ez a sokféleség készteti arra, hogy beszédét hol erre,
hol arra forditsa, hogy mindegyikiikhéz alkalmazkodjék. Tovabba
azért enyhiti vagy inkabb voltaképpen torli kordbban alkalmazott,
metsz0 szigorat, mert az mar javukra vélt. Annyira szivemen viselem
- mondja — javatokat, hogy 6riilok, hogy jot tettem veletek. Az ilyen
mérséklésnek akkor van helye, amikor a tanitd feddéseivel elérte,
ami sziikséges volt. Mert ha ugy tudja, hogy a korinthusiak tovébbra
is hajthatatlanok maradtak, és nem l4tja semmi eredményét jobbitd
igyekezetének, bizonyara nem enged egy tapodtat sem kordbbi szi-
gorabol. Mindazaltal jegyezziik meg azt is, miért 6riil, hogy szomo-
rasagot okozott azoknak, akiket szeretett: azért, mert inkabb akart
hasznalni, mint tetszeni nekik. De mit jelent az, amit hozzaf{z: noha
bantam? Ha elfogadjuk, hogy Palnak nem tetszett, amit irt, abbdl az
a meglehetds képtelenség kovetkezik, hogy inkabb meggondolatlan-
sagbol, mintsem a Szentlélek inditasabdl irta korabbi levelét! Valaszo-
lok: a megbinds sz6 voltaképpen a fiijdalom helyett al1.* Amikor ugyan-
is Pal megszomoritotta a korinthusiakat, egyuttal § maga is bizonyos
fajdalmat érzett, és bizonyos tekintetben 6nmaganak is szomordsagot
okozott. Egyszdval, mintha ezt mondana: ambar akaratlanul megse-
beztelek titeket, és nekem is fajdalmat okozott, hogy kénytelen voltam
szigortian banni veletek; most mar nem érzek emiatt fajdalmat, mert
latom, hogy javatokra valt. Vegyiink sziil6i példat: az édesapénak is
nehezére esik szigoruisaga, ha fiat dorgalja, mindazaltal helyesnek
tartja, mert latja, hogy fidra nézve iidvos. gy Pal szdmaéra korant-
sem volt kellemes, hogy keményen kellett fellépnie a korinthusiakkal
szemben, de miutan indokolt volt eljarasa, a kotelességét elébe helyez-
te szive kivansaganak.

Mert latom. A sz6veg darabos, de ez semmit sem valtoztat a vilagos
jelentésen. El6szor azt mondja, tisztaban van azzal, hogy korabbi le-
vele, bar egy ideig kellemetlen volt, végeredményben mégiscsak hasz-
nalt a korinthusiaknak. Masodszor: oriil, hogy hasznukra vait.

9. Hogy megszomorodtatok. Jelzi, hogy a legkevésbé sem oriil szomo-
rasdguknak, s6l, ha vilaszthatna, inkabb gondoskodna egyazon méd
egyszerre jolétitkrdl is, oromiikedl is. Minthogy azonban maésként kel-
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lett tennie, annyira szivén viseli javukat, hogy most oriil, hogy megtérés-
re szomorodtak meg. Vannak ugyan olyan orvosok, akik maskiilénben jok
és hiiségesek, de betegeikhez kegyetlenek, s nem kimélik Sket, mind-
azéltal P4l nem ilyennek tartja magat. O nem alkalmazott volna kese-
rii orvossagot, ha nem kényszeriilt volna ra. Mégis, miutan haszonnal
jart ezt a fajta orvossagot megprobélnia, 6rommel nyugtdzza az ered-
ményt. Szinte ugyanilyen moédon sz6lt korabban (5,4): séhajtozunk e si-
torban, megterheltetvén, mert nem kivanunk levetkdztetni, hanem feloltoztetni.

10. Mert az Isten szerint valé szomoriisdg. Ahhoz, hogy megértsiik
ezt a kifejezést: Isten szerint,? el6szor is figyelembe kell venniink egy
ellentétet. Pal ugyanis az Isten szerint valé szomortsagot szembeal-
litja a vilag szerinti szomorusaggal. De nézziik meg a kétféle 6rom
ellentétét is: a vilag szerinti 6r6m az, amikor az emberek balgan és
istenfélelem nélkiil 6rvendeznek hit dolgoknak, azaz a vilagnak, és a
muland6 boldogségtol megrészegedve nem tekintenek e f6ldnél ma-
gasabbra; az Isten szerint val6 6rom pedig az, amikor egész boldog-
sdgukat Istenbe helyezik, megnyugszanak kegyelmében, s ezt azzal
bizonyitjak, hogy megvetik a vilagot, a foldi szerencsét ugy tekintik,
mintha nem lenne,® a szerencsétlen viszonyok kozott pedig dertisek.
Tehét a vilag szerinti szomorasag az, amikor elcsiiggednek a foldi
csapasok miatt, és a fajdalom leveri Sket; az Isten szerinti (Istenre te-
kint6) szomordsag pedig az, amikor azt tartjak egyetlen nyomoruisag-
nak, ha kiesnek Isten kegyelméb6l; amikor itéletétdl félve szomorkod-
nak bfineik miatt. Ezt a szomoruséagot teszi Pal a megbanas okava és
forrasava; s ezt jegyezziik meg alaposan. Mert ha a b{ins ember nem
elégedetlen onmagdval, nem gytiloli meg a sajat életét, s biintudata
nem kelt benne komoly fgjdalmat: sohasem fog Isten felé fordulni. Vi-
szont lehetetlen, hogy anélkiil lenne ilyen szomortsag az emberben,
hogy ne sziilne Uj szivet. Ezzel a fijdalommal kezd6dik a megbanas,
melynek okt mar emlitettem, hogy tudniillik csak az térhet vissza a
helyes ttra, aki meggy(ilolte blinét. Ahol pedig megvan a biin gyti-
I6lete, ott buslakodas és fajdalom nyilvanul meg. Szép szdjaték van
itt a megbdnds szoval, amikor azt mondja, hogy a megbanas [megté-
rés| megbinhatatlan,* mert bar a dolog elsé izlelésre keser(, a haszna
révén azonban kivanatossa teszi magat. Bar a jelz6 [megbdnhatatlan]

2ot Ogdv.

BV, 1Kor 7,31.

BKAlvin kihaszndlja a girdy, szovepben reflé allizidot (1 yéwo keede Qedv Avray
peTAvOLY s owrnelay dpetapcAntov foyadoen): pocnilentia wd salulent jon
pocnitendam efficit, Bandl epyseerdbben a Vadgata: pocuitentiom in salutem stubilem
operatur,
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vonatkozhat az tidvosségre is és a bilinbanatra is, véleményem sze-
rint jobban taldl a megbanashoz. Mintha azt mondan4: az eredmény
megtanitja, hogy az [Isten szerinti] szomortsagot ne vegyiik tehernek
vagy gyotrelemnek. Ne banjuk, hogy keser(i a megbands, mert a gyii-
molese viszont értékes és kellemes.

Udvdsségre. Ugy tlinik, hogy Pal az tidvisség okava teszi a binbana-
tot. Ha ez igaz volna, kovetkezésképpen cselekedetekbdl igazulnank
meg. Azt felelem erre, hogy figyelembe kell venni, mit targyal itt Pal.
Mert nem az tidviosség okat vizsgalja, hanem a megbanast ajanlja, és
gyﬁmélc§e alapjan mintegy ttnak nevezi, melyen eljutunk az tidvos-
seghez. Es méltan, mert Krisztus kegyelembdl hiv minket, de megba-
nasra; Isten kegyelembdl bocsétja meg biineinket, de csak ha elvetjiik
azokat magunktol. S6t, egyszerre mind a kettSt végzi benniink Isten,
ugyhogy a btinbanat folytan megujulva megszabadulunk a b{in6k szol-
gasagabdl, és a hit altal megigazulva megszabadulunk a btinok 4tkatél
is. Ezek tehéat szétvalaszthatatlan kegyelmek, és feloldhatatlan kotelé-
kiik miatt talalé és helytall6 azt mondani, hogy a megbanas beveze-
tés az idvisséghez. De ily médon inkabb a kivetkezményt jelezziik,
mint az okot. Ezek a megkiilonboztetések nem kibtivék, hanem igaz és
egyszer(i megoldasok. Mert bar a Szentirés azt tanitja, hogy megbéanas
nélkiil sohasem juthatunk el a blinbocsanathoz, mindazéltal a biinbo-
csanat okat mindentiitt Isten konyoriiletességében hatdrozza meg.

11. Milyen nagy buzgbsdgot keltett bennetek. Nem vitatkozom azon,
hogy azok a fejlemények, melyeket Pal felsorol, vajon el6késziiletei-e
vagy részei-e a megbanasnak, mert ez egyaltaldban nem sziikséges
Pal szandékanak megértéséhez.”® Pal most egyszertien a korinthusi-
ak megbanasat igazolja vissza a jelekbdl vagy kiséré jelenségekbdl.
Mindazaltal az Isten szerint valo szomorusagot teszi forrasukkd, eb-
bél szarmazik mindegyik, ez bizonyos. Hiszen mihelyt kezdiink elé-
gedetlenek lenni 6nmagunkkal, hamar eljutunk a tobbihez is. Hogy
mit jelent a buzgdsdg, azt az ellentétekbél érthetjitk meg. Mert amig hi-
anyzik a btin beismerése, addig dlmosan és tétleniil heveriink. Vagyis
a tunyasag (vagy a gondtalansag, vagy a nemtér6démség) az ellentéte
ennek a buzgésdgnak, amelyrdl Pal beszél. Egyszéval, ez a buzgésag
nem egyéb, mint gondos és szorgos készség az elkdvetett btin kijavi-
tdsdra és életlink jobbra forditasara.

Sdt védekezést. Hrasmus clégtételnek' forditotta, ezért a tudatlanok
a 570 kétértelmiségdlol megtévesztve a pépista elégtételekre vonat-

"Banbinat s binboesdnt dusecelfipposchoz Lsd Inst, 3.3 4,
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koztattak, holott Pal droAoyia-t mond. Ezért hagytam meg inkabb a
védekezés” szot (ahogy a régi forditd hozza). Megjegyzend6 azonban,
hogy Pal itt olyan védekezésrdl beszél, amely inkabb bocsanatkérés-
b6l 4ll, mint a vadak elharitdsdbol. Mint amikor egy gyermek tisz-
tazni akarja magét az apja el6tt, nem kezd bele tigyének szabalyszerti
eléadasaba, hanem vétkének beismerésével alazatosan menteget6zik,
s nem Onhitten harit. A képmutatdk is mentegetéznek, s6t fennkol-
ten védekeznek, de tigy, hogy inkabb perlekednek Istennel, mintsem
hogy kegyelméhez folyamodnanak. De ha valaki szivesebben fordit-
ja mentegetdzésnek,'® nem ellenzem, mert jelentése ugyanoda fut ki: a
korinthusiak sokaig teljességgel semmibe sem vették Pal iteletét, de
végre belattak, hogy tisztazni kell magukat.

S6t haragot. A szent szomorusag egyiitt jar azzal az indulattal is,
hogy a vétkes haragra lobban a sajat biineivel és &nmagaval szemben:
mint ahogy az igazan és szentiil buzgok” is mindig fellobbannak, ha
azt latjak, hogy Istent megsértik. Ez az indulat er6sebb, mint a szo-
morusag. Mert az elsé 1épesd az, hogy nem tetszik a rossz, a masodik,
hogy haragra lobbanva énmagunk ellen, erésen azon vagyunk, hogy
lelkiismeretiink komoly nyomas ald keriiljon. Mindazaltal a harag
vonatkozhat arra is, hogy a korinthusiak egyvalakinek vagy néhany
embernek a biineivel szemben lobbantak haragra, akiket addig meg-
kiméltek. S ekként megbantak, hogy addig beleegyeztek vétkeikbe,
vagy elhallgattak azokat.

Ez a félelem az isteni itélet megérzése miatt tamad, mikdzben a bi-
nés ezen gondolkozik: fme, szamot kell adnod neki! S mit fogsz felhoz-
ni majd a hatalmas biré el6tt? Nos, ettdl a gondolattél megzavarodva
félni kezd. Minthogy azonban hasonlé félelem olykor a hitetleneket is
megérinti, Pl hozzaf(izi a kivinkozist is, aminyilvan szabadabb érzés,
mint a félelem, mert sokszor akarva-akaratlanul is féliink, de sohasem
kivankozunk mésképp, csak onként. Vagyis ahogy Pal intése nyoman
megrettentek a biintetéstdl, éppuigy vagyakoztak a jobbulds utan. De
mit értsiink buzgdsigon? Az kétségtelen, hogy Pal 1épésrdl Iépésre fo-
kozza mondanddjét, tehat ezzel tobbet fejez ki, mint a kivankozas.
Erthetjiik Gigy is, hogy egymassal vetekedve 0sztokélték magukat, de
egyszer(ibb, [ha ugy értjiik ] hogy ki-ki nagy buzgosaggal torckedett a
megbandsét bizonyitani. [gy fokozza a buzgosag a kivinkozist.

S6t bosszidlldst. Amit a haragrdl mondtunk, ki kell terjeszieni a
bosszdallasra, mert ha valami gyaldzatnak partoldi voltak elhallga-

7Vulgata: defensio.
BStephanus: excusalio of prrenl io.
BA francia viltozatlal Kiegdseftve gui ot e Dot el sainel zele,
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tasokkal és elnézésekkel, annak késébb szigora megbosszuléi lettek.
Valameddig eltirték a vérfert6zést,® de a Paltdl kapott figyelmeztetés
nyoman nemcsak megsziintek azt partolni, hanem szigora biréként
megtoroltak. Ez volt a bossztallas. A vétkeket kotelességiink meg-
bosszulni, barki kévette is el; s6t, ezt lehetSleg magunkon kell kezde-
ni. S mindez tavolabbra mutat anndl, amit itt mond az apostol, hiszen
a biinbanat jeleirdl beszél. Ezek kozott ez az egyik kiemelkedd jel: a
blin megbosszuldsa révén bizonyos tekintetben elébe megyiink Isten
iteletenek. Masutt igy tanit errdl: ha mi itélkeznénk magunk folott, nem
itéltetnénk el az Urtdl (1Kor 11,31).2 Ebb68l azonban nem szabad arra
kovetkeztetni, hogy ha az emberek bosszat allnak magukon, azzal
kiegyenlitik az Isten részérdl Gket illet6 jogos biintetéseket, s ekként
kivaltjak magukat az 6 kezétél. Hanem a kévetkez8képp 4ll a dolog:
Isten azért ostoroz minket, hogy kiverje beléliink a hanyagsdgot, s
hogy haragjara emlékeztetvén vigydzzunk magunkra ezutin. Ezért
ha maga a blinds 6nként elébe megy a bossztinak, eztdn mar nincs
szliksége az Isten ilyen figyelmeztetésére. Kérdés azonban, hogy Pa-
Ira vagy Istenre voltak-e tekintettel a korinthusiak ebben a bosszial-
lasban, aztan a buzgoésagban, a kivankozasban és egyebekben.

Azt felelem erre, hogy ezek mind kiséréi a blinbanatnak, de kii-
16nbség van abban, hogy valaki titokban vétkezett-e Isten eldtt, vagy
nyilvanosan a vilag el6tt. Akinek titkos biine van, elég, ha Isten el6tt
hatja at annak tudata, ha pedig nyilvanval6 a biin, a blinbanatnak
nyilvanos bizonyitésa is kivanatos. fgy a korinthusiaknak, akik nyil-
tan vétkeztek, és a becsiiletes embereket sulyosan megbotrankoztat-
tak, ezekkel a jelekkel kellett megbizonyitaniuk béinbanatukat.

11. Mindenképpen bebizonyitottitok, hogy tisztik vagytok e dologban.
12. Ha tehdt irtam is nektek, nem a sérté miatt, sem a sértett miatt; ha-
nem [azért irtam,] hogy nyilvinvalo legyen szamotokra irdntunk valé
buzgésdgotok Isten elott.” 13. Annak okiért megvigasztalddiunk a ti
vigasztalisotokbol; de sokkal inkdbb Griiltiink Titusz oromén, hogy ti
mindnydjan megnyugtattitok az 6 lelkét: 14. mert ha dicsekedtem fel-
letek valamit neki, nem keriiltem szégyenbe; hanem amint nektek min-
dent igazdn mondtam, 1gy bizonyult igaznak az is, amivel Titusznak
dicsekedtiink. 15. Es most mdr még jobb szivvel van irdntatok, felidézve
mindnydjatok engedelmességét, mert félelemmel és rettegéssel fogadtdtok
G1. 16, Oriilik, hogy mindenképpen bizhatom bennetek.

VO TRor 5,1k,

INem w20 szerint by,
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Bebizonyitottitok, hogy tisztik vagytok. A régi fordito szerint: megmut-
tattitok, Erasmus szerint: kinyilodnitottitok. En egy harmadik megol-
dast részesitettem elényben,? mivel talalobbnak tartom, hogy a ko-
rinthusiak igazi bizonyitékokkal nyilvanitottak: semmi esetre sem
részesek abban a blinben, amelynek, az eltusolas miatt, latszolag ré-
szesei voltak. Azt mar lattuk, hogy mik voltak ezek a bizonyitékok.
Mindazéltal Pal nem oldozza fel ket teljesen, hanem csak enyhiti vét-
keiket, hiszen nem volt teljesen hibatlan ttilz6 tiirelmességiik; viszont
felmenti Gket a cinkossag vadja alol. Jegyezziik meg emellett azt is,
hogy nem ad mindenkinek egyenként felmentést, ez csak a gyiileke-
zet testére vonatkozik. FeltehetSen voltak, akik csak tudtak a blinrdl,
mig masok eldsegitették azt. S ekként mindannyian rossz hirbe keve-
redtek, am kés6bb kideriilt, hogy csak néhanyan vétkeztek.

12. Ha tehat trtam. Ugy sz6l, ahogy a megbékélésre torekvik szoktak:
temeti a torténteket, semmit nem karhoztat, semmit nem helytelenit,
semmiért nem kivan elégtételt, egyszoval: mindent elfelejt, mert telje-
sen meg van elégedve megtérésiikkel. Valoban, ez is a helyes eljaras:
nem ostromolni tovabb a vétkeseket, ha mar biinbanatra tértek, mert
ha Gjra meg Gjra emlékezetiikbe idézziik vétségiiket, inkabb valami
kajansag hajt benniinket, mintsem kegyes érziilet, vagy a megjobbi-
tas igyekezete. Amugy Pal megengedésként* mondja ezeket, hiszen
nyilvdnvaléan nyomasztotta a rajta esett sérelem, s azt akarta, hogy
az elkovetdt dorgaljak meg; de most hatrahagyja azt, ami kinozta, s
mintha azt mondana: azt akarom, hogy amit irtam, tigy tekintsétek,
mint amit irdntatok val6 buzgdsdgomban {rtam; a tobbit mell6zziik.

Masok gy magyarazzak, hogy kiilon-kiilén senkire sem volt te-
kintettel, hanem mindannyiuk k6zds hasznara gondolt.”® Az el6bbi
magyarazat azonban természetesebb.

Buzgdsigotok irdntunk. Mivel a gorogoknél tobbnyire ez a bevett
szbveg, nem mertem t6rolni.?® Ambar egy régi kéziratban fijuwv 4ll,
és Chrysostomus magyardzataibol kitiinik, hogy az 6 idejében madr a
gordogoknél is a latin olvasat volt hasznalatos, miszerint: hogy nyilvin-
vald legyen a mi irdntatok vald buzgésigunk; azaz hogy a korinthusiak
szamara nyilvanvalo legyen, mennyire aggddott érettiik Pal. De nem

Bovveotioate (ovviotnuy ~ Vulgata: exhibuistis; Tirasmus: commendastis; Kal-
vin: coprobatis.
% Concessio — retorikai eljaras.

5 Ergsmus, Paraphrases in Bpistolas Pauli Apostoli, ad loc, Bullinger, ad loc,
Pellikan, ad loc: ad omnes pertineret,

BA girdg szivegek nem egydérlelmiick: wiv omondiy Dpeov/iipov Ty i
NUaOV/Opwy, 1ehdt o G buzgdsdgotok rdntunk” s o mi huzgdsigunk irdniatol”,
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kevésbé helyes a masik olvasat sem, amit a gorog kéziratok tobbsége
mutat. Pal ugyanis gratulal a korinthusiaknak, hogy a probatételbdl
végill megtanultak, milyen indulattal legyenek iranta; mintha azt
mondana: még nem értettétek meg, hogy milyen buzgdsiggal legye-
tek irantam, mig at nem estetek ezen a proban. Méasok azonban az
egyéni érzelmekre visszavezetve magyarazzak, ilyenforman: hogy
nyilvanval6 legyen szamotokra, hogy ki-ki mekkorét hibazott velem
szemben, és hogy adand¢ alkalommal ki-ki egyenként mutassa meg,
mi volt eddig elrejtve a szivében. Mivel nincs perdontd jelentSsége, az
olvasdkra bizom, melyik értelmezést valasztjak. Minthogy azonban
hozzateszi: Isten el6tt, én inkabb Ggy vélem, azt akarja ezzel mondani,
hogy komoly énvizsgalat utan — vagyis mintha Isten szine elé allottak
volna — ki-ki alaposabb énismeretre jutott.

13. Meguigasztalodtunk. Pal £6 célja az, hogy meggy6zze a korinthu-
siakat: mindennél jobban a javukat akarja. Ezért mondja, hogy vigasz-
talasukban & is osztozott. Vigasztalasuk pedig az volt, hogy beismer-
ve hibajukat, nemcsak elhataroztak, hogy a j6 oldalra 4llva kiigazitjak
a hibat, hanem 6rémmel is tették ezt. S valdban, a megjavulés keser(i-
sége hamar megédesedik, ha kezdjiik megizlelni, hogy milyen hasz-
nos az nekiink. Még a gratulacidhoz tartozik, amit hozzaf(iz: sokkal
inkdbb oriiltink Titusz oromén. Titusz megvidamitotta, mert engedel-
mesebbnek és készségesebbnek taldlta Sket, mint hihetd volt; sét, azt
is megtudhatta, hogy rdadasul ez vératlan fordulat volt. EbbSl meg-
allapithatjuk, hogy Pal szelidsége nem hizelgés, hiszen tigy 6rvende-
zett a korinthusiak 6rémének, hogy ezzel voltaképpen megtérésiiket
nyugtazta.

14. Mert ha dicsekedtem felSletek neki. Ezzel jelzi, hogy milyen nagy
szeretettel volt a korinthusiak irant, s milyen szintén és emberségesen
itélt fel6litk. Mert amikor Ggy latszott, hogy méltatlanok a dicséretre,
akkor is sok jot remélt tSlitk. Igen, ez az ismertetdjele az igaz és tisz-
ta szivnek: szemt6l szemben feddeni, akiket szeretiink, mindazaltal
jo reménységgel lenni, s masokban is j6 reménységet kelteni fel6liik.
Ennek az 8szinteségnek kellett arra inditania a korinthusiakat, hogy
semmit se vegyenek tSle rossz néven. S ekdzben mellékesen ismét
ajanlja nekik a hiiségét minden egyéb dologban, mintha azt mondana:
mindig nyilvdnvalo volt szamotokra az én tisztasagom, hogy minden-
ben igazmondd vagyok, és nem hazug. Orvendek tehat, hogy ezuttal is
igazmondd voltam, amikor masok elétt dicsekedtem veletek.

(5. Ls most i még jobb szivoel onn ivdntatok. Mivel az érzelmek
szakhelye a sziv, ezzel aszoval fojezziik ki o kénydriiletességet, a
szeretetet év minden jdmbor indulatol, Pal nyomatékosan akarja ki-
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fejezni, hogy Titusz — noha azel6tt is szerette a korinthusiakat — ekkor
még jobban felheviilt szeretetiikre, éspedig szivének a legmélyebb
indulataval. Vagyis ezekkel a szavakkal Tituszt ajanlja a korinthu-
siak szeretetébe, hiszen hasznos, ha Krisztus szolgait szeretik, hogy
még tobbet hasznalhassanak. S egyuttal biztatja 8ket, haladjanak to-
véabb a helyes tton, hogy még inkabb szeretetre méltok legyenek az
Osszes jo ember el6tt.

Félelemmel és rettegéssel. Ezzel a két szoval olykor egyszertien a tisz-
teletet fejezi ki, s ez nem is iit el ettdl a 16kustdl. Mindazaltal az sem
rossz magyarazat, hogy a rettegés sz6t most nyomatékkal alkalmazza
Pal, mert a rossz lelkiismeretiik miatt féltek talalkozni vele?® Mert bar
a megatalkodott blin6sok is rettegnek a bird tekintete el6tt, de az 6n-
kéntes rettegés, amely a természetes szégyenérzetbdl fakad, a megté-
rés jele. Barmelyik magyarazatot fogadjuk el, ez a I0kus megtanitja,
hogy milyen legyen Krisztus szolgainak igazi hozzaallasa. A derék
és hiiséges pasztort nem a zajos vendégeskedések, nem a fény?izd
pompa, nem a hizelgd és kitiintetd {idvézlések, nem a szinhazi tapsok
gyonyorkodtetik, hanem akkor tolti el 6rom, mikor fé16 tisztelettel fo-
gadjdk szajabol az iidvosség tanitdsat, amikor személyes tekintélyet
az egyhdaz épitésére fordithatja, amikor hallgatnak itmutatasara, és
szolgalata nyomdn &llnak Krisztus zaszléja ald. Ezekre volt példa Ti-
tusz. Egyszoval, végeredményében igazolta, amit P4l korabban mon-
dott neki, hogy sosem béntottak meg annyira a korinthusiak, hogy
végképp megvonta volna bizalmat tliik.

NG, 6,5,
Ml itk Titusszal,

NYOLCADIK RESZ

1. Tudtotokra adjuk pedig, testvéreim, Istennek azt a kegyelmét, amelyet
Makedonia gyiilekezeteivel kizolt. 2. Hiszen a nyomoriisdg sok prébatétele
kizt is bdséges az 6 dromiik, nagy szegénységiik pedig tisztasziviiségiik'
gazdagsagavi ndvekedett. 3. Mert tanuisitom: erejiik szerint, st erejiik fe-
lett is adakoznak, 4. sok kinyorgéssel kérve minket, hogy fogadjuk be ket a
szentek irinti szolgdlat jotéteményébe? és kizisségébe. 5. Es nem [is 1igy,]
ahogyan reméltiik, hanem [igy, hogyl énmagukat adtdk, el6bb az Urnak,
aztan nekiink is Isten akaratdbol. 6. Ezért kellett arra kérniink Tituszt,
hogy amiképp elkezdte, azonképp végezze is el nilatok ezt a jotéteményt is.
7. Azért, miképpen mindenben bGvilkodiok, hitben, beszédben, ismeretben,
minden buzgdsigban és hozzink valo szeretetben, 1igy ebben jotétemény-
ben is bovolkodjetek.

Ha az els6 levél keménysége miatt sérelem maradt volna a korint-
husiakban, ez megakadalyozhatta volna tekintélyének maradéktalan
érvényesiilését. Ezért Pal eddig arra torekedett, hogy megengesztelje
6ket maga irant. Most pedig, miutan minden sérelmet tisztazott, és
szolgalatanak megbecsiilését visszaszerezte, figyelmiikbe ajanlja a je-
ruzsalemi testvéreket, hogy segitségiikre siessenek nagy inségiikben.
Ezt a levél elején még nem sok sikerrel probalhatta volna meg, tehét
okosan elhalasztotta, amig sziviiket el6késziti ra. Igy aztan ebben és a
kovetkezd részben nem is tesz egyebet, csak arra buzditja a korinthu-
siakat, hogy serényen és szorgalmatosan gyjtsék adomanyaikat,
amit aztan majd Jeruzsalembe juttatnak testvéreik nyomorasaganak
enyhitésére. Mert éhinség gyotorte Sket, s aligha maradtak volna élet-
ben, ha a tobbi gyiilekezet nem segitett volna rajtuk. A nagy bajt az
apostolok ajanlottak Pal figyelmébe,® § pedig megigérte, hogy gondja
lesz erre, s6t, részben mar gondoskodott is roluk, amint azt az elsd
levélben lattuk.* Mindazaltal most Gjbdl stirgeti Sket.

Yo - Kdlvin, Vulgata: simplicitas,

awe Killvin a szakaszban hol meghagyija az elsé Latin jelentést (gratin), hol
a Vulgalal és Erasmust Kovelis beneficentin, Lisd magyarizaldnil.
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1. Tudtotokra adjuk. Dicséri a makedonokat, de azzal a céllal, hogy a

példajukkal dsztokélje a korinthusiakat; ambér ezt nem mondja ki. A
makedoénok ugyanis nem szorultak ajanlasra, viszont a korinthusiak-
nak szitkségiik volt valami dsztonzésre. Nos, hogy még jobban nemes
versenyre sarkallja a korinthusiakat, Isten kegyelmének tulajdonitja,
hogy a makedénok olyan készségesen siettek testvéreik megsegitesé-
re. Mert bar azt mindenki elismeri, hogy erényes dolog a sz{ikolko-
déknek segiteni, azt mégsem tartjak nyereségnek, nem tekintik Isten
kegyelmének, s6t, ellenkezdleg: amit a magukébdl elvontak, azt pon-
tosan akkora veszteségnek itélik. P4l azonban kijelenti: Isten kegyel-
mének kell tartani, ha testvéreinknek segitségére siethetiink, és azért
rendkiviili joként kell vagyakoznunk rd. Egyébirant kétféle kegyel-
met emlit, amely a makeddnokra kidradt: az els6 az, hogy csendesen
és nyugodt lélekkel tiirték a gydtrelmeket, a masik, hogy bar sziikOs-
ségben voltak, de éppen annyit adtak testvéreik megsegitésére, mint-
ha gazdagsagukbdl szakitottak volna ki. Pl joggal allitja, hogy mind
a kettS az Ur munkadja, hiszen egyrészt, akit nem tart meg az Ur Lelke,
azonnal ellankad, mert a Lélek minden vigasztalas forrdsa, masrészt
pedig annyira mélyen sziviinkben gyokerezik a bizalmatlansag, hogy
mindaddig keriiljiik a szeretet munkait, amig ugyancsak a Lélek ke-
gyelme meg nem jobbit minket.

2. Sok probatétele kozt. Vagyis: bér a szerencsétlen koriilmények pro-
bara tették Sket, mégsem szlintek meg az Urban 6rvendezni; s6t, ez az
érzés annyira ttlaradt benniik, hogy elnyelte a szomorusagot. Mert a
makedénok szivének, melyet amutigy a sajat nyomortsaguknak kellett
volna fogva tartania, nyilvan fel kellett szabadulnia, hogy békezlien
és nemes lélekkel® segitsenek testvéreiknek. Azt a lelki vigasztalast
nevezi itt rimnek, amely a hivéket megtartja a szenvedések kozott.
A hitetlenek ugyanis vagy iires vagyakkal amitjdk magukat, amikor
nem akarnak tudomadst venni a rosszrdl, vagy teljesen atadjak magu-
kat a szomortsagnak, amikor hagyjék, hogy elnyomja Sket. Ellenben
a hivk magabdl a szenvedésbdl is vesznek okot az 6rémre, miként a
Roémai levél 8. részében lattuk.®

Es nagy szegénységiik. A kiiiritett edény metaforajdt hasznalja, mint-
ha azt mondana: a makedénok tgy kitiresedtek, mint egy mar-mar
aljaig kimert edény”” S azt mondja: ilyen nagy szegényscg cl lenére is
bévolkodtek a josziviiségben, és gazdagnak bizonyultak nemesak a
sajat sziikségletiik kielégitésére, hanem masok megsegilésére is. Ime,

SA francia valtozattal kicgészitve: frunchienent ef d’une affection libérale.

oRAGm K8,23.35.
TBe00ue, renoytien ey p mdlynzepiénysey, v, Ambronider, ad loe,
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ez a helyes médja annak, hogy a legnagyobb sziikségben is tudjunk
adakozok lenni, tudniillik ha azt, ami az erszényiinkbél hianyzik,
joszivliséglinkkel pétoljuk. A tisztasziviiség itt a rosszindulatnak és
a fésvénységnek az ellentéte, miként a Rém 12,18-ban, ahol Pal egy-
szerliséget® kovetel a diakonusoktdl. Mert az tesz minket fukarra,
amikor nagyon aprélékosan és jo el6re latni akarjuk, milyen veszé-
lyek kovetkezhetnek be, amikor felette évatosak és aggodalmasak
vagyunk, amikor szigortian ki akarjuk mérni, hogy mire van sziiksé-
glink egész életiink soran, s mekkora lesz a veszteségiink, ha valami
keveset elvonunk abbol. Aki az Ur jésagétdl fiigg, annak lelkét nem
terhelik efféle aggodalmak, s egyuttal szabad kézzel teszi a jot. Az ér-
velést a kisebbtdl vezeti a nagyobb felé: a makedénokat sztikos hely-
zetiik sem akadalyozta abban, hogy jot tegyenek testvéreikkel: akkor
ugyan miféle mentsége lehet a korinthusiaknak, ha kimaradnak [az
adakozasbdl], holott masokhoz képest gazdagok és b6ven megvan
mindentik?

3. Erejiik szerint, s6t erefiik felett is. Amikor azt mondja, hogy 6nként
adakoztak, tgy érti, hogy annyira magétél értet3dS volt szolgalat-
készségiik, hogy felesleges volt a buzditas. Nagy dolog volt erejiikhoz
mérten is eréfeszitést tenniiik, de mennyivel ritk4bb és csodélatosabb
erény volt erejiikon feliil igyekezni. Pal itt a kozfelfogas szerint be-
sz€l, hiszen a j6 dolgokkal élés 4ltaldnos szabélya az, amit Salamon
mond (Péld 5,15): A magad kiitjibol igydl vizet... ne oszd meg masokkal!
A makeddnok mit sem trédve magukkal, és magukrdl szinte teljesen
elfeledkezve, a masok gondjénak megoldasaval torédtek. Egyszdval,
akiknek otthoni helyzetiik sz{ikds, azok erefiikon feliil készségesek, ha
a szegénységiikbSl masokra fordithatnak valamit.

4. Sok kinydrgéssel kérve minket. Fokozza készségiik dicséretét, mert
nemhogy figyelmeztetésre nem vartak, hanem még azokat is 8k kér-
ték, akiknek ket kellett volna figyelmeztetni. Am igyekezetiikkel
mindenki mast megel6ztek. Itt fel kell idézniink az iménti Gsszeha-
sonlitast a kisebb és a nagyobb kézott: ha a makeddénok kérés nél-
kiil, 5nként sietnek, s6t masok kérlelésében is elsljarnak, milyen rat
dolog a korinthusiaknak megtorpanni?! A makedénok mindenkinek
példat mutatnak: milyen rit dolog, ha a korinthusiak nem utanoz-
zdk a makedonok péld4jat? Arrdl mar nem is szdlva, hogy nem érték
be puszta kéréssel, hanem esdeklést, éspedig sok esdeklést fliztek a
kérdsekher! Kittinik ebbél, hogy nem formalitasbél, hanem komoly
indiltatdsbol kértek.

"Shplicitan (e Ao,
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Hogy fogadjuk be bket a... jotéteményébe és kizOsségébe. A ’jéteitemézqf
sz6t itt az adomanyok felajdnlésara alkalmazza. Bar a ,szo’f tobbfe%e—
képpen lehet magyarazni, szimomra egyszerijbbnek latszik az a je-
lentés, hogy: miként nekiink mindent bc’Skezue/r.l {negac%' a mennye
Atya, tigy kell nekiink szabad josaganak uténz(,nva lennunk,, e.1m1k0,1:
jot cseleksziink; vagy: bar a sajat vagyonunkbdl ’adunk, megis az 6
josdganak séfarai vagyunk. A szolgalati ké‘),zésseg a,l?ban allt, hf)g}f
Pal segitéként vett részt a makeddénok szolgalatb,an: 6k a m:algukeb'ol
adtak, hogy a szenteket timogassék, és azt akartdk, hogy Pal kezelje,
amit 0sszegyUjtottek. o

5. Es nem is 1gy... Higgadtsagot remélt toliik, amit {mncr:ler} keresz-
tyénnek kotelessége tantsitani, de véarakozasat feluh'mfltak, mert
nemcsak vagyonukat bocsatottdk rendelkezésre, hanem onme'lg”uk‘a.lt
is készek voltak odaszanni. Azt mondja: odaadtik nmagukat, elészor
Istennek, azutan nekiink. Kérdezni lehetne: talan mas volt magukat
Istennek adni, mint Pdlnak? Altalanos dolog, hogy amikor Isten'va—
laki altal ad megbizést vagy parancsot, akkor szolgéjét,,minF al’<1 az
6 személyében jar el, felruhdzza a parancsolas hate}lmavall is és az
engedelmesség kovetelményével is. Tetszett a Szenilelek.r.zelf és nekiink
— mondjak az apostolok (ApCsel 15,28), holott mint eszkozolf csak azt
hirdették, amit a Szentlélek megjelentett nekik és rajuk blzlott. Ha-
sonloképpen: Hitt a nép az Urnak és szolgdjinak, Mézes”rzek (2Moz 14,313(,)
pedig Mézesnek semmije nem volt, amit ne.Istent/ol kapott volr’la;
Eppen ezt jelenti a nyomban kapcsolddo megjegyzes: }/’sten c?kamtjzbol.
Azért engedelmeskedtek Istennek, aki Pal szolgalatara blzta, ?ket,
hogy Isten akarata szerint kormanyozza 6k¢f, mert azzal a belatassal
hallgattak Pal szavat, mintha Isten sz4jabol jonne. /

6. Kérniink kellett Tituszt. Még hatdsosabb a buzditas, hanevén neveZ\ie
szolitja fel Sket kotelességiikre. Tovabba egyaltalan nem volt a r/naked”cT—
nok ellenére, hogy a korinthusiak is csatlakozzanak az adomanygyu]—
téshez. Ezzel Tituszt is tisztdzza, nehogy azt gondoljék I‘C,)l.a a kotmthu—
siak, hogy ttlbuzgdsagbdl ndgatta 6ket, mintha nem blani jellemiikben.
Kérésre tette azt, s inkabb a makeddnok, mint a sajat nevebsn.

7. Azért, miképpen mindenben. Nagyon koriiltekintSen jart el, hogy
ne bantson meg senkit, mikor azt mondta, hogy Titus,y, nem annyira a
sajat buzgdsagabol, mint inkabb a makedonok megbizasabol za kla%la
ket; de most tovabbmegy, és arra figyclmezteti Gket, nem kell lwv,a‘\ r-
niuk, hogy eljusson hozzajuk a makedoénok tizenete, amirGl most Lijc-

YOOV, ( ‘ -
WA francia viltozal figyelemboevételével: ef lontesfoin Mange waenil encela rien

sépure de Dien,
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koztatja Gket. S kézben dicséri mas erényeiket is. Mintha azt mondana:
nemcsak csatlakoznotok kell a makedénokhoz, akik ezt kérik toletek,
hanem az adakozésban is éppugy ki kell t{innétok, mint sok minden
masban. A beszédet elvélasztja a hittdl, mert lehet, hogy valakinek van
hite, mégpedig kit(ind, de nem annyira gyakorlott az Ur igéjében.* Az
ismeretet gyakorlatnak, jartassagnak, okossdgnak veszem. Az irdnta
megnyilvanulo szerefetiiket azért emliti, hogy ezt a személye iranti meg-
becsiilésiiket is felhaszndlja buzditasaban, s mindekdzben testvéreik
k6z0s javara lemond mindarrél, amivel 6t ajandékoztak meg szerete-
tiikben. Lam, milyen nagy tapintattal jar el mindenben, még a latszatat
is kertilve annak, hogy a buzdités kézben valamivel hibaztatna éket.

8. Nem parancsképpen mondom, hanem azért, hogy a mdsok buzgosdga dltal
a ti szeretetetek valodisdgit™ is kiprobdljam. 9. Mert ismeritek a mi Urunk
Jézus Krisztusnak kegyelmét,® hogy gazdag lévén, szegénnyé lett érettetek,
hogy ti az § szegénysége révén meggazdagodjatok. 10. Tandcsot is adok e
dologban; mert hasznotokra van nektek, akik nemcsak a cselekvést, hanem az
akardst is elkezdtétek tavaly 6ta. 11. Most hit a cselekvést is vigyétek végbe;
hogy amiképpen készek voltatok akarni, azonképpen a végrehajtds is aszerint
torténjen, amibél telik* 12. Mert ha meguan a szivbeli készség, aszerint
kedves az, amije kinek-kinek van, és nem aszerint, amije nincs.

8. Nem parancsképpen. Tsmét enyhiti intelmét, és kijelenti, hogy nem
elkeriilhetetlen dologra akarja Sket kényszeriteni. Parancsot akkor
mondunk, amikor valamit biztosra vesziink, és hatarozottan kovetel-
jik, hogy meglegyen. Hogyha valaki azt kérdezné, vajon nem volt-e
joga parancsolni arra nézve, amivel az Ur megbizta? — konnyt a fe-
lelet: Isten ugyan mindeniitt azt parancsolja, hogy segitsiink testvé-
reink sziikségén, de sehol sem szabja meg, hogy mennyit adjunk, s
igy mérlegelhetiink, hogyan osszuk meg a magunkét Onmagunk és
a szegények kozott. Es sehol sem koti ki az idét, vagy a személyeket,
vagy a helyi kortilményeket, hanem a szeretet torvényéhez utasit. To-
vabbd, Pal itt nem térédik azzal, hogy joga van-e parancsolnia vagy
sem, hanem azt mondja: nem parancsol; de nem azért, mintha felmér-
te volna, hogy parancsoljon-e vagy sem, kényszeritsen-e vagy sem, ha
vonakodnanak teljesiteni a kbtelességiiket, ha ugyan ra nem kénysze-

Tludniillik az ige hirdetésében,

Y Lrasnis mashépp drtelmoezis hogy o masok irdnti buzgdsigotok dltal probil-
joo Kie o e sollicitudinens ergn alios), ad loc,
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riilnek. Ellenben két indokot hoz fel, hogy mégis miért sarkallja ket
kotelességiikre. Elészor is azért, mert erre indftja a [jeruzsalemi] szen-
tek iranti aggodalma, masodszor pedig azért, mert azt akar]a hogy
mindenki tudja meg, mennyire szeretik 6t a korinthusiak. En ugyanis
P4l szavait nem agy értem, hogy 6 maga akart volna a szeretetiikrdl
megbizonyosodni (errdl mér meg volt gyéz6dve), hanem inkéabb azt
akarta, hogy mindenkinek legyen bizonyitéka err8l. Meghagyom, a
mondat elsé fele (melyben a mdsok buzgdsigit emliti) kétféleképpen ér-
telmezheté: vagy igy, hogy mésokért aggodott, s nem akarta, hogy ez
a tor6dés meglankadjon; vagy tigy, hogy mésok kérésének engedett,
akik sziviikon viselték az tigyet, és nem annyira a sajat felfogasa, mint
inkabb az 6 sugallatuk szerint besz€lt.

9. Mert ismeritek... a kegyelmet. Miutan utalt a szeretetre, Krisztus-
hoz vezet, aki annak legttkéletesebb és paratlan példaja. Mikor gazdag
volt — mondja —, minden tulajdona birtoklasardl lemondott, hogy min-
ket szegénysége révén meggazdagitson. De nem fejti ki, miért emlékez-
tet erre, hanem rajuk bizza ennek megfontolasat. Hiszen mindenki
tudja, hogy ez a példa josagra serkent minket, hogy ne kiméljiik ma-
gunkat, amikor testvéreink segitségére kell menni. Gazdag volt Krisz-
tus, mint Isten, akinek kezében és hatalmaban van minden; de még
emberi természetiinket magéra véve is gazdag volt, ahogy az apostol
mondja: mindennek orokise 6, akit az Atya minden teremtmeny folé
allitott, s akinek ldba ald vetett mindent (Zsid 1,2.13).° Es szegénnyé lett,
mert lemondott tulajdonardl, s igy egy iddre engedett a sajat jogabol
is. Tudjuk, hogy sziiletésétdl fogva mekkora szegénység és nélkiilozés
vette 6t koriil, s halljuk, amit 6 maga mondott: a rékdknak barlangjuk
van és az égi madaraknak fészkiik, de az ember fidnak nincs fejét hovd lehajta-
nia (Lk 9,58). Tehat a maga személyében megszentelte a szegénységet,
hogy a hivék tbbé ne rettegjenek attdl; szegénységével pedig azért
gazdagitott meg minket, hogy ne tartsuk rettenetes dolognak a ma-
gunk bdségébdl elvenni azt, amit testvéreinkre forditunk.

10. Tandcsot is adok e dologban. A tandcsot szembeallitja a paranccsal,
amire az imént utalt, mintha azt mondand: csak tanacsadas vagy fi-
gyelmeztetés végett mutatok ra, hogy mire van sziikség. Ez a haszon
azonban nem érzékelhetd testi gondolkoddssal, mert ugyan hany em-
ber van, akit meg lehetne gy&zni arrdl, hogy hasznara van, ha meg-
fosztja magét valamitdl, amivel masoknak segitségére lehet?! Ambar
pogény ember mondja, hogy ,mindig az lesz a kincsed, amit mas-
nak adsz”, de ezt azzal indokolja, hogy kockdzatmentes befekielés az,

Mlovitbhit: Zaid 2,8.
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amit baratainknak ajandékozunk. Ellenben az Ur nem azt akarja,
hogy a viszonzas vagy a jutalom reménye vezessen minket, hanem
azt, hogy ne sz{injiink meg jét tenni, még akkor sem, ha halatlanok
az emberek, s ha latszolag veszend6be is megy, amit adunk. Haszon
szarmazik ebbdl, mert — mondja Salamon (Péld 1917) - aki a szegé-
nyeknek ad, kolcson ad az Urnak, akinek aldasat tSbbre kell becsiilni,
mint a vilag 6sszes kincsét. Mindazaltal a hasznos kifejezés értelme itt
az, hogy tisztességes, vagy legalabbis Pal a hasznost a tisztességessel
méri, mert rut dolog lett volna, ha a korinthusiak visszakoznak, vagy
utkézben megtorpannak, miutdn mér valamennyire elébbre jutottak,
és haszontalan is lett volna, mert Isten el6tt elveszitette volna kedves-
ségét mindaz, amit tenni akartak volna.

Akik nemcsak a cselekvést. Mivel cselekedni tobb, mint akarni, ugy ti-
nik nem igazdn taldlo a kifejezés. De annak, hogy akarni, itt nem egy-
szerlien annyi az értelme, amit 4ltaldban mondani szoktunk vele, mert
itt azt az dnkéntes tevékenységet jelenti, amely nem szorul buzditésra. A
cselekvésnek ugyanis — hogy ugy mondjam — hdrom fokozata van: oly-
kor akaratlanul cseleksziink, de szégyenbdl vagy félelembdl, olykor tu-
datosan, de mashonnan kapjuk az indittatast vagy dszténzést, s olykor
sajat magunkat 0sztonozve, amikor 6nként kezdjiik tenni, amit tenni
illik. Ez a cselekvési készség el6rébb valé maganal a cselekvésnél is.

11. Most hdt a cselekvést is stb. Val6szin(i, hogy a korinthusiak fellango-
lasa csakhamar kihtilt, kiilonben minden késedelem nélkiil véghezvit-
ték volna elhatarozasukat. De az apostol, mintha még semmi hiba nem
tortént volna, szeliden kéri, hogy vigyék végbe, amit olyan jol elkezdtek
mar. Amikor hozzéteszi, hogy aszerint, amitek van, ezzel elévéagast tesz,”
mert a test felette leleményes, ha kifogasokat kell taldIni: némelyek az-
zal szoktak védekezni, hogy csalddjuk van, ket embertelenség volna
elhanyagolni, masok, akik nem tudnak sokat adni, azzal az iiriiggyel
vonjék ki magukat az adakozésbdl, hogy: csak ennyicskét adjak? Pal
most minden efféle kifogdst félresdpor, amikor azt parancsolja, hogy
ki-ki adjon a sajat vagyoni helyzetének mértéke szerint. Es hozzateszi
az indoklast: Isten a szivet nézi, s nem azt, amit valaki felajanl. Mert
amikor azt mondja, hogy a szivbeli készség kedves Isten el6tt, aszerint,
amint kinek-kinek a tehetsége engedi, ennek ez az értelme: amikor cse-
kély vagyonodbdl egy keveset felajanlasz, a te jéindulatod semmivel
sem ¢r kevesebbet Isten el6it, mint amikor a gazdag ad a maga bésé-
£¢b3I nagy dsszeget. Mert Tsten nem abbdl itéli meg a j6 szandékodat,

“Murtialis, Epigravvmalon, VA2: Lvira fortunan est, gii quid donatur amicis; Qs
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amid nincs; vagyis egyaltalan nem koveteli t6led, hogy tobbet adj, mint
amennyit tehetséged elbir. Ily médon senki sem emelhet kifogast, mert
a gazdagok nagyobb adéval tartoznak Istennek, viszont a szegények-
nek nem kell szégyellniiik szegénységiiket.

13. Mert nem 1gy, hogy mésoknak konnyebbségiik, nektek pedig nyomo-
rilsagtok legyen, hanem egyenldség szerint; 14. e mostani id6ben a ti bosé-
getek potolja az & hidnyukat; hogy az 6 bdségiik is potolhassa a ti hidnyoto-
kat, hogy igy egyenldség legyen; 15. amint meg van frva: aki sokat szedett,
nem volt tobbje; és aki keveset, nem volt kevesebbje.”® 16. Hala pedig az
Istennek, ki ugyanazt a buzgésagot oltotta értetek Titusz szivébe. 17. Mert
elfogadta intésiinket, de inkibb buzgdsigiban'® 6nként ment hozzdtok.

13. Mert nem gy, hogy mdsoknak. Az el6bbi megerdsitése: Istennek
a készséges akarat tetszik, akar csekély, akar nagy a vagyonunk, mert
Isten nem azt akarja, hogy mi sz(ikolkodjiink, masok meg a mi bd-
ségilinkbdl duskaljanak. Hiszen nyilvanvald, hogy nemcsak a vagyo-
nunk egy részével, hanem mindennel — rendelkezziink barmivel is,
s6t legyiink barkik is — Istennek tartozunk. De Isten gyengéd hozzank,
és kimél minket, ezért megelégszik, hogy ugy osztozzunk, ahogy az
apostol itt leszdgezi. Tehét Pal tanitasat gy kell érteni, mint lemondast
eléviilhetetlen jogunkrdl.? Ek6zben a mi dolgunk, hogy Gjra meg tjra
békeziiségre sarkalljuk magunkat, semmit sem tartva attol, hogy tal-
zésba esiink. Epp ellenkezéleg, a ttlzott tartozkodas veszélyes.

Sziikségiink van azonban erre a tanitasra a fanatikusokkal szemben
is, akik azt allitjak, hogy semmit sem tettél, amig teljesen ki nem fosz-
tod magadat, hogy mindent a k6z0s célra adj.** Ezt pedig olyan eszel6-
sen kovetelik, hogy senki sem tud nyugodt lelkiismerettel alamizsnat
adni. Ezért jegyezziik meg a pali émetkela-t?? és mérsékletet: Istennek
tetszenek adomanyaink, ha bdségiinkbdl segitiink testvéreink sze-
génységén, de nem gy, hogy 6k dézsoljenek, mi pedig sziikséget szen-
vedjiink, hanem gy, hogy annyit adjunk a magunkébdl, amennyit va-
gyoni helyzetiink elbir, azt viszont készséges szivvel adjuk.

Egyenldséq szerint. Az egyenléség kétféleképp érthetd: mint kdlesonds

18V, 2Méz 16,18.
OKalvin: diligentior; Stephanus: studiosor.

DA francia valtozat bdviti: Est un relascheinent de ce d quoy nous sonmnes leitis
en rigueur de droict commie on dit: lemondds arrdl, amire a (6rvény kileles, ahopy
mondjak.

VS, ad ApCsel 2,44, ‘

2L josdg, méltanyossap, szemben a vasszdgoreal, Thpo nema Loeveny betiife,
hanem szeleme szering kel (éInd, Vi Avinafistelenz, Nikomakhowzt Eitka, V..
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viszonzas, amikor hasonlét hasonléval fizetiink vissza, vagy mint mél-
tanyos eljaras. En az egyenl6séget (lootntay egyszertien gy veszem,
ahogy Arisztotelész érti: az egyenléség a jogok méltanyos biztositisa.”
Ez az értelme a Kol 4,1-ben is, ahol az urakat inti, hogy legyenek mélta-
nyosak a szolgak irant. Nyilvan nem azt kivanja, hogy viszonyaikban
és rangjuk tekintetében legyenek egyenlék, hanem a kifejezéssel azt az
emberiességet és jo banasmodot jelzi, amellyel az urak a szolgdknak
tartoznak. Tehat ilyen természetd eljarast kivan meg tSliink az Ur, hogy
ki-ki koziiliink tehetsége szerint nyujtson segitséget a szenveddknek.
De ne tigy, hogy némelyek diiskaljanak, masok pedig éhezzenek. Ezért
hozzéteszi: e mostani idében. Akkor ugyanis nyomaszté sziikséghelyzet
volt. Arra figyelmeztet ez minket, hogy ha a jotékonysag gyakorldsa-
ban a méltanyossag igazi szabdlya szerint akarunk eljarni, mindig a
ténylegesen beallott sziikséget kell szem el6tt tartanunk.

14. Hogy az 6 béségiik is. Nem tudni, miféle bGségrdl beszél. Né-
melyek magyardzata szerint ez azt a tényt rogziti, hogy miutén az
evangélium a jeruzsalemi gytilekezettS] aradt ki hozzajuk, ezért lelki
gazdagsaguk segitségére volt a korinthusiak fogyatkozasanak.* Ez
azonban, szerintem, nem egyezik Pal szandékaval. Véleményem sze-
rint inkabb a szentek kodzosségére kellene kiterjeszteni ezt a megjegy-
zést. Vagyis az egész testnek hasznara valik minden olyan faradozas,
ami egy-egy tagra irdnyul. Mintha ezt mondana: ha vonakodtok test-
véreiteket kevéske gazdagsagotokbdl megsegiteni, gondoljstok meg,
mennyi jot nélkiiloztok ti magatok is, holott ezek sokkal értékesebbek,
mint amivel ti gazdagitjatok meg azokat, akik szlikolkédnek a foldi
javakban. Ez az a k6z0sség, amit Krisztus az & tagjai kozott szente-
sitett, ennek kell arra serkentenie titeket, hogy még készségesebben
igyekezzetek a jétékonysagra. De a kovetkezd értelem is lehetséges:
most, a jelenlegi sziikségben ti segitetek rajtuk, de lesz majd ra alkal-
muk, hogy mas mddon viszonozzak. Nekem jobban tetszik az el6z8,
altaldnos érvényii magyarazat, mert egybevag azzal, amit megismé-
tel az egyenlség kapcsan. Az ugyanis az egyhdzban a méltanyossag
gyakorlata, hogy ki-ki a maga ajandékainak a mértéke és a fennalld
sziikség szerint osztozzék, mert igy kolcsonds adakozasbdl jon 1étre
a megfelel§ aranyossag, még ha némelyeknek tobb, masoknak keve-
sebbje is van, és az ajandékokat sem egyenlSképpen osztjdk szét.

“A Trancia villozat bévebb: Clest a dire qui est compassée par proportion selon des

ipalites des personnies el aulres circonnstances: ez annyil lesz, mint ardnyosan mérni
(émi) az epyes személyek talajdona vagy mds kiriilmények szorint.,
“Bullinger (el Toe) Theophylactast idiei: hoe est, floretis vos opibus ef pecuniis, illi
ardens fovend fidvens el libertate ergu Devnr,
.
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15. Amint meg van irva. Pal a mannardl szol6 igét idézi® Hallgassuk
hat, mit mond az Ur Mézes &ltal. Azt akarja, hogy ez 6rok bizonysag
legyen arra, hogy nemcsak kenyérrel élnek az emberek, hanem aka-
ratanak titkos erejével taplalja Oket Isten, aki oltalmazza és fenntartja
mindazt, amit teremtett. Es masutt ismét figyelmeztet Mézes (5Méz
8,3), hogy azért taplalta Gket Isten ilyen eledellel egy bizonyos ideig,
hogy tanuljdk meg: nem a sajat tevékenységiik vagy faradsaguk, ha-
nem Isten 4ldésa téplalja Sket. Eszerint a manna, mintegy tiikorként,
a mindennapi eledel képét tarja elénk, amellyel taplalkozunk. De tér-
jlink 4t arra a lokusra, amelyre Pal hivatkozik. Miutan a manna elfo-
gyott, azt a parancsot kaptak, hogy gyjtsék halmokba, ki-ki amennyit
tud. S bér voltak, akik masoknal fiirgébbek voltak, és tobbet gyjtottek
dssze, mint amennyi a napi sziikségletiiket fedezte, masok meg keve-
sebbet szedtek, mégsem vett maganak senki a sajat céljara tobbet egy
émerndl,® mert ezt a mértéket szabta meg az Ur. Mivel ez igy tortént,
mindenkinek elegendé jutott, igyhogy senki sem éhezett. Ez olvashat6
a 2Méz 16,18-ban. Alkalmazzuk most ezt a torténetet Pal tanitéséhqz.
Szamunkra sem Omert, sem mas mértéket nem allapitott meg az Ur,
hogy aszerint intézziik mindennapi taplalkozasunkat, de gondossagot
és mértékletességet parancsolt, s megtiltotta, hogy valaki a b6ségtdl
elbizakodva mértéket veszitsen. Tehat akik akar atyai 6rokségképpen
lettek gazdagok, akdr szorgalommal és faradsdggal szerezték vagyo-
nukat, gondoljak meg, hogy nem mértéktelenségre vagy fénytizésre
kaptak azt, hanem testvéreik szegénységének enyhitésére. Mert manna
minden, ami a birtokunkban van, barhonnan szarmazik is, ha joszer(-
en a mienk. Hiszen az alnoksaggal, tilalmas eszkozokkel szerzett va-
gyon nem érdemes a manna névre, hanem inkabb olyan fiirjek ezek,
akiket Isten haragjaban bocsatott el.” Azutan, ha valaki kapzsisagbol
vagy hitetlenségbdl elrejtette a mannat, az nyomban rothadni kezdett
rejtekhelyén.®® Ekként ne kételkedjiink abban sem, hogy atkozott az
olyan gazdagsag, mely testvéreink rovéasara halmozodik fel, és csak-
hamar veszendébe is megy tulajdonosanak karara. S ne gondoljuk azt
sem, hogy a gazdagodasnak az lenne a modja, hogy napszam csak ma-
gunkrol gondoskodunk, mikdzben nélkiil6z6 testvéreinket megfoszt-
juk attol a jotéteménytdl, amivel mi tartozunk nekik. Elismerem ugyan,
hogy itt nem arra az egyenldségre vonatkozik az apostol parancsa, mi-
szerint semmivel sem szabad jobban élniiik a gazdagoknak, mint a szc-

BVo6. 2Moz 16,18,
#Omer vagy homer, kb, 220 liler.
4MGbz 11,31 33
MIMOZ 16,19 30,
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gényeknek, de annyiban mégis egyenléséget kell tartani, hogy senki se
éhezzék, és senki se rejtse el bdségét tigy, hogy mésokat megcsal. A sze-
gények mértéke, vagyis Omerja: sz(ikos kenyér és takarékos életmdd; a
gazdagok 6merja nagyobb adag, amint a vagyoni helyzet engedi, 4m
ugy, hogy mértékletesen élnek, és nem fordulnak el masoktol.

16. Hala pedig az Istennek..., aki oltott. Hogy semmiféle mentséget ne
hagyjon a korinthusiak szamadra, végiil hozzéf(izi, hogy lelkes 6sz-
tonzo6ik vannak, akikre oda kell figyelniiik. El6szor is Tituszt nevezi
meg, akirdl azt mondja, hogy isteni er$ serkentette, és ez igen sokat
lenditett az tigydn. Mert Titusz kiildetése még hatékonyabb lett vol-
na, ha a korinthusiak felismerik, hogy Isten dsztdnzésére ment hoz-
zéjuk. Ebbdl a 16kusbdl, mint megannyi mas 16kusbdl is, megértjiik,
hogy nincsen olyan jadmbor indulat, amely ne Isten LelkétSl szarmaz-
na. Tovabba lathatjuk, ez a lékus annak is bizonyitéka, hogy Isten
gondoskodik az 6véirdl, s ez a lelkipasztorokat és a gondnokokat
egyarant arra serkenti, hogy igyekezzenek a szorult emberek helyze-
tén segiteni. S hogyha a testi taplalékok biztositasaban igy felragyog
Isten gondviselése; mennyivel nagyobb mértékben fog gondoskodni
a lelki taplalékokrol, hogy az 6véi ne szenvedjenek hidnyt azokban!?
Ezért sajatos és kiilonds munkéja a pasztorok serkentése.

Elfogadta intésiinket ~ ez azt jelenti, hogy Titusz az apostol buzdita-
sara vdllalta a munkdt. Majd helyesbiti, és azt mondja, hogy Titusz nem
annyira a masok tanacsanak engedelmeskedett, mint inkabb, igyekvé
lévén, 6 maga lelkesedett fel.

18. Elkiildtiik pedig vele egyiitt azt a testvért is, akit minden gyiilekezetben
dicsérnek az evangéliumért; 19. sét, a gyiilekezetek kijelolték 6t arra is,
hogy dtitdrsunk legyen ebben a jotéteményben, amelyet szolgdlunk ma-
ginak az Urnak dicsGségére és a ti készségetekre; 20. ekként biztosttoa,®
hogy senki ne écsirolhasson minket szolgilatunk blséges eredménye miatt;
21. mert nemcsak az Ur el6t, hanem az emberek el6tt is gondunk van a
tisztességre. 22. Es elkilldtiik veliik azt a testvériinket is, akinek buzgosagdt
sok dologban sokszor kiprébaltuk, most pedig még buzgdbb, tudvin, hogy
én mennyire bizom bennetek. 23. Akdr Tituszrdl van sz6, aki az én tirsam
és tikoztetek segitségem; akir a mi testvéreinkrdl, 6k a gyiilekezetek apos-
tolai,* Krisztus dicsdsége ™ 24. Taniisitsatok azért szeretetet irantuk, és bi-
zonyitsitok be nekik, hogy okkal dicsekedtiink veletek a gyiilekezetek el6tt.

MoreAAOpEvortovto - Vulgata: devituntes hoe; Kdlvin: declinantes hoe.,
Kalvin e Valgatdt Kovetis apostoli coclesiarum; Yrosmus: legal i ecelesiarumn,
Yhola Xawton - Kalvin alanyesetben tord s gloria Cliristi; Eeasmus a Valgatil

kiwelve, vénzenhatarozdvals gloviue Clivisd i tapostolow ense glorie Cliriat ),
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18. Elkiildtiik pedig vele egyiitt azt a testvért is. Az a tény, hogy lr}érom
személyt kiildtek, jol mutatja, mekkora varakozassal voltak a korinthu-
siak felél, akiknek éppen ezért még inkabb tigyelniiik kellett ké‘)teles-‘
ségiikre, nehogy csalodést okozzanak a gyiilekezeteknek. Nem tudni
azonban, hogy ki ez a masodik személy; a vélemények megoszlane.lk,
egyesek szerint Lukdcs, masok szerint Barnabas.* Chrysostomus in-
kabb Barnabasra gondol, és egyetértek vele, mér csak azért is, mer’t bi-
zonyos, hogy a gyiilekezetek szavazata alapjan 6 lett Pal kisérotarsa.
S mivel szinte egyetemesen elfogadott vélemény, hogy Lukacs volt az
egyike azoknak, akik ezt a levelet elvitték, nem vitatom, hog’y a'harma—
dik helyen 6t jeléli meg az apostol.** A masodikat pedig —~ barki legyen
is — kit(ind dicsérettel ajanlja; eszerint dicséretesen forgolodott az evan-
géliummal, vagyis dicséretet érdemelt az evangélium terjesztésécrt.
Mert bar a beszéd feladatat Barnabas Pélra hagyta, mindazaltal mind a
ketten ugyanazt a munkét végezték. Ezenkiviil hozzétesz.i, lrrlogy nem
egy embertdl, nem is egy gylilekezettdl kapta a nagy dlcseret,et; ha—
nem az Osszes gyiilekezettSl. Az altalanos bizonysaghoz hozzaf(izi a
kiilonlegest is, és ez mér a szoban forgo tigyet érinti, tudn,iillik hogy a
gyiilekezetek szavazataval jelolték ki, hogy ebbe a tartomax}yba jojjon.
S valdszinti, hogy nem érte volna ez a megtiszteltetés, ha korabban gyo-
z6dtek volna meg alkalmassagarol. Megjegyzendd a valasztas médje!, a
xewpotovia (kézfeltartas), amely a gorogoknél volt szokasban. Eszerint
az uralkoddk irdnyitottdk és vezették a tanacskozast, 6k tettek javasla-
tokat, a nép pedig jovahagyassal élt.** y

Amelyet szolgdlunk. A sajat szolgalatanak dicséretével is buzditja a
korinthusiakat. Azt mondja: Isten dicséségét szolgélja és a korinthu-
siak j0s4gat, s ebbdl kivetkezlleg ez a két dolog, tudniillik Isten di-
csbsége és a korinthusiak készsége egybe van kitve: nem csappanh‘e’xt
gy az egyik, hogy a masik ne kisebbedne ugyanannyival. Ehhez,]a~
rul hozza az ilyen férfiak munkaja, amit képtelenség lenne elutasita-
ni, vagy kozonyosen semmibe venni. ,

20. Biztositva, hogy senki ne. P4l kijelenti: az egész tervnek 6 v.cl)lt a
szerzGje, hogy megelézzék a rdgalmakat — ezért hat ne gondoljak a
korinthusiak, hogy a gyiilekezetek nem becsiilték volna Palt, vagy
nem biztak volna tisztességében, s ezért adtak mellé tarsakat, ahogy
a gyanu alatt 4110k esetében szokds. Kérdezhetné itt valaki: va)jon
akadt volna olyan arcatlan, aki merte volna a legkisebb gyunuv’nl
is illetni azt a nagy embert, akinck beesiiletessége mindeniilt vitan

RVE. Chrysostons, ad loc,
BVH, ad 2Kor 13,13,
VS, Xenopliin, Ky ropedia, b,
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feliil allt? Valaszom: hogy maradhatna védett a Satdn harapasaival
szemben barki, ha ez még Krisztust sem kimélte? fme, Krisztus ki
van téve a hitetlenek gyalazkodasainak —a szolgai meg biztonsagban
vannak!? S6t, minél feddhetetlenebb valaki, annal inkabb tdmadja 6t
a Satan mindenféle mesterkedéssel, hatha mégis megingathatna a hi-
tét, mert abbol sokkal nagyobb megbotrankozés szdrmazik, mintha
massal esik meg ugyanez.® Ezért minél magasabb fokra keriiliink,
annal gondosabban kovetniink kell Pal koriiltekintését is és szerény-
ségét is. Nem volt 6 annyira gégos, hogy ne akart volna ugyanab-
ba a rendbe 4llni, mint barki mas a ny4jbol. S nem volt 6nelégiilt
sem, hogy a sajat személyét megkérddjelezhetetlennek tartotta vol-
na. Ezért bolcsen kitért a veszélyek eldl, s nagy 6vatossaggal jart el,
nehogy belekdthessenek a rosszindulatt emberek. Mérpedig nyil-
vanval6, hogy semmi sincs annyira kitéve a balvélekedésnek, mint a
kozpénzek kezelése.

21. Mert gondunk van a tisztességre. Azt hiszem, a korinthusiak ké-
z6tt is akadtak olyanok, akik azonnal elSugrottak volna gyaldzkodni,
ha alkalmuk lett volna rd. Ezért Pél azt akarja, hogy ismerjék meg az
tgyet, hogy itt is, ott is befogjdk mindenki szajat. Azt mondja tehat,
hogy neki nemcsak arra van gondja, hogy j6 lelkiismerete legyen Is-
ten el6tt, hanem {ligyel az emberek j6 véleményére is. Mindazéltal nem
ketséges, hogy személyes példajaval arra akarja tanitani a korinthusi-
akat és mindenki mast is, hogy a helyes eljirasban nem szabad figyel-
men kiviil hagyni az emberek véleményét. Igen, mindenekel6tt arra
kell torekedned, hogy derék ember légy; ezt nem annyira a kiilsG tet-
tek biztositjak, hanem a j6 lelkiismeret; masodjara kévetkezik, hogy
olyannak is ismerjenek meg az emberek, akik kézt forgolédsz. De itt a
célra kell tekinteni. Bizony, nincs rosszabb a nagyravégyasnal, mely
minden j6 dolgot megront, a legtisztességesebb dolgokat is eltorzit-
ja, €és — mondom - a j6 illatt 4ldozatot is utalatossé teszi az Ur el6tt!
Kénnyi elestiszni ezen a lokuson, ezért vigydzzunk, nehogy valaki
—tigymond, Palt kovetve — a j6 véleményeket hajhaszva messze essék
Pél igyekezetétSl! Az apostol ugyanis éppen azért iigyel az emberek
elStti tisztességre, hogy senki meg ne botrankozzék rajta, hanem in-
kabb mindenki épuljon az § példajan.

Ezért vigydzzunk, ha hozza hasonlok akarunk lenni, nehogy én-
magunkért torekedjiink jo hirnévre. , Aki a hirnévvel nem torédik —
mondja Augustinus —, az kegyetlen.”* Mert erre éppen annyira sziiksé-

A Trancia valtozallal Kiegészitve,
"Aug i inua, Sermo primtscde moelbos cloedcoran (Seemao 3G, MIPL 3B, 15600),
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giink van felebarataink elétt, mint Isten el6tt. Ez igaz, csak igyekezzél
Isten dicsGségére felebarataid tidvosségérdl gondoskodni, s légy kész
ekozben a gyalazatot és a ragalmat dicséségnek venni, ha az Urnak
tigy tetszik. Ugyanakkor a keresztyén embernek mindig legyen gondja
arra, hogy életét felebaratainak épitésére rendezze be, és gondosan vi-
gyazzon, nehogy a Satén szolgéinak barmi iiriigye akadjon a ragalma-
zhsra, Isten gyalazasara és a jo emberek botrankoztatasara.

En mennyire bizom bennetek. Az értelme ez: Nem félek, hogy hia-
bavalé és eredménytelen lesz odamenetelitk, hanem hatarozottan
bizom abban, hogy kiildetésiik szerencsésen fog végzddni; annyira
ismerem becsiiletességiiket és szorgalmukat. A testvérrol, akinek ne-
vét nem kozli, azért mondja, hogy még buzgdbb lett, mert latta, hogy jo
érzéssel lett a korinthusiak irdnt — részben azért, mert Titusz batorsa-
got 6ntdtt belé, részben pedig azért, mert latta, hogy sok-sok kival6
férfiti egyesiilt er6vel fesziil neki a dolognak. Tehét csupan az van
még hétra, hogy maguk a korinthusiak is csatlakozzanak hozzdjuk.
A gyiilekezetek apostolainak nevezi 6ket, s ezt kétféleképp lehet érteni:
vagy gy, hogy Isten rendelte 8ket apostolokul a gytilekezetbe,” vagy
gy, hogy a gyiilekezetek allitottak be Sket ennek a tisztségnek a be-
toltésére. Az utdbbi megfelelobb.

Tovabba, Krisztus dicséségének nevezi Gket, mert ahogyan egyeduil
Krisztus a hivék dicsésége, Gigy viszont a hivéknek 6t kell dicsoite-
nitik. Tehét akik kittinnek a kegyességben és a szent €letben, azok
Krisztus dicsésége, mert amijiik csak van, az mind Krisztus ajandéka.

A zaradékban két dolgot kér, ugymond: tegyetek meg mindent,
hogy testvéreink megtapasztaljék a ti szereteteteket, és iigyeljetek ra,
hogy ne legyen hidbavalé az én dicsekedésem sem felSletek. Ami en-
gem illet, Gigy vélem, hogy az avtovs kifejezés jelentése ez: eldttiik.%
Ez a rész ugyanis nem a szegényekre vonatkozik, hanem a kiildéttek-
re, akikrél az imént szOlt. Mert nyomban hozzaf(izi azt is, hogy a kiil-
dittek nemcsak igazold tantk lesznek majd, hanem szavaik nyoman a
korinthusiak hire-neve tavoli gyiilekezetekhez is el fog jutni.

¥ gndorodot ékkANCLv. Kdlvin, a Vulpatdl Kovelve, tadatosan hagyja mep, o
latin szévegben ¢s a magyardzathan is az apostolus szdt apostoll ccclesiornn.

Weie amotg Bara textus ford (asaban erga vont hoz (Vulpgata: i iflos), a magya
rizalban fgy ¢rlelmezd: corum ipuin,

KILENCEDIK RESZ

1. A szentek irdnti szolgdlatrol mir felesleges is nektek trnom. 2. Hiszen
ismerem szivbeli készségeteket, amellyel dicsekszem veletek a makeds-
noknak, hogy Akhdja mdr egy esztendeje készen dll; és a ti buzgésigotok
sokakat magival ragadott. 3. Mindazdltal elkiildtem a testoéreket, hogy e
tekintetben se legyen hidbaval6 feldletek vald dicsekedésiink; hogy, amint
mondottam, készen dlljatok. 4. Hogy aztin, amikor a makedonok velem
egyiitt odaérkeznek, és késziiletleniil taldlnak titeket, szégyent ne valljunk
mi, hogy ne mondjam ti, ebben a bizakodé dicsekedésben.' 5. Sziikségesnek
véltem tehat arra utasitani a testvéreket, hogy menjenek eldre hozzitok, és
készitsék eld adomdnyotokat, melyet ti eldre megigértetek, hogy gy legyen
készen, mint adomdny, és nem mint ragadomdny.

Ez az érvelés - els§ pillantasra - rosszul vagy nem eléggé jol il-
leszkedik az el6zéekhez, mert igy tlinik, mintha eddig még nem
érintett, ij dologrél szélna, holott ugyanazt targyalja. De figyelje csak
meg az olvaso, hogy Pal itt ugyanazt taglalja, amit kordbban, vagyis
nem bizalmatlansagbdl inti a korinthusiakat, és buzditdsanak nincs
kOze a korabbi idSket érint6 feddéseihez, hanem sajatos okok készte-
tik erre. Tehat amit most mond, annak ez az értelme: nem tanitalak
titeket arra, hogy segitenetek kell a szenteket — ugyan, mi sziikség
volna erre? Ezt jol tudjétok, és tettekkel meg is mutattatok, hogy nem
akartok elhtizédni ett6l a munkatél;? de miutan mindeniitt dicseked-
tem békez(iségetekkel, magamat is elkételeztem, de egytttal titeket
is. Emiatt nem nyughatom.

Az ilyen aggddd gondoskodds kénnyen felbosszanthatta a korin-
thusiakat, hiszen vehették ezt ugy is, hogy Pal vagy a tétlenségiiket
veti a szemiikre, vagy valamivel gyantsitja 6ket. Am & jél alkalma-
zott mentegetdzéssel elharitja a bosszusagot, és biztositja maganak a
szabadsdgot, hogy ne csak biztassa, hanem egynittal siirgesse is Sket.
De felvethetné valaki a gyanat, hogy Pél itt mast mutat, mint amit
¢rez. 1z teljes képtelenség. Mert ha gy gondolja, hogy a korinthu-
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siak valdban hajlanddk a szolgalatra, ugyan miért torné magat any-
nyira buzditasukkal? Ha meg a joakaratukat vonna kétségbe, ugyan
miért mondand, hogy felesleges a figyelmeztetése? A szeretet hozza
magaval ezt a kettSt egyiitt: a j6 reményt és az aggddast. Pal soha nem
tett volna ilyen szép bizonysdgot a korinthusiak mellett, ha nem lett
volna meggy6zddve arrdl, amit réluk mondott. Latta az drvendetes
kezdetet, s remélte, hogy ahhoz ill6 lesz az eredmény. De miutan jo
tudta, hogy mennyire allhatatlan az emberi szellem, nem lehetett elég
dvatos, hogy a szent szandéktol el ne térjenek.

1. Szolgdlatrél. Ugy tlinik, ez nem megfeleld kifejezés azokra, akik
a magukébdl mondanak le a szegények javara, hiszen a békezliség
fényesebb magasztalast érdemel. Pal azonban nézi, hogy mivel tar-
toznak a hivék a koz0s test tagjainak. Krisztus tagjai ugyanis kote-
lesek egymasnak kolcsonosen segiteni: igy amikor testvéreinknek
segitiink, csak a nekik jard, koteles szolgalatunkat végezziik; ha vi-
szont nem torddiink a szentekkel, amikor a segitSégﬁnkre szorulnak,
az tobb mint embertelenség, hiszen az Sket megilletd jogtol fosztjuk
meg Sket.

2. Amellyel dicsekszem. A helyes véleményt, amelyet feloliik taplalt,
azzal tamasztotta ald, hogy készségiik igazolasara mintegy kezesiil
adta magat. De mi van, ha vakmer&en tobbet allitott, mint a tények
engedték? Mert ez a latszat. Dicsekedett, hogy immar egy éve készsé-
gesek, holott felkészitésiikkel éppen most faradozik! Azt felelem erre,
hogy nem tigy kell venni Pl szavait, mintha azt allitotta volna, hogy
mar félre is van téve biztos helyen, amit adni akartak, hanem mind-
Ossze elmesélte, mire jutottak egymas kozott — erre pedig nem lehet
azt mondani, hogy kénnyelm{iség vagy melléfogas lett volna. Errdl az
igéretrdl beszélt Pal.

3. Elkiildtem a testvéreket. Megindokolja, miért buzditja ket ennyire
nyomatékosan, holott mar dicséretesnek mondta dontéstiket. K6zos
tisztességiikkel tor6dém — mondja —, mert én tettem igéretet a #i neve-
tekben, kozds lenne hét gyaldzatunk, ha a tények nem felelnének meg
a szavaknak. Vegyétek tehat jonéven az én félelmemet.

4. Ebben a bizakodé dicsekedésben. A gorog szévegben itt vtdoTaAOLS
van, ezért a régi forditd lényegnek (essentia) forditotta, Erasmus pedig
bizonyosséagnak (argumentum), de egyik sem talal. Budacus hivja fel
a figyelmiinket arra, hogy ez a sz6 olykor batorsigot vagy bizalmat
is jelent,® mint példaul Polybiusnal, mikor ezt mondja: ,nem annyira
testi ereje, mint inkabb bitorsaga ¢s merdszsége zavarta meg, az cllen-
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séget”! Vagyis a Urootaticds melléknév azt jelenti: bator, magabiz-
tos. Vilagos hat, mennyire jol illik a sz6nak ez a jelentése itt a kontex-
tushoz, amibdl lathatjuk azt is, hogy a forditok figyelmetlenek voltak.

5. Mint adomdny, s nem mint ragadomdny. Némelyek az adominy sz6
helyett gytjtést forditanak, én azonban inkdbb sz6 szerint akartam
forditani, mint ahogy a gorogok is az evAoyia (béség, 4ldas) szot
hasznaltak, hogy a héber 7572 szot kifejezzék, amely mind dldist,
vagyis jokivansagot, szerencsekivansagot, mind pedig jétékonysd-
got jelent. Véleményem szerint ez ut6bbi jelentés arra megy vissza,
hogy az dldas mindenekelétt Istené. Tudjuk, hogy Isten pusztin az
intésével is hathatésan megald minket. Ezért amikor emberrdl mond-
juk, hogy dld, a sz6 ugyan megtartja ezt az értelmet, de alkalmazasa
helytelen, hiszen az (emberi) aldasnak nem ugyanaz az ereje, mint az
isteninek — mindazaltal atvitt értelemben alkalmazhat6 a kifejezés.
Az adomannyal Pal a mAeove&ia-t allitja szembe; a gorogok ezzel a
szoval fejezik ki a mértéktelen kapzsisagot is, de a csalardsagot és a
ragadomdnyt is. Szerintem az ellentétet’ a ragadominy sz6 adja vissza a
legjobban, hiszen Pal azt akarta, hogy a korinthusiak ne fosvényked-
ve, hanem szabadon adakozzanak, ami a kévetkez8kbdl még vilago-
sabban kittinik majd.

6. Azt mondom pedig: aki sziiken vet, szilken is arat; és aki béven vet az
aldasokbol, béven arat az dlddsokbol is. 7. Ki-ki ahogy eltokélte szivében,
nem vonakodva, vagy kényszeriiségbdl; mert a jokedvii adakozot szereti
Isten. 8. Istennek pedig van hatalma arra, hogy kidrassza ritok teljes ke-
gyelmét,” hogy mindig minden elég legyen szimotokra mindenféle jotéte-
ményben b6volkodve. 9. Amint meg van irva: Szért, adott a szegényeknek;
igazsiga 6rokké megmarad.

6. Azt mondom pedig. Most egy szép képpel ajanlja az adoméanygyfij-
tést, amit magvetéshez hasonlit. A magot vetéskor kézzel szérjak erre
is, arra is a foldre, aztan elborondljak, s végiil megrothad, s agy lat-
szik: hasonl6 az adoményozas is; t6led méshoz keriil, ezzel csékken
az, ami tiéd, de eljon az aratas ideje, amikor a termést Osszegytijtik.
Mert az Ur mindazt, amit a szegényeknek adunk, tgy veszi, mint
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amit neki adtunk koleson, és ezt késGbb béséges kamattal egyiitt fize-
ti vissza.® Lassuk most P4l hasonlatat. Aki sziiken vet, sz{liken is arat,
hasonloan a vetéshez; aki béven vet és tele marokbdl, az hasonldéan
béven is fog aratni. Véssiik jol elménkbe ezt a tanitast, hogy ha a testi
gondolkodas, a veszteség félelme miatt, elriasztana minket az adako-
z4stdl, tartsuk azonnal magunk elé ezt a pajzsot: hiszen az Ur kijelen-
ti, hogy mi magot vetiink. Az aratas pedig az 6rok élet lelki jutalma-
ra is vonatkozik, de a foldi 4ld4sokra is, melyekkel Isten az adakozé
embereket kiséri. Mert Isten nemcsak az égben viszonozza a hivék
jotéteményét, hanem ezen a vilagon is. Tehat mintha ezt mondana:
minél inkabb adakoztok embertarsaitok javara, annal inkabb érezni
fogjatok, hogy Isten aldasa kidrad ratok. Az adakozast ismét szembe-
allitja a fosvénységgel, ahogy az imént a ragadomannyal. Ebbdl értjiik
meg, az adakozéason gazdag és szivélyes békez{iség értendd. ‘

7. Ki-ki ahogy eltokélte szivében. Mivel azt irta, hogy békeziien ada-
kozzanak, azt is hozza kell tennie, hogy Isten a bokezliséget nem any-
nyira az &sszeg nagysaga alapjan, hanem a sziv készsége szerint itéli
meg. Bar sokat szeretett volna kikény&rogni, hogy annal bévebben
segélyezhessék a testvéreket, de semmit sem kivant akaratuk ellenére
kicsikarni bel6liik. Tehat azt kivanja, hogy j6 szivvel adjak, amit adni
fognak. Szembeallitja az eltokélt szivet a vonakoddssal és a kényszerrel.
Mert amit kényszertiségbdl cseleksziink, azt a legkevésbé sem a sziv
szandéka szerint tessziik, hanem szomorusaggal. Marmost kényszeri-
ség alatt azt kell értentink, amit kiilsédlegesnek neveznek, vagyis ami
mashonnan jon. Istennek ugyanis azért engedelmeskediink, mert
kell: mindazaltal szivbdl engedelmeskediink. Vagyis ilyenkor 6nként
vessziik magunkra a kényszeriiséget, s6t, mivel a test vonakodik,
gyakran erdszakot is alkalmazunk magunkkal szemben, hogy kény-
szer(i kotelességiinket teljesitsiik. De mihelyt masok kényszeritenek,
folyton azt Shajtjuk, hogy barha elkeriilhetnénk, ha valamiképpen
lehetséges volna, és semmit sem cseleksziink odaadassal, semmit jo-
kedvvel, hanem mindent vonakodva vagy sziikkebltien.

Mert a jokedvii adakozdt. Istenhez szolit vissza minket, ahogy az ele-
jén mondtam: mert az adomany aldozat, marpedig Istennek semmi-
féle aldozat nem tetszik, csak ami 6nkéntes. Mert amikor azt mondja,
hogy a jékedvti adakozot szereti Isten, jelzi, hogy ezzel szemben a [sv-
nyeket és a kelletlenkedSket elutasitja. Mert Isten nem zsarnokként
akar parancsolgatni nekiink, hanem Atydnkként banik veliink, (6-
liink pedig gyermeki engedelmességet kivin,
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8. Istennek pedig van hatalma arra stb. Ismét szembeszall az elfajult
gondolkodassal, amelyre hiitlenségiink vesz ra folyton: Hogyhogy?
Miért nem térédsz inkabb magaddal? Gondold csak meg, ha ezt el-
vessziik, kevesebb marad neked! Ennek visszaverésére fegyverez fel
minket Pal a kitling igérettel, hogy amit adakozunk, az mind a mi
javunkra fordul vissza. Mondtam mar, hogy természetiinknél fog-
va a kelleténél kuporibbak vagyunk; hajlunk a bizalmatlansagra, ez
pedig mindnydjunkat aggalyossé tesz, igy ki-ki kéromszakadtaig
ragaszkodik a sajatjadhoz. Ennek a hibdnak a kijavitdsa érdekében
meg kell ragadnunk ezt az igéretet: akik a szegényekkel jot tesznek,
éppugy gondoskodnak magukrdl is, mintha a sajat birtokukat 6n-
toznék. Mert az adomanyok, mint valami csatornak, Isten aldasat vi-
szik hozzajuk, hogy az meggazdagitsa Gket. Pal gondolata tehat ez: a
jotékonysdg semmitdl nem foszt meg titeket, s6t, Isten elvégzi, hogy
mindez tobbsz6rds béséggel keriil vissza hozzatok. Pal ugyanis Is-
ten hatalmarol beszél, de nem gy, mint a kolték, hanem a Szentiras
felfogdsa szerint, vagyis cselekvé hatalmat tulajdonit neki, melynek
eredményét mar most tapasztaljuk — ez pedig nem valami képzelt,
tétlen hatalom. '

Hogy minden elég legyen stb. Kettés gyiimolcse van annak a kegye-
lemnek, amit a korinthusiaknak igér: mindig lesz szdmunkra annyi,
amennyi elegendd, illetve mindig béven telni fog az adakozasra is.
Az elégség® szdval azt a mértéket fejezi ki, amelyet az Ur hasznos-
nak tart szdmunkra. Az ugyanis nem mindig szolgal javunkra, ha
jollakasig tele vagyunk. Az Ur tehét a mi hasznunk mértéke szerint
ad nekiink hol t&bbet, hol kevesebbet, de gy, hogy elégedettek le-
gytnk. S ez sokkal tobb, mintha valaki az egész vildgot elnyelné.
Ezzel a megelégedéssel kell bévolkodve megsegiteniink méasokat,
mert Isten nem azért tesz veliink jot, hogy ki-ki megtartsa maganak,
amit kap, hanem hogy sziikség szerint kolcsdndsen osszuk meg azt
egymast kozott.

9. Amint meg van irva. Bizonyitékot hoz a Zsolt 112,9-bél, ahol a pré-
féta a kegyes ember erényei kozott emliti azt is, hogy nem apad ki a
jotéteményekbdl. Ellenkezdleg, ahogy az €16 forrasbdl mindig arad
a viz, Ggy éarad szlintelen békezliségének folydja is. Erre céloz Pal,
hogy tudniillik ne restiiljiink meg a jotéteményben," s ezt hangoztatjak
a proféta szavai is.
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10. Aki pedig magot ad a magvetének, adjon kenyeret is eledeliil, és soka-
sitsa meg a ti vetéseteket is, és szaporitsa meg igazsdgotok gyiimolcsét is, "2
11. hogy mindenben meggazdagodjatok a teljes josziviiségre, amely dlta-
lunk halaaddst szerez Istennek. 12. Mert ennek a feladatnak a szolgalata®
nemcsak a szentek sziikségét elégiti ki, hanem boséggel terem halaaddst is
Isten szdmdra; 13. hiszen Istent majd ezért a kiprobalt szolgdlatért dicsé-
itik, a ti Krisztus evangéliumdt vallg engedelmességetekért, és a ti adako-
26 jésziviiségetekért irdntuk és mindenki irint. 14. Es értetek kinyorogue
6k is vdgyakoznak utinatok Isten ritok kidrado, bdséges kegyelme miatt.
15. Istennek pedig legyen hdla az 6 kimondhatatlan ajindékdért.

10. Aki ad. Gyonyor(, vigasztalassal teli koriilirdsa Istennek. Ugy
ttinik, az gyfijti be arataskor faradozdsanak és szorgalmanak gyii-
mélesét, aki idében vetette el a magot. Ugy tlinik, vetése az a forras,
amelybdl a taplalék mintegy hozzank arad. Pal szembeszall ezzel a
gondolattal, és azt 4llitja, hogy Isten kegyelme adja a magot is és biz-
tositja a kenyeret is — még a foldmiivelSknek is, akik vetnek, és azok-
nak is, akikrél azt tartjuk, hogy munkéjukkal tartjadk el magukat és
masokat. Hasonlé ehhez az 5Mdz 8,16-18 kijelentése: Isten taplalt a
pusztaban mannaval, amelyet nem ismertek a te atyaid, hogy amikor
arra a foldre érkezel, amelyet neked adok, ne mondhasd, hogy az én
kezem és hatalmam szerezte nekem ezt a gazdagsagot, mert a Ur ad
neked erét a gazdagodashoz stb.™

Adjon. Két eltérd olvasata van, még a gordg kéziratokban is. Egyes
valtozatok jov6 idében hozzék ezt a harom igét: adni fog, sokasitani fog,
névelni fog.® Illy médon ez itt a kordbbi éllitds megerdsitése, Palnal
pedig nem ritka dolog, hogy egy-egy igéretet méas és mas szavakkal
ismétel meg, hogy annal jobban bevésse a szfviinkbe. Mds kéziratok-
ban igenévi alakban allnak ezek az igék, az pedig koztudott, hogy az
igenévi alak' olykor az 6hajté médot” helyettesiti. En ezt az utébbit
részesitem elényben, részben azért, mert ez a tobbségi olvasat, rész-
ben pedig azért, mert Pal imadsagokkal szokta folytatni buzditasa-
it, mintegy elkérve Istentdl azt, amit az imént tanitasaban kifejtett."
Mindazaltal az els6 olvasat sem rossz.

Kenyeret eledeliil. Isten jotéteményének kettGs gytimolesérdl beszEl:
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mindig lesz szdmunkra annyi, amennyi elég életiink fenntart4sara, il-
letve mindig telni fog masok megsegitésére is. Mert ahogy nem pusz-
tan 6nmagunknak sziilettiink, tgy a keresztyén ember sem élhet 6n-
maganak, s nem pusztan a sajat hasznéra rendelkezik azzal, amije van.
A vetést és az igazsdgossig gyiimilcsét' az adomanyokra vonatkoztatja.
Az igazsag gytimolcsét hallgatdlagosan szembeéllitja azzal a hozam-
mal is, amit az emberek t6bbsége kamrékba, cstirkbe vagy éléstarakba
tesz félre, hogy ki-ki amit Gsszegytijthet, s6t Ssszekaparhat, azt a sajat
meggazdagodasara nyelje le. Az elébbivel (vetés) a jotétemény anyagat,
az utobbival (igazsdgossdg gyiimilcse) magét a munkét vagy a szeretet
szolgdlatat jeloli meg, mert igazsigossdg alatt itt névatvitellel? a Jjotékony-
sdg értendd. Mintha azt mondana: nemcsak azért ad nektek Isten, hogy
kinek-kinek a maga hasznéra elegend$ legyen, hanem azért is, hogy
bdkezliségetek forrasa folyton 4radjon, és soha ki ne apadjon. Ha az
ig,tazsaigosségnak része az, hogy segiteniink kell a felebarétaink nyomo-
rusagan, s bizonyara nem is a legkisebb része, akkor sziikségképpen
igazsagtalanok azok, akik elhanyagoljék ebbéli kételességiiket.

11. Hogy mindenben meggazdagodjatok a teljes josziviiségre. Ujra a j6szi-
viiség™ kifejezést hasznélja az igazi j0sag természetének kifejezésére,
tudniillik amikor minden gondunkat Istenre vetvén,? azt, amink van,
jo szivvel olyan célokra szanjuk, amilyenekre 8 parancsolja. Abban 41l
a hivdk igazi gazdagsaga - figyelmeztet —, hogy Isten gondviselésére
bizva azt, ami elegendd a megélhetésiikhoz, semmiféle bizalmatlan-
sag nem tartja vissza ket a jétettektSl. Es nem ok nélkiil nevezi gaz-
dagsignak a joszivii és mértékletes lélek megelégedését, mert nincsen
nyomorultabb éhenkérasz a hitetleneknél, akiket a birvagy kinoz.

Amely dltalunk hdlaadist szerez. Most mas eredményt mérlegelve
ajanlja nekik az adakozast, melyre mar készen lltak: az adomanyok
Isten dics6ségére fognak szolgalni. Ezt nyomban alaposabban is kifej-
ti, fokozassal,* ekképpen: a szeretetnek rendes gyiimolcse mellett fid-
landist is fognak szerezni. Ez azért fokozés, mert sokan fognak halat
adni Istennek, de nemcsak magéért a békezliségért, amellyel segitsé-
get nyujtottak, hanem a korinthusiak egész hitéért is.

Szolgdlatnak nevezi, amit 6 maga vallalt a gyiilekezetek kérésére.
Amit mi szolgalattal* forditottunk, az gorogiil Aertovgyia — s ez hol
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az aldozati szertartast jelenti, hol pedig barmiféle kozszolgalati tiszt-
séget. A szoban forgé 16kushoz mindkett jol talal. Hiszen nem yj
dolog 4ldozatnak nevezni az adoméanyozast, de az sincs senkinek a
terhére, ha a polgarok kozott felosztott feladatok koziil vallalnia kell
azt, amit rabiznak. Ily médon az egyhézban is a kozdsség sziiksé-
gei szerint kell meghatérozni a feladatokat. Tehét a korinthusiak és a
tobbiek a jeruzsalemi testvéreik megsegitésével Istennek hoztak al-
dozatot, vagy éppenséggel torvényes és kiteles szolgalatuknak tettek
eleget. Az dldozathozatal szolgaja Pal volt; ambar a diakonia, vagyis
a szolgélat a korinthusiakra is vonatkoztathat6. De ennek nincs kiil6-
nds jelentSsége.

13. Ezért a kiprébdlt szolgilatért. A proba itt — miként szamos mas
helyen — bizonyitékot vagy probat (kisérletet) jelent. S hogy a korint-
husiak szeretete valoban atesett a proban, arra az volt a dontd bizo-
nyiték, hogy tévol €16 testvéreik irdnt ennyire békez(iek voltak. De
Pal tovdbb megy: a préba az evangélium iranti egyetértd engedel-
mességre is kiterjed, hiszen éppen ilyen bizonyitékokon probaljuk
ki igazan, hogy engedelmeskediink az evangélium tanitasanak. Az
egyetértés® pedig abban mutatkozik meg, hogy kozakarattal gyjtik
Ossze az adomanyokat.

14. Es értetek konyorigue. Nem mulaszt el semmilyen lehetdséget,
amivel megmozdithatja és bétorithatja a korinthusiakat.” El8szor a
vigasztalast emliti, amit a hivék fognak tapasztalni; masodszor a ha-
laadast, mellyel dicséiteni fogjak Istent. S6t, olyan vallastétel lesz ez,
amely mindenki szdmaéra bizonyitani fogja teljes egységiiket a hitben
és a kegyes engedelmességben. Aztan hozzakapcsolja a jutalmat, amit
a korinthusiak kapnak majd a szentektdl, tudniillik: halabol joakara-
tukba fogadjak dket, és kozbenjarnak érettiik. Lesz mibél visszafizes-
sék a kolcsont — mondja —, mert egyfeldl 8k is szeretetiikben fognak
hordozni benneteket, masfeldl imadsagaikban Istennek ajanlanak
majd titeket. Végiil mint akinek kivansaga mar be is teljesedett, Isten
dicséségének magasztalasara emelkedik — s ezzel azt a meggy6z8dé-
sét bizonyitja, hogy az ligy mintegy mdr meg is valosult.

PN

opoAoyic Kalvin: consenans Valgata: confessio
A francia villozat figyclemboevételévels Quio puiaae aereir o eaoneoir ol
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TIZEDIK RESZ

1. Krisztus kedvességére és szelidségére kérlek titeket én magam, Pdl, aki
szemtdl szemben ugyan aldzatos vagyok kozottetek, de tivol bitor vagyok
irdntatok; 2. kérlek hdt, hogy amikor jelen leszek, ne kelljen batornak len-
nem azzal a bizalommal, amellyel igy gondolom, bitor lehetek némelyek-
kel szemben, akik aszerint értékelnek minket,! mintha test szerint élnénk.
3. Mert bar testben éliink, nem test szerint harcolunk. 4. Mert a mi har-
cunk fegyoverei nem testiek, hanem Isten dltal erdsek erdsségek lerontdsira,
s mi ezekkel rontjuk le az okoskoddsokat 5. és minden, Isten ismerete ellen
emelt magaslatot, és foglyul ejtiink minden gondolatot, hogy Krisztusnak
engedelmeskedjék; 6. és készen dllunk minden engedetlenséget megbiintet-
ni, mihelyt teljessé lesz a ti engedelmességetek.

A buzditas befejezése utan most részben arra tér ra, hogy vissza-
verje a ragalmakat, melyekkel az alapostolok ginyoltak, részben pe-
dig arra, hogy visszautasitsa rosszakaratt ellenfeleinek elvetemiilt
pimaszsdgét, akik nem viselhették, hogy rendreutasitsa Sket. Mind-
két csoport azzal akarta Pal tekintélyét dsszez(izni, hogy [korabbi]
levelének mennydorgd heviiletét OpaoodeiAin-ként, a gydva ember
batorsagaként értelmezték, mert Pal megjelenése és beszéde szemtdl
szemben nem mutatott semmi dicsekvésre valét, hanem szerény és
aldzatos volt. Ime — mondogatték —, ez az ember, aki a sajat csekély-
ségének tudataban szemtSl szemben annyira szerény és félénk, most,
tavolbol, kiméletleniil tamad! Miért batrabb irdsban, mint széban? Va-
jon az fog minket tavolrdl megfélemliteni, aki jelen 1évén, pillantasra
sem érdemes? Honnan ez az 6nhittség, honnan veszi, hogy mindent
megengedhet veliink szemben? Efféle sz6lamokat hangoztattak min-
denfelé, hogy Pal szigortsagat nevetségessé, s6t gytiloletessé tegyék.
Pél azt feleli, hogy csak annyiban bator, amennyiben a sziikség ra-
kényszeriti; amiért pedig megvetik, vagyis kiilsé megjelenése, tehat
aldzata, semmit sem von le tekintélyébdl, mert 6 lelkierével ékeske-
dik, s nem (esti pompaval. Ennélfogva nem maradnak biintetleniil
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azok, akik buzditasait is, feddéseit is, s6t fenyegetéseit is gtiny targya-
va teszik. Szavaiban: én magam,® nyomaték van, mintha azt monda-
n4, hogy bar a rosszakarati emberek kovetkezetlennek tiintetik fel, 6
nem kétszinl, hanem mindig ugyanaz maradt.

1. Kérlek titeket. Szaggatott beszéd ez, ahogy tobbnyire a szenvedé-
lyes beszédek. Az értelme ez: kérlek titeket, és Krisztus szelidségére ese-
dezem, ne kényszeritsetek nyakassagotokkal arra, hogy keményebb
legyek, mint szeretném, s amilyen lenni szeretnék azok irant, akik
most azért vetnek meg engem, mert kiilséleg semmi csillogét nem
mutatok, és nem ismerik el lelki kivalésagomat, mellyel Isten ékesitett
fel engem, holott inkabb ez alapjan kellett volna megitélniiik. A kéré-
sét a szdban forgo kortilményre iranyitja, tudniillik azt mondja, hogy
Krisztus kedvességére és szelidségére stb. Ragalmazdi egyrészt azt rottak
fel vétkéiil, hogy testi jelenlétében kevés tekintélyt mutat, masrészt
pedig azt, hogy amikor tavol van, villamokat szor leveleiben. Mind-
két ragalmat tigyesen visszautasitja, mint mar emlitettiik; itt pedig azt
allitja, hogy semmi sem kedvesebb szivének, mint a Krisztus szolga-
jahoz mélto szelidség, amelyre maga a Mester adott példat. Tanuljdtok
meg télem — mondja —, hogy én szelid és aldzatos szivii vagyok, és az én igam
Qyonyoriiséges, és az én terhem konnyil (Mt 11,29-30). Hasonloképpen
sz0l réla a proféta is: Nem kidlt, és nem ldrmdz, és nem hallatja szavdt
az utcin, a megrepedt nddat nem tori el stb. (Ezs 42,2-3). Tehat Krisztus
éppen olyan szelidséget kdvetel szolgaitdl, amilyet 6 maga tantsitott.
Errdl a szelidségrdl szol itt Pal, és ezzel jelzi, hogy a legkevésbé sem
idegen tdle. Mintha azt mondana: kérlek titeket, ne vessétek meg ezt
a szelidséget, amit maga Krisztus mutatott meg, és szolgai altal min-
dennap megmutat, s6t bennem is lathattok!

Aki szemtdl szemben. Mintegy idézet gyanant, ellenfelei nevében
hozza fel ezt. Igy, szavak szintjén legalabbis, meghagyja, amit a sze-
mére vetettek, de, mint latni fogjuk, ezt egyaltalan nem ismeri el va-
lésagosnak.

2. Kérlek hit, hogy... ne kelljen bitornak lennem. Némelyek ugy vélik,
hogy a mondat hidnyos, s nem nevezi meg, hogy mit kér. En azon-
ban tigy gondolom, hogy itt inkabb azt oldja fel, ami az el6bbi vers-
ben még hianyzott, igy lesz a buzditasa altalanos érvényii: legyetek
tanulékonyak és engedelmesek, hogy ne kelljen keményebbnek len-
nem. A j6 pasztornak kotelessége, hogy inkabb szeliden ¢s embersé-
gesen édesgesse magaho. a juhokat, hogy inkabb t(rjck vezetdjiiket,
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mintsem hogy 6 erészakkal kényszeritse ket. Elismerem, néha valo-
ban szigorra van sziikség, de mindig szelidséggel kell kezdeni, s azt
megtartani, amig a hallgat6 kezelhetének mutatkozik. A szigor csak
végsd orvossag. Meg kell prébalni — mondom ~ minden utat, miel6tt
a szigorhoz folyamodnank, de sose legyiink kemények, ha nem kény-
szeruliink ra. Ekozben jelzi: abban is tévednek, ha tigy gondolnék,
hogy gyava és félénk volt, amikor kozelharcot kellett vivnia, és kije-
lenti, hogy batran szembe fog szallni a makacskoddkkal. Megvetnek
engem — mondja —, mint valami pipogya embert, de majd megtapasz-
taljak, hogy batrabb és merészebb vagyok, mint kivannak, ha komoly
Osszecsapasra kertil a sor. Ebbdl kidertiil, hogy mikor jon el az ideje
a keményebb fellépésnek: akkor tudniillik, amikor r4jéviink, hogy a
becézgetés és a gyengédség semmit sem hasznal. Nem szivesen fo-
gok igy cselekedni — mondja Pél -, de elhataroztam, hogy cselekedni
fogok. Bolcs mérséklet ez, mert ha rajtunk all, inkabb vezetni kell az
embereket, mint rangatni, s ekképpen, ha nem hasznal a szelidség
a kemény és megatalkodott lelkeknek, akkor szigorral kell fellépni,
maskiilonben nem lesz ott sem kimélet, sem méltanyossdg, hanem
csak hatartalan kdzony.

Aszerint értékelnek. Erasmus igy forditja: akik azt allitjak, hogy mi
test szerint éliink.” A régi fordité — nézetem szerint — kozelebb jart
Pal eredeti felfogasahoz: akik tgy itélnek felliink,® hogy mi mint-
egy test szerint jarunk, ambar a kifejezés nem elég latinos, s nem is
fedi teljesen az apostol gondolatat. Ugyanis a gorog AoyiCeoOat itt a
becstil (censere) vagy valaminek értékel (aestimar) igékkel egyenértékii.
Azt gondoljdk fel8liink — mondja Pal -, vagy uigy sorolnak be minket,
mintha test szerint élnénk.

A test szerint élni’ kifejezést Chrysostomus tigy magyarazza, hogy
hitleniil viselkedni, vagy rosszul teljesiteni a feladatot: s valdban, Pal-
nal mindeniitt ez az értelme.® En azonban tigy magyardzom, hogy
a test itt inkabb a kiils6 pompa vagy a magamutogatds, ilyenekkel
szoktak ajanlgatni magukat az dlapostolok. Pal tehat azok hamisséga-
rol panaszkodik, akik test, vagyis — mint mondani szokds - a lathato
megjelenés mellett semmi mast nem vesznek figyelembe, és kdzonsé-
ges szokas szerint, minden igyekezetiikkel nagyzolni akarnak. Palt
pedig mint holmi cselédet lenézték, mert a legkevésbé sem tiint ki
olyan tulajdonsagokkal, melyeket e vilag gyermekei dicséretesnek
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vagy megbecsiilend6nek tartanak. De kik vetették meg 6t? .Az?k a
nagyravagy6 emberek, akik 6t tisztéan kiilsé megjelenése szerint érte-
kelték, s nem vették figyelembe, hogy mi rejlik a belsejében.

3. Mert bir testben élink. Testben élni® azt jelenti, hogy a vildgban for-
golodni, amirdl masutt azt mondja, hogy testben lakni.'® Mert testének
tomlocébe! volt zarva, ami azonban nem akadalya annak, hogy a
Szentlélek ereje csodélatosan ki ne aradjon ra gyengeségében. Ez is
egyfajta megengedés,”? amivel azonban semmire sem jutnak ellen-
felei. Azok harcolnak test szerint, akik kizardlag e vilagi er6sségekre
tamaszkodnak, s csak ezekre biiszkék, és semmit sem biznak a Szent-
lélek erejére és vezetésére. Pél kijelenti, hogy 6 nem ebbdl a fa]tabol
vald, mert nem testi és vilagi fegyverekkel van felszerelve. Es amit
magardl allit, az Krisztusnak minden igaz szolgajara illik. Mert 6ssze-
hasonlithatatlan kincset hordoznak cserépedényeikben, mint fentebb
emlitettem.® Tehat barmennyi testi gyengeség veszi is ket korbe, Is-
ten lelki hatalma csodalatosan tiindoklik benntik.

4. Mert a mi harcunk fegyverei. Kinek milyen a fegyvere, oda all a
seregben. Azzal dicsekedik, hogy az 6 eréssége a lelki fegyverekben
van, tehat a harca is lelki természetl. Kovetkezésképpen, az ellen-
téte alapjan: ez nem test szerinti harc. Igen taldlé hasonlat, hogy az
evangélium szolgalatat a katonaskodassal hasonlitja 6ssze. Valoban, a
keresztyén ember élete sziintelen katonaskodds, mert aki magat Isten
iranti engedelmességre szenteli, annak soha sem lesz fegyversziinete
a Satannal, hanem folytonos zaklatisnak lesz kitéve. Am az ige szol-
gai és a pasztorok a tobbiek el6harcosai** S bizony nincs is mellettiik
mas, akikkel erésebben szembeszéllna a Satan, akikre kegyetleneb-
biil r4tdmadna, s akiknek keményebb csapasokat kellene kiallaniuk.
AKki tehat ezt a tisztet akarja betdlteni, &m nincs hozza kell§ batorsa-
ga és lelkiereje, az elbukik, mert ehhez tapasztalatot csak hadviselés
kozben szerezhet. Ertsitk hét jol: az evangélium langja felgytjtja a
Satan diihongését, s ezért lehetetlen, hogy ne fegyverkezzen csatfj’}-
ra, ha latja az evangélium elémenetelét. S milyen fegyverekkel kell 6t
visszaverni? Csakis lelkiekkel! Aki tehét lemond a Szentlélek erejérdl,
barmennyire dicsekedjék is, hogy Krisztus szolgaja, nem bizonyulhat

annak. Ha pedig mindenre kiterjedé meghatarozast akarunk a lelki
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fegyverekrdl, a tanitast buzgosaggal, a jO lelkiismeretet a Szentlélek
hathatdssagéaval és mas sziikséges kegyelmekkel kell dsszekotniink.
No, hét, alljon el§ a papa, és kellesse magat apostoli méltésaggal;
lesz-e ndla valaki nevetségesebb, ha Pl szabélya szerint megy végbe
a megitélés?

Erdsek Isten dltal. Vagy: Isten szerint, vagy Isten miatt’® En hallga-
télagos ellentétet sejtek itt: Pal ezt a batorsagot azzal gyengeséggel
allitja szembe, amit a vilag kiilséleg észlel. Ily modon pedig az emberi
itéletet mell6zve, a sajat erejének bizonyitésat egyenest Istenhez utal-
ja. Mindazaltal mas értelemben is megéllhat az ellentét: Pl fegyver-
zetének ereje Istentdl fiigg, s nem a vilagtol.

Erdsségek lerontdsdra. Erdsségeknek nevezi az okoskoddsokat, illetve
magaslatnak mindazt, amit Isten ismeretével szemben emeltek, amint
err6l nyomban sz6lni fog. Sajatos és kifejezs elnevezés. P4l ugyanis
dicsekedni akar, hogy nincs a vilagon olyan erésség, amelynek leron-
tasara ne lenne alkalmas. Mintha azt mondana: tudom, hogy a testi
emberek miképpen poffeszkednek fennhéjazva, s milyen gégdsen és
magabiztosan vetnek meg engem, mintha bennem csak alavaldsag és
szenny volna, 6k pedig magas polcon iilnének. De ostoba ez az elbi-
zakodottsaguk, mert hatalmasabbak az Ur fegyverei, melyekkel én
barmi erésség ellen megkiizdok, még ha 6k ezekben bizva legy6zhe-
tetlennek hiszik is magukat. A vilag kétszeresen szokta magat megerd-
siteni, amikor haboruba bocsatkozik Krisztussal: egyrészt ravaszsag-
gal, fondorlatokkal, cselvetésekkel, fortélyokkal és mindenféle titkos
mesterkedésekkel, masrészt kegyetlenséggel és nyilt erészakkal; Pal
mindkét fajtara utal. Ugyanis okoskoddsok alatt érti mindazt, amit a
testi bolcsesség jelent, a magaslat pedig a vildg barmiféle dicsGségét és
hatalmat jeldli. Tehat Krisztus szolgajanak nincs miért megrettennie,
barmilyen félelmetes dolog fordul is szembe tanitasaval; csak foly-
tassa munkadjat, és mindenféle mesterkedést széjjel fog szérni. SGt,
Krisztus orszaga masként nem is emelkedhet fel, és nem szilardulhat
meg, csak ha leromlik minden magaslata e vildgnak. Mert Isten lelki
bolesességének nincs nagyobb gyilol6je, mint a testi okossag, és Isten
kegyelmének nincsen nagyobb ellensége, mint az ember természeti
képessége és igy tovabb. Tehat Krisztus orszaganak egyetlen funda-
mentuma az emberek alazatossaga.

Idetartoznak ezek a profétai mondésok is: Es elpirul a hold, és meg-
szégyeniil a nap, amikor az Ur ama napon uralkodni kezd (Ezs 24,23), to-
viabbi: Is porba hajtatik a kizember kevilysige, és meguldziatik a féemberek
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magassiga, és egyediil az Ur magasztaltatik fel ama napon (Fzs 2,17; 5,15),
mert az egész vildg dicséségének el kell halvanyulnia, hogy egyediil
Isten tiind6koljon.

5. Es foglyul ejtiink. Ugy vélem, hogy miutan az imént sajatosan a lel-
ki fegyverek dsszecsapasardl szolt, azokkal az akadalyokkal egyiitt,
amelyeket Krisztus evangéliumaval szemben emeltek; most arrol a
rendes el6késziiletrdl beszél, amellyel Krisztus iranti engedelmesség-
re kell elvezetni az embereket. Mert amig a sajat esziinkben és bol-
csességiinkben megnyugszunk, egy tapodtat sem kozelediink Krisz-
tus tanitasahoz. Ezért abbol kell kiindulni, hogy aki bélcs, az legyen
balgatagga,® azaz mondjunk le a sajat eszességiinkrdl, utasitsuk el
a testi okossagot, és az igy megiiresitett lelkiinket ajanljuk fel Krisz-
tusnak, hogy toltse be azt. Jegyezziik meg a kifejezésmodot, mikor
azt mondja, hogy foglyul ejt minden gondolatot — ezzel mintha azt
mondané: korlatozni és fékezni kell az emberi ész szabadsagat, hogy
Krisztus tanitasan kiviil ne okoskodjék semmit; illetve hogy csak tigy
lehet korlatozni vakmer8ségét, ha foglyul ejtik. Az pedig a Szentlélek
vezérletével mehet végbe, hogy az ész elviseli, ha rendre kényszertil,
és onkéntes fogsagban marad.

6. Es készen dllunk megbiintetni. Ezt azért teszi hozza, nehogy a pi-
masz emberek vakmeréen szolgdlatara tdimadjanak, mert nem tehetik
biintetleniil. Azt mondja tehat, hogy nemcsak arra kapott er6t, hogy a
tanitvanyokat onkéntes engedelmességre kényszeritse Krisztus irdnt,
hanem arra is, hogy a lazadozdkat megbosszulja, s hogy fenyegeté-
sei nem gyerekes ijesztgetések, hanem készek a végrehajtasra, ahogy
mondani szoktak. Ez a biintetés Krisztus szavan alapszik: amit megkot-
tok a foldon, a mennyben is kitve lesz (Mt 18,18). Mert ha nem is villamlik
azonnal Isten, amikor szolgdja kihirdeti végzését, itélete biztos, és a
maga idejében be is fog teljesedni. Ezt arra kell érteniink, amikor az
Ur szolgéja lelki fegyverekkel harcol. Némelyek olyan testi biintetése-
ket értenek ezen a l6kuson, mint amilyeneket az apostolok az ellen-
szegiilSkkel vagy istentelenekkel szemben alkalmaztak, ahogy pél-
d4ul Péter Andniast és Szafirat halallal, Pal pedig Elimast vaksaggal
stjtotta (ApCsel 5,1-10; 13,6-14).” De jobban illik ide a masik értelme-
zés, mert az apostolok nem mindig, s nem vélogatas nélkiil éltek ezzel

a képességiikkel. P4l itt altalanossagban besz¢l, mert hatalmaban allt
minden engedetlenked6t megbiintetni.

Mihelyt teljessé lesz. Milyen bélesen dvja Gket, nehogy valami (alzo
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szigorral elidegenitsen egyeseket. Bar biintetésekkel fenyegette meg
a lazadozokat, de nem akarja, hogy ezt sértegetésnek vegyék, ezért
kijelenti, hogy egy masik kotelessége is van irantuk, tudniillik hogy
engedelmessé tegye Sket Krisztus irant. S valdban, ez az evangélium
igazi célja, ahogy azt a Romai levél elején és végén tanitja az apostol
(Rém 1,5; 16,26). Ezért minden keresztyén tanité gondosan tartsa meg
ezt a rendet: igyekezzenek szeliden kieszkozolni a hallgaték engedel-
mességét, nydjasan kérjék Sket erre, ahelyett, hogy mindjart biintetni
sietnének az ellenallast. Ezért van az, hogy Krisztus el6bb az oldasra
adott parancsot, s csak aztdn a kotésre.

7. A ldtszatra néztek? Ha valaki azt hiszi magdrdl, hogy Krisztusé, gon-
dolja meg magdra nézve azt is, hogy ahogyan 6 maga Krisztusé, gy mi is
Krisztuséi vagyunk. 8. Mert ha kissé tobbet is dicsekszem a hatalmunkkal,
amit az Ur a ti épitésetekre és nem megrontasotokra adott, nem vallok szé-
gyent; 9. hogy ne tiinjek 1igy, mintha csak ijesztgetnélek titeket a leveleim-
mel. 10. Mert azt mondjik:*® a levelei ugyan silyosak és nehezek; de a testi
jelenvolta erdtlen, és beszéde sildny. 11. Gondolja meg, aki ilyet [mond],
hogy amilyenek tdvollétiinkben, a levelekben, szavakkal vagyunk, éppen
olyanok lesziink cselekedetben is, ha megjeleniink.

7. A latszatra néztek? Eloszor is, a latszatra® kifejezés kétféleképp
érthetd: egyrészt ami lathatéan és nyilvanvaléan tapasztalhato, vagy
masrészt olyan kulsodleges tlinemény (alarc), ami megcsal. Tovabb4 a
mondat kérdésként is* és allitasként is olvashatd, sét, az allitmany —
PAémete — akar felszolitd,* akar kijelenté médban is vehetd. En azon-
ban inkéabb tgy vélem, hogy dorgalds van benne: a korinthusiakat
feddi az apostol, mert hagytak, hogy iires szinleléssel kapréztassik
el 6ket, mintha ezt mondana: nagyra tartotok masokat, akik nagy da-
galyossaggal poffeszkednek, engem meg lenéztek, mert nem is muto-
gatom magam, és nem kérkedem. Hiszen Krisztus a latszat szerinti
itélettel szembedllitja a helyes itéletet (Jn 7,24; 8,15). Megréja tehat a ko-
rinthusiakat, mert a felszinnel vagy a latszattal megelégedve egyalta-
lan nem vizsgaltak, hogy kiket kell Krisztus igazi szolginak tartani.

Ha valaki azt hiszi magdrdl. Igen bétor, hatarozott nyilatkozat, mert
kétség felett allonak veszi, hogy annyira bizonyosan szolgéja Krisz-
tusnak, hogy ezt a cimet nem lehet elvenni téle. Azt mondja: aki azt
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akarja, hogy Krisztus szolgdjanak tartsak, annak maga mellett kell
tudnia engem. Miért? Gondolja meg magira nézve — mondja —, mert amit
mélténak tart magdban erre a kitiintetésre, ugyanazt fogja bennem
is megtalalni. Ezzel hallgatolag jelzi, hogy nem lehet Krisztus szol-
gdinak tartani azokat, akik t6le megtagadjék ezt [a cimet]. De nem
mindenki beszélhet ilyen dnbizalommal, hiszen megtorténhet, sét
nap mint nap megtdrténik, hogy nagy gégosen igényt tartanak erre
semmirekellé emberek is, akik csak gyalazatot hoznak Krisztusra. Pal
azonban csupan annyit allit Snmagardl, amit vilagos és tiszta bizonyi-
tékokkal lathatéan be is bizonyitott a korinthusiaknak. Ha marmost
valaki tényleges bizonyiték hidnyaban hasonlé médon ajanlgatna ma-
gét, azon kiviil, hogy nevetségessé teszi magét, ugyan mi mast ér el
vele? Azt hiszi magirdl — azt jelenti: ezen cim alatt jogot és tekintélyt
tulajdonit maganak, mint aki Krisztusnak szolgal, holott csak mdsok
tetszése utan ahitozik.

8. Mert ha kissé tibbet is dicsekszem. Szerénységének jele, hogy azok
kozé sorolja magat, akiket messze feliilmul, de annyira azért még-
sem akar szerény lenni, hogy ne tudja épségben megdrizni tekin-
télyét. Ezért teszi hozza, hogy eleve kevesebbet mondott, mint amit
sajat jogan mondhatott volna, hiszen nem a kdzrendd szolgak koziil
vald, hanem még az apostolok kozott is kiemelkedS. Azt mondja te-
hat: még ha tobbet is dicsekedem, nem vallok szégyent, mert van ra
jogalapom. Ezzel elébe vag ellenfelei allitdsanak,* s bar nem hallgat
a sajét dics6ségérdl, mindazaltal tartézkodik hosszabb fejtegetésétdl,
hogy a korinthusiak értsék meg: akarata ellenére dicsekedik, 6t az
alapostolok gonoszsiga kényszeriti erre, maskiilonben nem tenné.
Apostoli tekintélyét nevezi hatalomnak, mellyel a korinthusiak kdzott
megjelent, mert noha az ige minden szolgajat megilleti ez a hivatal,
a tiszteletben mégis vannak fokozatok. Marpedig Isten magasabbra
helyezte P4lt, mint a tdbbieket, munkéjat a [korinthusi] gyiilekezet
alapitasara hasznalta fel, és apostolsagat is sokféle modon tiintette
ki. S hozza is teszi, hogy milyen célra kapta — tudniillik a korinthu-
siak iidvére-javara -, nehogy rosszakar6i a hatalom szo6ra hivatkozva
gytldletet szitsanak ellene. Kévetkezésképpen, sem a terhiikre, sem
a bossztisagukra nem lehet, hiszen ki ne fogadna nyugodt szivvel,
s6t ki ne szeretné azt, amirdl tudja, hogy hasznara van? Hallgatélag
utal hatalmanak ellentétére is, ez az, amivel az dlapostolok dicscked-
tek, de abbdl a korinthusiak semmit sem nyertek, semmiféle ¢piilést
nem tapasztaltak. Nem kétséges ugyanakkor, hogy az ige minden
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szolgdja hatalommal van felruhdzva ~ mert milyen is lenne a tani-
tas hirdetése hatalom nélkiil? Ezért mindannyiunknak szél a mon-
das: aki titeket hallgat, engem hallgat, aki titeket meguet, engem vet meg.?
De mivel sokan visszaélnek azzal, amivel nem is birnak, jegyezziik
meg gondosan, hogy meddig terjeszti ki a hatalmat Pal — a hivék
épitésére kapta. Tehat azok, akik hatalmukat az egyhaz rombolasara
hasznaljdk, zsarnokok és rabldk, nem pedig pasztorok.2* Masodszor
jegyezziik meg azt is, hogy azt mondja: hatalmat Istentdl kapta; aki
tehat valamit el akar érni, el kell ismernie, hogy hatalmanak szerzéje
Isten.” Dicsekednek ezzel mésok is; péld4ul a pépa tele torokkal zen-
gi, hogy 6 Krisztus helyettese. De mivel bizonyitja? Krisztus ugyanis
nem adott hatalmat efféle néma alarcosoknak, hanem az apostolokra
és mas szolgdira ruhazta azt, hogy az evangélium tanitdsa ne legyen
védtelen. Ezért a szolgdk minden hatalma az igébe van belezérva,
hogy Krisztus maradjon mindig az egyetlen Gr és mester.® Jegyez-
ziik meg tehat, hogy a torvényes [egyhazi] hatalomhoz ez a két do-
log sziikséges: el6szor is Isten adomanydnak kell lennie, masodszor
az egyhaz épitésére kell forditani. Most tehat latjuk mar, hogy kikre
ruhazta Isten ezt a hatalmat, s milyen hatart szabott hasznalatanak.
Azok €lnek vele helyesen, akik hiiségesen betoltik parancsat. Mégis
telvetddhet egy kérdés. Isten igy szdl Jeremiashoz (1,10): Ldsd, én né-
pek folé és orszdgok folé rendellek téged, hogy plintdlj és irts, épits és rombolj.
Az imént pedig azt lattuk, hogy az apostolokat is azzal a feltétellel
rendelte az Ur, hogy ledontsék a Krisztussal szemben emelt magasla-
tokat, sét, hogy az evangélium tanit6i csak akkor tudnak épiteni, ha
az dembert leromboljdk. Tovabba az evangéliumot karhoztatasra és
pusztuldsra hirdetik a hitetleneknek.?” Valaszom: Pal itt nem a hitet-
lenekrdl beszél. A korinthusiakhoz szdl, s azt akarja, hogy apostolsa-
ga ajavukra legyen. Rajuk vald tekintettel - mondom — mindent gy
tett, hogy épitésiiket szolgdlja vele. Azt mér emlitettiik, hogy nyoma-
tékkal hangsulyozta, hogy hadd tudjdk meg a korinthusiak: e szent
férfia tekintélyét nem més tdmadta, mint a Satan, aki udvosségiik
ellensége. Ellenben Pal célja az § épitésiik volt. Mindazaltal 4ltaldban
igaz, hogy az evangélium tanitdsa természeténél fogva az épitésre
vald, s nem a romboldsra. Ami a rombolast illeti, az mashonnan valé,
tudniillik az emberek hibdjdbdl, amikor beleiitkdznek a szegletkdbe,
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amely alapul vettetett nekik.?® Az pedig, hogy éemberiink megdldok-
1ésével Isten képére formaltatunk, egyaltalan nem all ellentétben Pal
szavaival, mert abban az esetben a rombolas j6 értelmi1,” itt azonban
rossz értelmii: lerombolja azt, ami Istené, vagy elpusztitja a lelket.
Mintha azt mondand: ez a hatalom nem okozott kart nekik, de tid-
visségiikben szemmel lathaté a haszna.

9. Hogy ne tiinjek tigy. Ujbél érinti azt a rdgalmat, amit mar megca-
folt. Eszerint irdsban bator, szemtdl szemben azonban aldzatos. Ezzel
az urtiggyel gyengitették irasai erejét. Mi az — mondogattak —, talan
majd a tavolbdl, a leveleivel fog megrémiteni minket az, aki ha a sze-
miink el6tt volna, megmukkanni is alig merne!? Pal tehat — hogy a
leveleinek stilya megmaradjon — azt feleli, hogy semmit nem tudnak
ellene felhozni, ami tanitasanak hitelét gyengithetné vagy leronthat-
nd. Tovabba az eredmény épp annyira becsiilend6, mint a sz0. Ami-
kor koztiik volt, a tettei éppoly hatalmasak voltak, mint szavai most
tavollétében; tehat igazsagtalan testi jelenlétét megvetendonek mon-
dani. Cselekedetnek nevezi — véleményem szerint — mind az igehirde-
tés hatasat és eredményét, mind pedig apostolhoz mélto erényeit s
egész életmodjat. A beszéd pedig nem magat a tanitds Iényegét jelenti,
hanem csak kiils6 formdjat, mintegy a vazat; mert a tanitasért heve-
sebben harcolt volna. De azért vetették meg, mert beszéde nem volt
csillogd és diszes, amivel el lehet nyerni az emberek tetszését.

12. Mert nem merjiik magunkat azokhoz szimitani vagy hasonlitani, akik
magukat ajinljik, csakhogy onmagukat énmagukhoz mérve és Gnmagu-
kat 6nmagukhoz hasonlitva, nem bilcsek.* 13. Mi azonban nem mérték
nélkiil dicseksziink, hanem ama szabdly mértéke szerint,” amelyet Isten
adott nekiink, mértékiil, mondom, hogy eljussunk hozzdtok. 14. Mert nem
nyjtézkodunk til Gnmagunkon, mintha nem értiink volna el hozzdtok;
hiszen hozzitok is eljutottunk Krisztus evangéliumdval. 15. Nem dicsek-
sziink, mérték nélkiil, masok munkdjaval, de reméljitk, hogy amikor megno-
vekszik hitetek, naggyd lesziink koztetek a mi szabalyunk szerint™ boségesen.
16. Hogy rajtatok il is hirdessiik az evangéliumot, nem dicsekedvén idegen
szabily szerint® a késszel. 17. Aki pedig dicsekszik, az Urban dicsekedjék.
18. Mert nem az a kiprobdlt, aki magat ajanlja, hanem akit az Ur ajinl.
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12. Mert nem merjiik. Ironikusan mondja, mert ha eddig bétorko-
dott hozzajuk hasonlitani magat, most hitisdigukat kinevetve, mesz-
sze maga mogott hagyja éket. Azonban ezzel az irénidval nemcsak
a széajhdsoket piszkélja meg, hanem a korinthusiakat is, akik fondk
helyesléstikkel csak még tovabb nvelték balgaségukat. En — igy szdl
— beérem a magam kozépszertiiségével, s nem mernék a ti apostolai-
tok kozé elegyedni, akik oly hangosan kiirtolik a sajat kivalosagukat.
S mikozben jelzi, hogy dicséségiik csak puszta sz6 és magakelletés,
akdzben ramutat arra is, hogy mennyire medds§ és tires ez a dicseke-
dés. Onmaganak pedig a szavak helyett a tényt koveteli, marpedig ez
a dicsOség igazi és szilard alapja. Mindazaltal gy tlinik, hogy maga
is vétkes abban, amiért masokat megro, hiszen mindjart ezutan ajan-
lani fogja 6nmagat. Azt felelem erre, hogy itt a célt kell figyelembe
venni. Azok ugyanis, akik minden hitisdg nélkiil, csakis az Urnak
kivannak hasznosan szolgalni, voltaképpen nem énmagukat akarjak
ajanlani. Mindazaltal ami a I6kust illeti, a megoldds magukbdl a sza-
vakbdl kivehetd. Azokrél mondja ugyanis, hogy magukat ajanlgatjak,
akik valodi dicsdség hijan és arra éhezve, szajhdskddve dicsérik dn-
magukat, és hazudnak magukrdl. Ez a kovetkezSkbdl lathato is lesz.

Csakhogy dnmagukat nmagukhoz. Egyenest ramutat d6reségiikre. A
vaksi élesen 14t a vakok kozott,* a nagyothalld tisztan hall a siike-
tek kozott.® Ilyenek voltak azok, akik teljesen meg voltak elégedve
magukkal, és folyton biiszkélkedtek a tobbiek el6tt, mert nem vették
figyelembe, hogy vannak naluk jobbak. Ha Palhoz vagy a hozza ha-
sonlokhoz hasonlitottdk volna magukat, nyomban fel kellett volna
hagyniuk ezzel az ostoba 6nhittséggel, és a magakelletésbél szégyen-
kezésbe estek volna. A 16kus alkalmazasaért nem kell mashova for-
dulni, mint a szerzetesekhez. Bar szinte mindannyian tudatlan sza-
marak, a hosszt kontos és a csuklya okan tuddsnak tartjak ket. Ha
pedig valaki koziiliikk épp csak belekdstolt a finomabb irodalomba,
mint a pava gégodsen szétterjeszti farkat, csodahireket terjesztenek
r6la, rendtarsai pedig imadatukba foglaljak. De ha csukly4jat, vagyis
alarcat leteszi, s valédi vizsgalat al4 keriil, leleplezddik az iiressége. S
mindez miért? J6l tartja a régi mondas: vakmer§ a tudatlansag!® De
leginkabb abbdl fakad a szerzeteseknek ez a tlirhetetlen gégje, hogy
onmagukhoz mérik onmagukat. Kolostoraikban nincs egyéb, csak bar-
barsdg, igy nem csoda, ha a vakok kozott uralkodik a vaksi. Ilyenek
voltak Pdl ellenfelei is, akik a maguk kdrében megtapsoltak egymast,
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mit sem torédve azzal, hogy milyen erényeket kivan az igazi dics-
ség, s hogy milyen tavol allnak P4l és a hozza hasonlok kivalosagatol.
Mar egyediil ennek a meggondolasa is orcapiruldssal tolthette volna
el Sket, 4m a tortetSk jogos biintetése mindig az, hogy balgasaguk mi-
att nevetségessé valnak (holott ettSl rettegnek a leginkabb), és a d,ics6—
ség helyett (amelyre oly elvetemiilten vagynak) szégyen hullik rajuk.

13. Mi azonban nem mérték nélkiil dicseksziink. Most a sajat mérsék-
letét allitja szembe az &lapostolok balgasagaval, s egyuttal ramutat,
hogy mi a dicsekedés igazi mértéke: tudniillik az, amikor az Urtél
kijelolt hatarokon beliil maradunk. Ezt adta nekem az Ur - ezzel a
mértékkel beérem, tobbet nem kivanok, s nem veszek magamnak: ezt
nevezi szabalymértéknek. Mert kinek-kinek az isteni ajandék és elhi-
vas szabalyahoz kell mérnie magat. Ambar a magunk érdekében még
Isten elhivasaval és ajandékaval sem szabad dicsekedniink, csak ha
az az 6 dics6ségére szolgdl, aki oly bkezi irantunk —igy fogunk az 6
ajandékanak tulajdonitani mindent, amink van.

Meértékiil, hogy eljussunk hozzdtok. Ezzel a résszel jelzi: egyaltalan
nem szorul dicsérd szavakra a korinthusiaknal, akik az 6 dics6ségé-
nek része (miként masutt mondja: i az én korondm vagytok).”” Inkabb
folytatja mar megkezdett mondandéjat. Nekem — mondja - olyan ta-
gas terem van a dicsekedésre, hogy nem kell ttllépnem hataraimon, s
ti is része vagytok ennek a térnek. S ezzel szerényen ugyan, de meg-
feddi halatlansagunkat, mert bizonyos tekintetben nem elsikkasztot-
ték figyelembe venni apostolsagat, holott — Isten ajanlasa miatt — el-
sésorban ezt kellett volna tisztelniiik. Az egyes mondatrészekbe bele
kell érteni ellentétet is, vagyis az dlapostolokat, akik a legkevésbé sem
voltak képesek efféle bizonyitésra.

14. Mert nem nyijtozkodunk tiil. Azokra céloz, akik labujjhegyre
emelkedve ny(jtogatjak karjukat, amikor el akarjak érni, ami nincs
keziiknél. Ilyen a moho dics$ségvagy is, s6t, sokszor még utalatosabb.
Hiszen a nagyravagyok nemcsak karjukat nydjtjak ki labujjhegyre
emelkedve, hanem hanyatt-homlok tortetnek a dicsség legcseke-
lyebb latszataért is. Hallgat6lag jelzi, hogy ilyenek a vetélytarsai. Az-
utan kijelenti, hogyan jutott el a korinthusiakhoz, tudniillik ugy, hogy
szolgalataval megalapitotta gyiilekezetiiket. Azért mondja, hogy
Krisztus evangéliumdval, mert nem tres kézzel ment hozzijuk, hanem
& vitte els6ként hozzajuk az evangcliumot. Az in eloljard szoeskdt né-
melyek mésképpen értelmezik, s igy forditjak: oz comgélim dltul,™
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s ez éppenséggel nem rossz megoldas. Mindazaltal ugy tdnik, Pal a
korinthusi utjat dicséri, hogy az ilyen értékes ajandékot hozott.

15. Masok munkdjival. Most mar nyiltabban szurkélja az 4laposto-
lokat. Ezek ugyanis, bar masok aratdsdra vetették keziiket, mégis ra-
galmazni merték azokat, akik veritékiikkel és iparkod4dsukkal helyet
csinaltak nekik. Pal épitette fel a korinthusiak gyiilekezetét, nem kis
kiizdelem és nem kevés nehézség 4ran. Azok csak Gutina érkeztek;
kényelmes utat és nyitott kapukat talaltak. De hogy latszédjanak va-
lakinek, arcatlanul maguknak kovetelték azt, ami semmiféle jogon
nem illette meg Sket, s lesz6ltak Pal munkajét.

De reméljiik. Mellékesen ismét megfeddi a korinthusiakat, mert
megakadalyoztak, hogy nagyobb eredményt érjen el az evangélium
terjesztésében. Amikor ugyanis reményét fejezi ki, hogy hitiik meg-
novekszik, és azzal az 6 dicsGségének hatarai is nagyobbodni fognak,
azt fejezi ki, hogy a hitlik gyengesége miatt lassult le munkaja. Mint-
ha azt mondana: most gyiilekezetek alapitasaval kell foglalkoznom,
éspedig a segitségetekkel, ha ugyan segitettetek volna, amint kellett
volna. Most gyengeségetek hatraltat engem, mégis remélem, hogy az
Ur megengedni, hogy nagyobb sikert érjek el nalatok a jovSben, s igy
szolgalatom dicsésége is novekedni fog Isten elhivasanak szabalya
szerint. Dicsekedni a késszel annyi, mint dicsekedni mdsok munkdjdval,
mert mik6zben Pal még harcban 4llt, 8k diadalmenetet tartottak.

17. Aki pedig dicsekszik. Ezzel a mondattal helyesbit, amennyiben di-
csekedését tires kérkedésnek lehetett volna venni. Ezért Isten itélete
elé allitja magat és mdsokat, és azt mondja: végsd soron csak azok
dicsekedhetnek helyesen, akiket az Ur kiprébalt. Egyébirant a dicse-
kedni az Urban kifejezésnek itt més az értelme, mint az elsé levél els6
részében (1Kor 1,31) és Jeremidsndl (Jer 9,24). Ott ugyanis azt fejezi
ki, hogy Istent tigy ismeri el, mint minden jonak szerz&jét, s ezért ke-
gyelmének tulajdonit minden jot, illetve hogy senki se magasztalja
magat, hanem mindenki egyediil Istent dicséitse. Itt viszont egyediil
Isten akaratatol teszi fligg6vé dicsGségiinket, s minden egyebet sem-
minek tart. Miutan pedig egyesek teljesen az emberek véleményétél

fiiggenek, s a kozvélekedés hamis mérlegén mérik magukat, masokat
pedig a sajat felfuvalkodottsaguk csal meg, Pal azt parancsolja, hogy
egyediil csak arra a dlcsosegre torekedjiink, hogy tetssziink az Ur-
nak, mertaz itdletén all és bukik minden. A pogany irék azt mondjak,
hogy azigazi dicsdség a jo lelkiismeretben van.® Ez is valami, de nem
minden. Mivel a Lalzd dnszerelet miatt szinte mindenki vak, nem tu-
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dunk teljesen belenyugodni az énmagunkrol alkotott itéletiikbe. Je-
gyezziik csak meg, amit az apostol masutt mond (,1K0r 44), hc.)gy tuo’!—
niillik semmi terhel6t nem tud magara, &m ez meg nem te,su igazza.
Hogy van ez? Tudjuk hat meg, hogy egyedi:{l Isti'enre kell biznunk an-
nak jogat, hogy fel6liink itéljen, mert a sajat ugyunkb.en nem vagyunk
alkalmas birak. Ezt az értelmezést erdsiti meg az is, ami nyomban
ezutan kovetkezik: nem az a kiprobdlt, aki magét ajanlja. Az emberek.et
kénnyen megcsalja a hamis meggy6zédeés, s ez nap mint nap megesik.
Ezért senkivel ne torédjiink, hanem csak arra éhitozzuflk, }.1.(.)gy Isten
probaljon meg minket, s kizdrdlag az 6 helyeslésével e’legecllplmli meg,
mert annak tobbet kell érnie szimunkra, mint az egesz vlllag Osszes
tapsanak. Egyszer azt mondta valaki, hogy szamara Platon egyetlen
helyesl§ itélete ezer méssal folér.” Itt azonban nem azﬂembere‘k he-
lyeslésérdl van szo, hogy melyik nyom tobbet a lfrltban, haner'n ma-
ganak Istennek az itéletérdl, akinek hatalméban all megsemmuisiteni
az emberek minden allitasat.

WCjeern, Bratus 51,191,
WCulenhms szavazashor haszndle fehér, illetve fekete ka (hedvesa, Hlletve

elutas{ia didnté jelzdsdre).

TIZENEGYEDIK RESZ

1. Vajha elszenvednétek' tolem egy kevés balgasigot! Sét szenvedjetek
el* engem is. 2. Mert isteni buzgdsiggal buzgok értetek; hiszen eljegyez-
telek titeket egy férfitinak, hogy mint szeplStlen sziizet dllitsalak Krisztus
elé. 3. Félek azonban, hogy miként a kigyé a maga ravaszsdgdval meg-
tévesztette® Evit, akként szakadnak el a ti gondolataitok is a krisztusi
tisztasziviiségtdl.* 4. Mert ha valaki jon, és mds Jézust prédikdl, akit mi
nem prédikaltunk, vagy mds Lelket vesztek, akit nem vettetek, vagy mds
evangeéliumot, amit be nem fogadtatok, szépen elszenvednétek.® 5. Mert én
azt gondolom, hogy semmiben sem vagyok alabboald a f6-f6 apostoloknil.
6. Ha pedig jaratlan vagyok is a beszédben, de nem az ismeretben; s6t kiz-
tetek mindeniitt, ahogy az mindig is nyilvdnovald volt.

L. Vajha elszenvednétek. Miutan latta, hogy a korinthusiak még min-
dig az alapostolok szavara figyelnek,® tij fogdst alkalmaz: Shajtést fo-
galmaz meg, ahogyan azok, akik nem mernek nyiltan kérni. De aztdn
mintha bizalmat méris 6sszeszedte volna, kéri is, hogy a korinthusiak
szenvedjék el az 6 balgatagsagat. Balgasignak’ mondja a sajat dicss-
ségének magasztalasat, amelyre hamarosan sort kerit. Nem mintha
dicsekedve ddreséget mondana. Egyrészt a sziikség kényszeriti erre,
masrészt viszont mérsékli magét, hogy ne tartsak - s joggal — mérték-
telennek. Minthogy azonban kellemetlen dolog és a szerény ember-
t6l tavol is all a sajat dicsGségének hirdetése, meghagyassal beszél 8
Amit én felszolité médban forditottam: szenvedjetek el, azt Chrysosto-
mus kijelent6 médban értelmezi® Valdban, a gorog szé kétértelmd,
és mindkét jelentése taldlé. En mindazaltal a régi magyarazot kovet-
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*L.asd magyardzatanal.

"Vulgata: seduxit astutia sua; Kalvin: decepit versutia sua.

TAmAGTNG - simplicitas. V. 2Kor 8,3,

fraAwg dvéxeoOe - Vulgata: recte paterentin; Kalvin: recte sustinuissetis.
A francia vltozal szeeint: des propos des fanx apostres,

"4'\(])[;( ey,

Py concessonen.

"Chryontone, wd low.




2Kor 11,1-2 164

tem, mert a kéréshez f{izétt indokok arra céloznak, hogy korinthu-
siak ne vegyék tehernek elszenvedni 6t, s6t, ezutan 1’1jbc'),1 me%feddi
ket, hogy semmit sem engednek neki. A vajha'' széval, ugy tun}}et,
bizalmatlansagét fejezte ki; de maris, mintha kételkedését helyesbite-
né, nyiltan és szabadon parancsol. ) ’ ,
2. Mert isteni buzgésiggal buzgok értetek. Ime, ezért balga! A tlbuzgo-
sag ugyanis mintegy kiforditja magébdl az embert. Mintha aZ’F mon-
dana: ne kivanjatok télem a nyugodt ember higgadtsagat, .’flklt nem
ragad el semmiféle indulat. Talbuzgdsag hevit, mert égfzk ert,et,ek, s
ez nem hagy nyugton. Minthogy azonban a tlilbuzgésalg'12 lfetertt?l—
mii sz6 (jelolheti egyrészt az 6nszeretetbdl szarmazd, blinds es fona}<
buzgosagot; de jeloli masrészt az Isten iranti buzgo szeretetet is), P,al
meghatarozza buzgdsaganak természetét. Bizony, sokan V.afmak tal-
buzgdk, de maguk irant, s nem Isten irant, holott az igaz,1, €s k(?gyes
buzgdsag Istenre iranyul, hogy teljes legyen az 6t megillets torvenyes
tisztelet. o
Hisz eljegyeztelek titeket egy ifjunak. A sajat igehirdetésé.nek cel]e.i.bol
bizonyitja, hogy buzgdsaga ilyen természetl. Mert mindlg”arra tore-
kedett, hogy eljegyezze Sket Krisztusnak, s meg is tartsa oke.t a Yele
valé kapcsolatukban. Mellesleg, a sajat személyében megra]z,cﬂ]a a
kiprobalt szolga képét. Az egyhaz vélegénye Isten Fia,., A szolgak pe-
dig mindnyajan a v6legény baratai, miként Kereszte:lo Janos mondjé
magardl (Jn 3,29). Eszerint mindnyéjuknak kételessége go‘ndoskodm
arrél, hogy a szent hazassagi hliség ép és hibatlan maradjon. De ezt
csak akkor tehetik, ha a v8legény érziiletét 6ltik magukra, s ahogyan
a férj vigyaz hitvesének szeplétlenségére, Gigy 6rkddnek 6k is az egy-
héz tisztaséga felett. Félre itt a kozonnyel és tétlenséggel! Mert aki ko-
z6nyos, sosem lesz alkalmas erre a feladatra. Mindekézbep azor}ban
vigyazzanak, nehogy a sajat dolgaikkal foglalkozzanak Krisztusé he-
lyett, ne tolakodjanak az 4 helyére, ne csabitsak el magukhoz a n,leny—
nyasszonyt Krisztus szeretetétdl, szinlelve, hogy vofélyek volnanak,
holott valdjaban hazassagtordk. / )
Mint szeplétlen sziizet. Krisztussal csak azzal kikt’)tésse! lepzhctu nk
hazassagra, ha hozomanyul sziizességet visziink, s azt tisztan meg-
rizziik minden megrontastdl. Ennélfogva az evang¢lium smlgnu?u k
az a kotelessége, hogy tartsdk tisztan a sziviinket, hogy mi Krisz-

0&vExeaOE pov - Kalvina Valgatdl kiveti, Goa felsz0lio mada értelmezdsben,
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tusnak szemérmetes jegyesei legyiink. Maskiilonben semmit sem
végeztek. De tigy is érthetjiik, hogy ki-ki mutassa magét szepl6telen
szliznek, vagy hogy a szolga mutassa ilyennek az egész kozOsséget, s
igy vigye Krisztus szine elé. Az utébbi nekem jobban tetszik, s ezért
masképp forditottam, mint Erasmus.®

3. Félek azonban. Hozzakezd kifejteni, hogy milyen az a szlizesség,
amelyrdl emlitést tett, tudniillik hogy Sszintén, teljes szivvel egyediil
csak Krisztushoz ragaszkodjunk. Isten ugyan mindeniitt azt koveteli
toliink, hogy testben és lélekben legyiink vele egyek, s kijelenti, hogy
félt¢keny Isten aki a rajta elkovetett sérelmet szigortian megbosz-
szulja, ha valaki el akarna szakadni tSle. Ez a kapcsolat Krisztusban
teljesedik be, amint Pal az Efezusi levél 5. részében tanitja.s A modjat
pedig a nala létben jelsli meg, tudniillik ha megmaradunk az evangé-
lium egyszer( tisztasdgaban. Mert ahogy a hazassagkotéskor a felek
szerzGdést kotnek ugy a kozottiink és az Isten Fia kozotti lelki ha-
zassagot az evanggélium mintegy szerzédésként szentesiti. Tliink azt
a kotelezd igéretet veszi, hogy legyiink htiségesek hozz4, szeressiik
0t, engedelmeskedjtink neki, s viszont 6 maga is htiséges lesz hoz-
zank.

Azutan azt mondja: attél tart, hogy a korinthusiak gondolatai elsza-
kadnak a krisztusi tisztasziviiségtdl. Gorogiil ugyan azt mondja P4l, hogy
el XoLotov, amit Erasmus ugy fordit, hogy Krisztus irint, de — vélemé-
nyem szerint — kozelebb jart Pal felfogésdhoz a régi fordits,” mert azt
nevezziik Krisztusban val tisztaszivliségnek, ami megtart minket
az evangélium eredeti és tiszta tanitdsaban, s nem ad teret kiviilrsl
jott romlottsdgoknak. Ezzel pedig azt fejezi ki, hogy meghamisul a
lélek, mihelyt akar erre, akar arra a legcsekélyebb mértékben is elhaj-
lik Krisztus tiszta tanitdsatol. Es okkal. Mert ki nem vadolna szemér-
metlenséggel a tisztes asszonyt, ha keritére hallgat? fgy mi is, azzal
ugyanis, hogy engediink a hitetlen és hamis tanitéknak, akik a Satan
keritSi, egyértelmi jelét adjuk, hogy semmibe sem vessziik a Krisztus
iranti hazassdgi hliséget. Jegyezziik meg a tisztasziviiség sz6t is. Pal
ugyanis nem attdl tartott, hogy a korinthusiak nyomban elpartolnak
majd Krisztustdl, hanem hogy az elsajatitott nyiltsziviiségtél apran-
ként fognak istentelen és idegen taldlméanyokhoz fordulni, mig aztan
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végiil elkorcsosulnak. Hasonlattal érzékelteti: miként a kigyd a maga
ravaszsdgdval megtévesztette Evdt. Mert ha a hamis tanitok a bolcsesség
latszatat keltve akarnak meggy6zni, ha remekelnek az ékesszolasban,
ha hitegetéssel behizelgik magukat a hallgatok szivébe, és mérgiiket
megnyerd fogasokkal becsepegtetik, éppenséggel ilyen mddon csalta
meg Evét a Satan, hiszen nem nyilt ellenségként Iépett fel, hanem alat-
tomosan, csillogo tiriiggyel szedte ra.

4. Mert ha valaki jon. Most a korinthusiak rendkiviili kdnnyelmii-
ségét feddi: befogadtak az alapostolokat. Lam, Péallal szemben meny-
nyire Onfejliek és érzékenyek voltak, ha szerényen korholta Sket, vagy
barmi okot is adott r4, nyomban megsértédtek, mikoézben az alapos-
toloknak mindent megengedtek, fennhéjazasukat, gégjiiket és alkal-
matlansagukat készséggel tiirték. Pal elitéli ezt a fonak tiszteletet,
hiszen ebben sem a megfontolas, sem a helyes itélet nem jatszott sem-
miféle szerepet. Mintha azt mondana: hogy lehet az, hogy az alapos-
tolok ennyi mindent megengedhetnek maguknak veletek szemben, ti
pedig nyugodt lélekkel tiiritek uralmukat? Ha mas Krisztust hoztak
volna nektek, vagy mas evangéliumot, vagy mads Lelket, mint amit
az én kezembdl vettetek, helyeselném, hogy engedelmeskedtek nekik,
mert méltok volnanak a tiszteletre. Minthogy azonban semmi olyat
nem hoztak, amit én kordbban ne adtam volna meg nektek, miféle
halalkodas ez, hogy épp csak nem imadjatok Sket, pedig semmivel
sem tartoztok nekik, engem azonban megvettek, holott Isten annyi
és oly kivalé adomanyt ajandékozott altalam nektek? Igy tisztelik
ma a papistak alpiispokeiket. Mert bar kemény zsarnoksaguk alatt
nyognek, konnyedén elviselik azt, de magat Krisztust nem atalljak
semmibe venni! A mds Krisztus'® és mds evangélium® kifejezéseknek
itt mas az értelme, mint a Gal 1,8-ban. Ott ugyanis a mdsfajtdt® allitja
szembe az igazival és eredetivel, vagyis ott hazugsagot és kitalalast
jelol vele, ellenben itt ezt akarja mondani: ha az 6 szolgalatukkal, s
nem az enyém altal jutott volna hozzatok az evangélium stb.

5. Mert én azt gondolom. Miutan megsemmisitette az egyetlen érvet,
ami mentségiikre szolgalhatott volna, fejiikre olvassa halatlansagu-
kat, s emlékezteti Sket, hogy 6 egyenl6 a f6-f6 apostolokkal. Azért ha-
latlanok tehat a korinthusiak, mert bar igy ismerték meg 6t, mégsem
tartottak meg tiszteletiikben, hanem jogos tekintélyét semmirckell
emberekre ruhaztak at. Szerénységbdl mondja, hogy rigy gondolom, hi-
szen a dolog mindenki szamara tiszta és vilagos. Is gy érti ezt, hogy
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Isten semmivel sem kisebb kegyelmi ajandékokkal diszitette apostol-
sagat, mint Janosét vagy Péterét. Aki pedig megveti Isten jol felismer-
hetd ajandékait, az nem mentheti magat a vad aldl, hogy rosszakaratt
és halatlan. Tehat barhol ismerjiik fel Isten ajandékait, ott magat Istent
kell tisztelniink. Ezt gy értem, hogy ki-ki csak annyiban érdemel
tiszteletet, amennyiben Isten ajandékaival ékeskedik, fSleg ha azok-
nak gyiimolcseit is vehetjiik.

6. Ha pedig jdratlan vagyok is. Ez volt az egyetlen, amiben elsé lat-
szatra kisebb értékiinek lehetett téIni: csekélyek a szonoki képessé-
gei. Ezt az itéletet most gy héritja el, hogy elébe véig, és elismeri,
hogy a beszéde ugyan nyers és csiszolatlan, de az ismeretet megkéveteli
maganak. Beszédnek itt a pompézo el6adasmodot nevezi, ismeret alatt
pedig a tanitas lényegét érti. Mert ahogy az embernek lelke és teste
van, Gigy a tanitas esetén is az a lényeg, amit el6adunk, az ékes szavak
ennek a ruhdzata. Vagyis Pal azt allitja, hogy ha nem is gyakorlott
szonok, aki tanitasat csiszolt és valasztékos stilussal tudja megvilagi-
tani, mindenképpen ahhoz tartja magat, amit tanitani kell és ismer-
ni sziikséges. De kérdés, vajon nem sziikséges az apostolok szdmara
is a szonoki tehetség? Hogyan lesznek akkor alkalmas tanitdk? Ma-
soknak talan elég az ismeret, de lehet-e néma a tanit6? Azt felelem
erre: igen, Pal azt mondja, hogy a beszédben jiratlan, de ezt nem tgy
érti, hogy egyaltalan nehezére esne sz6lni, hanem tgy, hogy bar nem
olyan ragyogo ékesszdl6, mint masok, akiknek atengedi ezt a paAlmat,
de megtartja maganak azt, ami a f6, tudniillik magat a lényeget, s
azoknak hagyja a stilytalan fecsegést. Ezért ha valaki azt kérdezné,
hogy ha az Ur adja az embernek a nyelvét,” miért nem ruhéazta fel
az apostolt is €kesszoldssal, hogy ne legyen semmiben se fogyatékos-
saga? — azt felelem, hogy bdven megadatott neki mindaz, ami pétolta
az ¢kesszolas hianyat. Mert latjuk és tudjuk, hogy mekkora méltésag
van az apostol {rasaiban, mekkora fenség ragyog beldliik, mekkora
stly és micsoda er$ nyilvanul meg benniik; egyszéval, nem is szavak
azok, hanem villimok. S vajon nem vilagosabb a Szentlélek hatasa a
keresetlen és ~hogy igy mondjam - nyers szavakban, mint a ragyogé
elegancia alarcaban? De err§l mar bévebben szdltunk az elsé levéllel
kapcsolatban.”? Summa: széban elismeri, amit ellenfelei hoztak fel el-
lene, de valdjéban tagadja, amit neki tulajdonitanak. Tanuljuk meg mi
is az & példajabal, hogy a lényeget mindig elébe kell tenni a szavak-
nak. Hogy azidegen, de jol ismert kozmondaéssal éljek: legyen masoké
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a sz6, miénk pedig a lényeg.” Ha ehhez ékesszdlas is kapcsolodik, az
rdadas, de ne a tanitas kiszinezésére vagy meghamisitasara hasznal-
juk, hanem az eredeti egyszer(iséghez ill6 magyarazatra.

Mindeniitt. Volt abban valami emelkedett, ahogy a f6-f6 apostolok-
hoz mérte magat. Hogy ezt ne tekintsék kérkedésnek, biréva teszi a
korinthusiakat, &m azzal, hogy kizardlag a tapasztalataik alapjan itél-
kezzenek. Sok bizonyitékuk gytlt mar arra nézve, hogy nem fires és
meddd az apostol dicsekvése. Ugy érti tehét, hogy foldtte 4ll a beszéd
kérdésének, mert a tények és a tapasztalat vilagosan megmutatjak,
mit késziilt mondani.

7. Avagy vétkeztem-e, mikor megalztam magamat, hogy ti felmagasztal-
tassatok; hogy ingyen hirdettem nektek Isten evangéliumdt? 8. Mds egyhd-
zakat fosztottam ki, t6liik vettem zsoldot, hogy nektek szolgaljak; 9. és mi-
kor ndlatok voltam és szitkolkddtem, nem voltam terhére senkinek; mert az
én sziikségemet kipdtoltik a Makeddnidbol jott testvérek; és rajta voltam és
rajta is leszek, hogy semmiben se legyek terhetekre. 10. Krisztus igazsiga
bennem, hogy ettél a dicsekvéstdl nem esem el Akhdja vidékén. 11. Miért?
Vajon nem szeretlek titeket? Isten jol tudja azt. 12. De amit cselekszem, azt
cselekedni is fogom, hogy elvigjam az alkalmat az alkalomlesdk eldl; hogy
amivel dicsekszenek, épp olyannak taldltassanak abban, mint mi is.

7. Avagy vétkeztem-e? Aldzatossagat gyalazatképpen vetették sze-
mére, holott az nem kozonséges dicséretre mélté erény. A megala-
z4s itt 6nkéntes alazatot fejez ki. Mert amikor szerényen viselkedett,
mintha semmiféle kival6 tulajdonsaga nem lett volna, s ezért sokan
Ggy tekintettek rd, mint koziiliik egyre; nos, ezt a korinthusiakért tet-
te. Akkora lelkesiilés és aggodalom toltStte el iidvOsségiikért, hogy
nem foglalkozott a maga elismertetésével. Ezért mondja, hogy dnként
mondott le nagysagarol, hogy csekélysége révén felemelkedhessenek.
Hiszen az volt a célja, hogy tidvosségiiket elémozditsa. Burkoltan ha-
latlansagukra utal: kegyes indulatat biinéiil rottak fel. Ambar nem
akarja 6csarolni Sket, de annal inkabb szeretné, ha jozan észre térné-
nek. Es valéban, mélyebben érintette Oket ezzel az ironikus beszéddel,
mint nyiltan, példalézas nélkiil. Mondhatta volna: Mi ez? Ti megvet-
tek amiatt, hogy megaldztam magamat az tidvisségetekért? Am az
4ltala alkalmazott kérdés tobbet ér, hogy elszégyellj¢k magukal.

Hogy ingyen. Alazatanak része volt cz. Lemondott jogairdl, mintha
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alacsonyabb rendti lett volna, mint a tobbiek. De éppen ezzel éltek
vissza némelyek, €s kezdték ennek tirtigyén aldbecsiilni 6t, mint aki
kevesebbet érdemel. Nyomban kifejti majd, miért végezte ingyen a
szolgalatat a korinthusiak k6zt — hiszen nem mindeniitt jart el igy, s
mint az el6z0 levélndl lattuk, fennéllt a veszélye, hogy az alapostolok
ezt ellene forditjak vissza.*

8. Fosztottam ki. Nézetem szerint szdndékosan hasznélja ezt a gyfi-
I6letes sz6t,® hogy még erdteljesebben adja vissza, mennyire méltat-
lan volt a korinthusiak megvetése. En — mondja — mésokat kifosztva
vettem zsoldot magamnak, hogy nektek szolgaljak. S ha igy megkimél-
telek benneteket, micsoda méltatlansag ezt halatlansaggal viszonoz-
ni nekem? A hasonlatot a katonaéletbdl veszi. A gySztesek a leigazott
népektdl prédat szednek; mintegy gySzelmi zsdkmaény volt az is, amit
Pl azoktol a gyiilekezetektSl kapott, akiket Krisztus szaméra leigazott.
Mindazaltal a vonakod6ktdl sohasem vett el semmit, csak azt, amit
ingyen ajanlottak fel, ami a lelki habor jogan mintegy megillette. De
figyeljiik meg, azt mondja: szifklkiditt, vagyis sohasem volt terhiikre,
csak ha a sziikség arra kényszeritette. Merthogy kétkezi munkat vég-
zett, ahogy az els6 levélben lattuk,* de amikor a kétkezi munkéja nem
biztositotta megélhetését, a makedénok potoltak ki sziikségét. Ezért
nem azt mondja, hogy a makedonok tették lehet6vé megélhetését, ha-
nem hogy kiegészitették,”” ami neki hidnyzott. Masutt mar széltunk
arrdl, hogy az apostol szent el6relatassal és éberen keriilte a veszélye-
ket.” Itt a makedénok kegyes buzgdsagat kell megjegyezniink, akik
nem haboztak a sajatjukbél zsoldot adni, hogy mésoknak, akar a tehe-
tésebbeknek is hirdettessék az evangélium. O, milyen kevés makedont
talalni ma, s mennyi korinthusira lehet akadni szériil-szerte!

10. Krisztus igazsiga bennem. Nem akarja, hogy azzal gyanusitsak,
csupan azért beszél igy, hogy a jovSben bdkeziibbek legyenek iran-
ta a korinthusiak, mintegy karpotolva is 6t a korabbi mulasztasai-
kért — ezért eskiivel erésiti meg, hogy ezutan sem fogad el semmit,
sem toliik, sem masoktdl Akhdjaban, még ha 6nként is ajanljak fel
neki. Krisztus igazsdga bennem — ez az eskiiforma része, és mintha ezt
mondana vele: Gigy legyen igaz bennem Krisztus igazsaga, hogy ez
a dicsekvésem megmarad az akhdjaiak kdzott. Marmost Korinthus
Akhajaban van.

MV, ad [Kor 9,1 12,
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11. Vajon nem szeretlek titeket? Akiket szeretiink, azokkal baratsag-
ban éliink. Nem akarja, hogy a korinthusiak rossz néven vegyck,
hogy mikdzben az & timogatasukat visszautasitotta, a makedonok se-
gitségét elfogadta, ezért eskiiszik, hogy tovabbra is igy fog cselekedni.
Ezzel a gyantt is elharitja. Es ellencéfolatul?” mintegy az 6 neviikben
kérdi: Ez vajon rosszindulat jele volna? Nem felel egyenesen a kér-
désre, de a kozvetett valaszban nagyobb nyomaték van, hiszen Istent
idézi tantinak, hogy jéakaratd irantuk. Lathatjuk, hogy harom vers
soran két eskii is van, de szabalyos és szent eskii, mert helyes a céljuk,
és torvényes okot hordoznak. Csak az eszel6sok szoktak kivétel nél-
kiil minden eskiit elitélni, de 8k a fehér és a fekete kozo6tt sem tesznek
kiilonbséget.*

12. De amit cselekszem. Ismét leszogezi elhatarozasa okat. Az alapos-
tolok azzal csalogattak magukhoz a tudatlanokat, hogy nem fogadtak
el a fizetséget, s igy az ingyenes szolgélattal paratlan buzgosag latsza-
tat kelthették. Ha P4l €t volna jogaval, azonnal alkalmuk nyilt volna
azzal kérkedni, hogy mennyire felillmaljak 6t. Az apostol tehat maga
is ingyen prédikalta az evangéliumot, hogy ne adjon nekik alkalmat
a hatratételre. Ez az értelme annak, amit hozzatesz, hogy tudniillik el
akarja vagni az alkalmat az alkalomlesék elol. Az alapostolok ugyanis
ezzel a fogassal igyekeztek behizelegni magukat az embereknél, és
ugyanezen a cimen akartak megfosztani Palt a tisztességétl, ha vég-
re valamiben kivalobbnak bizonyulhatnak nala. Ezért mondja, hogy
nem fogja nekik megadni azt. Veliink egyenlSk lesznek — mondja ~
abban a dicsekvésben, amit maguknak akarnak kisajatitani. Hasznos
figyelmeztetés ez: el kell vagni az alkalmat a gonoszok eldl, ha azt
lesik. Mert csak igy lehet legy6zni Gket, nem pedig gy, hogy meg-
gondolatlansagunkkal fegyvert adunk a keziikbe.

13. Az ilyenek ugyanis dlapostolok, dlnok munkdsok, akik Krisztus apos-
tolaivd vdltoztatjik 4t magukat. 14. Nem is csoda; hisz maga a Sétin is
dtvdltoztatia magat a viligossig angyaldvd. 15. Nem nagy dolog tehdt, ha
a szolgdi is dtvdltoztatjdk magukat, s mintha az igazsdg szolgdi lennének;
akiknek végiik cselekedeteik szerint lesz.

13. Az ilyenek ugyanis. Bar az imént még — azzal, hogy cgycldveé tet-
te velitkk magat abban, amiben ki akartak t{inni — csak alLOl fosztotta
meg az 4lapostolokat, ami utan feleltébb vigyodiak, valdjaban sem-
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mit dicséretre méltot nem hagy meg nekik. Latszolag dicséretre mél-
t6 volt megvetni a pénzt, de — azt mondja — szinészkednek, hogy igy
akarnak titeket raszedni, mintha tisztes matréna ruhdjéba 6ltdzne egy
oromlany. Mert le kell rantani az 4larcot, amely elhomalyositotta Isten
dics6ségét. Alnok munkasok — mondja —, akikrél elsé latasra nem deriil
ki, hogy semmirekell6k, hanem valami nemes dolog tirtigyén alnokul
belopéznak. Ezért alaposan és gondosan meg kell Sket vizsgalni, ne-
hogy, ha az erénynek valami latszata felcsillan benniik, mdris Krisztus
igazi szolgai gyanant fogadjak 6ket. Mindazaltal P4l nem kajansagbdl
vagy irigységbdl csavarja ellenkezd értelmére azt, ami erénynek t{in-
hetett, hanem az alapostolok gonoszsaga miatt kell most lelepleznie a
titkos blint, mert ez az alnoksag mar az igazi erényt is atfertézhette,
amennyiben ezek az alnok munkasok tgy tiintették fel magukat, mint
akiket nagyobb buzgdsag hevit, mint Krisztus dsszes szolgéjat.

14. Nem is csoda. A tobbrél érvel a kevesebbre® Ha a Satan, aki
mindennél gonoszabb, s azért minden blinnek a feje és forrasa, 4tval-
toztatja magat, mit csinalnak majd a szolgai? MindkettSt tapasztaljuk
nap mint nap, mert amikor a Satan rosszra kisért benniinket, nem
tarja fel valédi Gnmagat. Hiszen semmit sem érne el, ha rdjonnénk,
hogy 6 a mi iidvosségiink legf6bb ellensége és timaddja. Teh4t min-
dig leplezi magat valamivel, hogy behdl6zhasson minket, de — amint
mondjak - a foga fehérjét nem mutatja ki azonnal, s6t, inkabb an-
gyalnak akarja feltiintetni magat. Vagyis az egészen durva biindkre
is Ggy Osztonoz minket, hogy valami tiriiggyel 4ll el6, hogy aztan,
ha o6vatlanok vagyunk, térbe csaljon minket. S még inkébb, ha a jé
rligyén, s6t magara Istenre hivatkozva készit timadast elleniink!
Ugyanezt a fogast alkalmazzak — mint emlitettem — a csatlésai is.
Hogy csillognak az efféle cimek: Krisztus helytart6ja! Péter utéda! Is-
ten szolgainak szolgéja! — de ha lerantjuk az élarcot, minek és milyen-
nek talaljuk a papat? Aligha volna olyan utalatossag, amiben akér
maga Satan, az 6 tanitdja is feliil tudna mulni szépséges tanitvanyat!
Ismeretes Babilonrdl a mondas, hogy aranyserlegben kinal mérget.*
Ovakodjunk hét az alarcoktdl! Ha valaki ezt kérdezné most: eszerint
gyanakodjunk mindenkire? — azt felelem, hogy semmi esetre sem ezt
akarja az apostol! A megkiilonboztetéshez megvannak azok az ismer-
tetGjegyek, amelyeket figyelembe nem venni ostobasig lenne, s nem
tapintatossag. Pal mindossze figyelmezetni akar minket, nehogy az
irhdja szerint itéljiink oroszlinrdl, mert ha nem kapkodijuk el az itéle-
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tet, megadja az Ur, hogy hamarost meglétjuk a fiileit is.** Tovabb4 arra
is figyelmeztet, hogy Krisztus szolgainak megitélésében ne nézziink
az alarcokra, hanem mindig a {6 dolgot kutassuk. Az igazsdg szolgdi
kifejezés hebraizmus: a hiliséges és kiprobalt szolgakat jelenti.

15. Akiknek végiik... lesz. Ezt a hivék vigasztalasara teszi hozza. A
nagylelk(i ember szava ez, aki megveti az emberek ostoba itéleteit, és
tiirelmesen vérja az Ur napjat. Ekdzben maga eltt tartja a lelkiisme-
retben pératlan bizodalmat, mely nem fél Isten itéletétSl.

16. Ismét mondom: ne tartson engem senki balgdnak; de ha mégis, fogadja-
tok be mint balgdt is, hogy egy kicsit én is dicsekedhessem. 17. Amit mon-
dok, nem az Ur szerint mondom, hanem mintegy balgin, ezzel a merész
dicsekuvéssel;** 18. mivel sokan dicsekszenek test szerint, dicsekszem én is.
19. Hiszen bolcsek lévén, dromest elttiritek a balgdkat. 20. Mert eltiiritek,
ha valaki leigiz titeket, ha valaki felfal, ha valaki megfog, ha valaki felfu-
valkodik, ha valaki arcul ver titeket. 21. Szégyenkezve mondom, mivel mi
mintegy erdtlenek lettiink; de valaki merész valamiben, eszteleniil szolok,
merész vagyok én is.

16. Ismét mondom. Kettés céllal mondja az apostol: részben meg
akarja cafolni az alapostolok utalatos hitusagat, akik arcatlanul hirde-
tik a sajat dicséretiiket, részben pedig kérddre vonja a korinthusiakat,
akik szivbéli szandéka ellenére dicsekvésre kényszeritették. Azért
irja: ismét mondom, mert kordbban mar bdéven kifejtette azt is, hogy
ok nélkiil vetették meg 6t, illetve azt is, hogy 6 kozel sem hasonlit-
haté masokhoz, ezért dicsekedését nem szabad emezek mértékéhez
igazitani. Most tehat emlékezteti 6ket, mi volt a célja eddigi dicseke-
désének, tudniillik az, hogy apostolsagat megvédje a lekicsinyléstdl,
dmbar ha a korinthusiak teljesitették volna kotelességiiket, egyetlen
szo6t sem szolt volna errdél.

De ha mégis. .. mint balgit is. Ha balganak gondoltok, legalabb enged-
jétek meg, hogy éljek a jogommal és szabadsagommal, hadd legyek
tigyefogyott a bolondok szokasa szerint. Igy nevezi hét az 4lapostolo-
kat, akik bar e tekintetben nagyon balgdk voltak, am a korinthusiak
nemcsak megttirték Sket, hanem zajos tetszéssel kapkodtak is utanuk.
Azutan kifejti, miféle balgasag az, ha az ember a sajat dicséretét zenge-
dezi. S mivel a korinthusiaknak ez maodfelett tetszett, t6le viszont el
jesen idegen, ugy jelzi ezt, hogy mondja: egy kicsit én is dicsekedliessent.

BV, Erasmus, Adagia, 1.3.00.
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Szerintem a meghatarozas — egy kicsit — id6t jelol, s igy az lesz az értel-
me, hogy Pal nem akarja a dicsekvést folytatni, hanem csak egy pilla-
natra mintegy masvalaki szerepét jatssza, de azonnal fel is hagy vele.®
Hiszen konnyen eltekintiink att6l, ami nem fér dssze az alkatunkkal,
ellenben a bolondok folyton jelentéktelen dolgokkal® kotik le magukat.

17. Amit mondok, nem az Ur szerint mondom. Széndéka szerint Istenre
tigyel, de eljardsanak a kiilsd forméja lathatéan nem illik az Ur szolga-
jahoz. Mindazaltal amit most ilyen médon megvall, azzal is inkabb az
alapostolok magatartasat itéli el. Hiszen a célja nem az dndicséret, ha-
nem hogy leleplezze Oket, éspedig tigy, hogy szembeallitja veliik ma-
gat. Csakis azért vonatkoztatja magara amazok tulajdonsagait, hogy
felnyissa a korinthusiak szemét. A gorog vméoTaOIG-t merészségnek
forditottam.” A sz6 jelentésérSl mar a 9. részben volt sz6.* Nyilvan-
vald, hogy nem lenne talalo bizonyossdgnak vagy lényegnek forditani.

18. Mivel sokan dicsekszenek. Az értelme a kovetkezé: ha valaki a
szememre veti, hogy hiba, amit teszek, vajon hogy allunk masokkal?
Vajon nem &k az ihlet6im? Talan csak én dicsekszem test szerint, avagy
én kezdtem ezt? Az 6 esetiikben miért tartjak dicséretre mélténak
azt, amit nekem vétekiil rénak fel? Pal tehat annyira érdektelen az
érdemei felsorolasaban, hogy még azt is elfogadja, hogy hibaztassak,
ha ily moédon is szertefoszlathatja az dlapostolok hitisagat. Test szerint
dicsekedni azt jelenti: inkabb azzal kérkedni, ami fitogtatasra szolgal,
mintsem a j6 lelkiismerettel. Itt ugyanis a test sz6 a vilagot jeloli, vagy-
is azt, hogy a vilag szemében tekintélyesnek és kivalénak tartott do-
log, vagyis kiils6 latszat alapjan vessziik a dicséretet. Ezt kordbban a
latszat kifejezéssel adta vissza.”

19. Orémest eltiiritek. Véleményem szerint ironidval nevezi Gket
bolesnek. Lenézték 6t, amit csak azért tehettek, mert roppant gég duz-
zasztotta lelkiiket. Tehat azt mondja: amennyiben annyira bolcsek,
teljesitsék a bolcsek kotelességét, s tlirjenek el engem, a balgat, akit
ti megvetés targyanak tartotok. Ebbdl arra kovetkeztetek, hogy ez a
kijelentése nem vonatkozik kivétel nélkiil mindenkire, hanem csak
azokat érinti, akik nem voltak eléggé emberségesek irdnta.

20. Mert eltdritek, ha valaki. Haromféle értelme lehetséges: vagy
gunyosan feddi a korinthusiakat, mert semmit sem képesek elttirni,
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mint az elpuhult emberek; vagy lustasaggal vadolja 6ket, mert szé-
gyenletes szolgasagra szeg6dtek az alapostolokhoz; vagy, mint az
imént, mintegy masvalaki személyében kozli, milyen gytilolettel be-
széltek rdla, mert — ugymond ~ zsarnokoskodni akart volna felettiik.
Mivel Chrysostomus, Ambrosius és Augustinus egyarant a masodik
értelmezésre hajlik, altaldban ezt kovetik. S valdban, igen jol illik az
Osszefliggésbe. Mindazaltal nekem éppugy tetszik a harmadik is. Hi-
szen azt latjuk, hogy Palrdl tjra meg tjra azt hiresztelték rosszakarata
ellenfelei, hogy telhetetleniil uralkodik, holott ez a lehetd legtavolabb
allt téle. De miutan a masodik értelmezés az elfogadottabb, nem vitat-
kozom, hadd érvényesiiljon az.

Ez esetben igy fligg Gssze a mondat az el6bbivel: ti mindent eltr-
tok masoktol; azt is, ha elnyomnak titeket, ha tulajdonotokat kovete-
lik t6letek, ha kiméletleniil bannak veletek. Vajon miért nem tlrtok
meg engem is kissé, hiszen 6k semmiben sem mulnak feliil engem?
Mert amikor tagadja, hogy erétlen lett volna, Ggy érti, hogy olyan iste-
ni ajandékokkal volt felékesitve, hogy nem kellett volna 6t kdzonsé-
ges embernek tartani. Az erdtlen sz6 ugyanis igen sok mindenre vo-
natkozik, amint nemsokara latni fogjuk. De hat mindig is ilyen volt
a vilag, és ilyen is lesz: makacsul szembeszall Isten szolgaival, kapva
kap a legkisebb alkalmon is, aztan még a mérsékelt szigorusdg miatt
is ztgolddik és neheztel, panaszkodik, irtézik barmiféle fegyelemtdl,
szolgai médon hodol az dlapostoloknak, a csaloknak és a senkihazi-
aknak, mindent megenged nekik, hagyja, hogy tetszésiik szerint ra-
juk rakjanak mindenféle terhet, és tiirelmesen hordozza azokat. Ma
is alig akad egy-két ember, aki 6rommel hajtja a fejét Krisztus iga-
jaba, ellenben mindenki nyugodt lélekkel tiiri a pdpa kemény zsar-
nokségat. Azok, akik ma folyton ztigolédnak lelkipasztoraik atyai és
idvos feddései miatt, tegnap még nyugodtan lenyelték a szerzetesek
legkegyetlenebb bantalmait is. Nem inkabb az Antikrisztus kinpad-
jara mélték, mint Krisztus édes uralmara azok, akiknek ennyire ké-
nyes és nehézkes a fiile az igazsag meghallasara!?

21. Valamiben. Az imént azt kérdezte, miért részesitenek a korinthu-
siak tobb tiszteletben mésokat, mint &t, holott 6 egyaltalan nem volt
erétlen, vagyis megvetésre méltd. Most megerdsiti, hogy ha Osszceha-
sonlitasra kertilt a sor, senkinél semmi mdd nem fog kisebbnek bizo-
nyulni dics6ség tekintetében.

22. Héberek 6k? i is. lzriclitik o? Ui is. Abraluim nugoa ¢? L s,
23. Kriszlus szolgdi-c? (Balgatagul szolok.) L e inhdabb: 1600 faradsag
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zsidoktol otszor kaptam negyvenet egy hijdn. 25. Hiromszor megostoroztak,
egyszer megkdveztek, hiromszor hajotorést szenvedtem, éjt-napot a mélység-
ben toltottem;* 26. gyakori utazisban, veszedelemben folyékon, veszedelem-
ben rablok kozt, veszedelemben népem miatt, veszedelemben pogdnyok miatt,
veszedelemben vdrosban, veszedelemben pusztiban,*' veszedelemben tenge-
ren, veszedelemben hamis testvérek kozt; 27. faradsigban és nyomorisig-
ban, gyakori virrasztisban, éhségben és szomjiisagban, gyakori bojtolésben,
hidegben és mezitelenségben. 28. Mindezeken kiviil vannak még naponkénti
terheim, az Osszes gyiilekezet gondja. 29. Ki erdtlen, hogy erbtlen ne volnék
én is? Ki botrankozik meg, hogy ne égnék én is?

22. Héberek 6k? Most sajatos eseteket sorol, hogy még jobban lds-
sak, miért nem fog semmivel sem kisebbnek bizonyulni, ha a kiiz-
delembe bocsatkozik. S elészor szarmazasa dicséségét emliti; leg-
inkabb ezzel biiszkélkedtek vetélytdrsai. Ha — mondja — elSkel
szarmazasukkal dicsekednek, én hasonlé vagyok hozzajuk; mert én
is izraelita vagyok Abrahdm magvabél. Haszontalan és iires dicse-
kedés ez, Pal mégis harom szo6t hasznal szdrmazdsa leirdsara, sét,
mintha harom kiilénbéz6 kivalésagjegyet emlitene. Az ismétléssel
~ véleményem szerint — kozvetve vetélytarsai ostobasdgat mutatja
be tételrdl tételre, akik a sajat kivalosagukat mindenestdl fogva ilyen
jelentéktelen dologra épitik. Unos-untig, folyton ezekkel dicseked-
nek, ahogy a hit emberek szoktak nagy szavakkal dobdlézni. Ami
a héber szot illeti, ez a nemzetségnév Hébertdl szarmazik, ahogy az
1IMo6z 11,14-16-bdl kitiinik. Valészinli, hogy magat Abrahamot is
azért nevezik igy (IMéz 14,13), mert ettdl az Gstdl szarmazott. Annak
a feltételezésnek is van némi valosagalapja, hogy a név azt jelentené:
a foly6n tali.”? Senkirél sem olvassuk, hogy igy nevezték volna Ab-
raham el6tt, 6 pedig atkelt a folyon, amikor elvandorolt haz4jabol;
s ezutan kezdett egyre megszokottabb lenni ez az elnevezés a csa-
ladjaban; ezt olvassuk Josephus toérténeti munkajaban.®® De hogy itt
nemzetségnevet jel6l, azt mutatja a sz6 meghatarozésa és a lokus is,
amelyre utaltam.

23. Krisztus szolgdi-e? Most immar, hogy mélt6 dicsekvésrdl van
sz0, Pal nem tud megmaradni az ardnyossagnal, hanem magasabbra
emelkedik. Vetélytarsai test szerinti dicsekedéseit tigy foszlatta szét,
mint a fiistot, elég volt szembedllitani veliik a sajat hasonld dicsek-
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véseit. Minthogy azonban egyaltalan nem alltak szilard alapon, jog-
gal kiiloniti el magét tdrsasaguktdl, amikor mar valéban komolyan
kell dicsekedni. Mert Krisztus szolgdjinak lenni sokkal kitinébb és
nagyszer(i valami, mint Abrahdm ivadékai kozt az osszes elsGsziilott
kozott is elsésziildttnek lenni. Mindazaltal Gjra balgatagul szdl, hogy
elejét vegye a rdgalmaknak. Képzeljétek — mondja —, ez a dicsekedés
balgasag, mindazaltal igaz.

Tobb firadsiggal. Ezzel bizonyitja, hogy Krisztusnak kit(in6bb szol-
géja, mert végiil is az a dontd érv, amikor a szavak helyett magét.a
tényt hozzuk fel. A firadsigot itt tobbes szamba teszi,"* késébb pedig
egyes szamba.®® Hogy miben kiilonbézik az el6bbi az utobbitol, nem
latom be, legfeljebb hogy a tobbes szam altalanossagban szol, s ma-
géba foglalja mindazt, amit késébb egyenként felsorol. Mint ahogy
a haldlos veszedelmek alatt is mindenféle olyan veszélyt érthetiink,
amelyben halélos kockézat van, s ezeket is bemutatja aztan. Mintha
azt mondana: sokszor bizonyitottam haldlos veszedelmek kozepette,
de a munkéban még annal is t6bbszdr. Ugyanezen értelemben alkal-
mazza a haldlos [itélet] szot az els6 részben.*

24. A zsidoktél. Az biztos, hogy abban az idében a zsidoknak nem
volt igazsdgszolgéltatasi joga, viszont, hihetdleg, alkalmazhattak az
ostorozast mint — igymond — mérsékelt fenyitésnemet. Isten torvénye
pedig az volt, hogy ha a biinést nem kellett halalbiintetéssel stjtani,
a biré el6tt megiitlegelték, de negyven {itésnél tobbet nem kaphatott,
nehogy a kegyetlenség elrutitsa vagy megcsonkitsa a testét.” \{alc’)-
szind, hogy idével az lett a szokas, hogy a harminckilencedik ﬁtfess:el
abbahagyték a verést, nehogy a nagy heviiletben véletleniil tllépjek
az IstentSl megallapitott szamot. A zsidoknal szdmos efféle rabbinu-
si vintézkedés van érvényben, melyek némiképpen korlatozzak azt,
amit az Ur megengedett. Idvel tehat — ahogy a dolgok kezdtek elfa-
julni — meghataroztak, hogy minden vadlottat ennyi {itéssel stjtsa-
nak, ambar az Ur nem azt parancsolta meg, hogy pontosan hany tités
legyen a fenyiték, hanem azt, hogy meddig mehetnek el a keménysé’g-
gel.# De méasok véleményét is meg lehet fontolni, hogy tudniillik Pal-
lal szemben nagyobb kegyetlenséggel léptek fel.*” Ennek is van némi
val6szintisége. Mert ha minden esetben mereven ragaszkodtak volna
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az eljarashoz, mondhatta volna, hogy a megszokott verést kapta. A
szam hangstlyozasa tehat a szigor végsd hatarat jelenti.

25. Hiromszor megostoroztak. Lathatjuk, hogy az apostolnak sokkal
tobbet kellett kidllnia, mint amirdl Lukacs emlitést tesz, mert & csak
egyetlen kovezésrdl, egyetlen ostorozasrdl és egyetlen hajétorésrél
emlékezik meg. De Pal most sem a pontos torténetekrdl nem ad képet,
sem az egyes esetekrdl nem szol részletesen, hanem csak a f6bb esete-
ket emliti. Amikor azt mondja: veszedelemben népem miatt, ezen azokat
a fenyegetéseket érti, amelyek a népe részérdl érték, mert a zsidok
korében gytildlet izzott ellene. Masfeldl ellenségei voltak a poganyok.
Harmadszor pedig a hamis testvérek fortélyai is fenyegették. Igy aztan
Krisztus neve miatt mindenki el6tt gyiloletes volt.

27. Az éhséget onkéntes lemondasként értelmezem, hiszen az éhe-
zésrdl és a sziikségrol mar beszélt. Ezek voltak azok az ismertet6jelek,
amelyekkel méltéképpen bizonyitotta, hogy Krisztus kivalé szolgéja.
Mert ugyan mibd] lehet a legjobban megismerni Krisztus szolgait, ha
nem a megannyi €s sokféle stlyos megprébaltatasb6l? Mindekdzben
pedig az elpuhult szajhsok, akik ugyan semmit sem tettek és semmit
sem szenvedtek Krisztusért, arcatlanul magasztaltdk Snmagukat.

De felvethetd a kérdés, hogy vajon csak az lehet Krisztus szolgdja,
aki ennyi bajt, veszedelmet és nyomoriséagot lat? Vélaszolok: nyilvan
nem kell mindenkivel mindennek megesnie, de ahol ezeket latjuk,
ott bizonydra nagyobb és vildgosabb bizonyiték forog fenn. Tehét az,
aki ily sok kitiintetd jellel dicsekedhet, nem fogja megvetni azokat,
akik kevésbé elSkelSk és kevésbé kiprobaltak, és hivalkodni sem fog
mindezzel — am ha sziikséges, Pal példdja nyomdn szent dicsekvés-
sel dicsekedhet a csaldkkal és senkihaziakkal szemben, ha és ameny-
nyiben Krisztusra és nem 6nmagara tekint. Mert semmi sem tudja
megrontani és eltorzitani ezeket a dicsekvéseket, csak a kevélység és
anagyravagyas. Az a f6 dolog, hogy tiszta lelkiismerettel szolgaljunk

Krisztusnak, minden maés mellékes.

28. Mindezeken kiviil. Azon kiviil — mondja -, ami innen-onnan t4-
mad, és mind-mind rendkiviili préba, ide kell még venni azt a folyton
gyotrd, rendes terhet is, amit az Gsszes gyiilekezet gondjaért viselek.
Mindennapos terheit nevezi az dsszes gyiilekezet gondjinak. Ezért ba-
torkodtam az érovotaoi kifejezést tehernek forditani,®® mivel ez
n¢ha azt fejezi ki, ami rank nehezedik. Aki komolyan aggddik Isten
cgyhdzadrl, az Hsziokeli magdt, felveszi és hordozza a nehéz terhet.
Milyen megkapd képe eza tokéletes szolganak, aki nemesak egyetlen
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gylilekezetet karol fel buzgon és gondosan, s nem is tizet vagy .I.lar—
mincat, hanem egyszerre egyiittesen mindegyiket, hogy egy resz/uket
tanitsa, masokat erdsitsen, némelyeket buzditson, m,ésokn,ak tana§5(?t
adjon, megint masoknak pedig a betegségét gy(’).gyltsa: l"al s,zavalbcfl
azt is megérthetjiik, hogy anélkiil senki nem ,v1se1het1 igazan a szi-
vén a gyiilekezetek gondjat, hogy ne gyotorne a so,k nelrlezseg. Mert
nem holmi kellemes foglalatossag az egyhaz kormanyzasa, rr}elyben
édesdeden és konnyed 1élekkel forgolddhatunk, hanem — rm.nt fe?n-
tebb emlitettiik’" — kemény és szigort hadviselés; a Sétén’pedlg min-
den lehetséges médon igyekszik megzavarni minket, s minden kovet
zgat, hogy feltartoztasson. .
meZ%r.nI?i egrﬁtlen?gli’/ﬁlyen sokan vannak, akik magabiztosan els.ll,danak
a botrankozasok mellett, és megvetik vagy éppen lébb?I tiporjak tes’t—
véreik gyengeségeit. Ez azért van, mert nem e’rdek,h ok?t ;Z egyhaz
gondja-baja. Hiszen a gond nyilvan egyﬁttszenrvedest s’zull ‘ Krisztus
szolgaja azért teszi ki magat mindenki indulatz’malf, ez,ert éli belse3 ma-
gat mindenki sorsaba, hogy kinek-kinek szolgalatara allhasson.

51V6. ad 2Kor 10,4,
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11,30. Ha dicsekednem kell, az én gyengeségemmel dicsekszem. 31. Isten
és ami Urunk Jézus Krisztusnak Atyja, aki mindorokké dldott, tudja, hogy
nem hazudom. 32. Damaszkuszban Aretdsz kirdly helytartdja leziratta a
damaszkusziak vdrosdt, mikor el akart fogatni engem; 33. és az ablakon dt,
egy kosdrban bocsdtottak le a kéfalon, és megmenekiiltem kezei kirziil.

30. Ha dicsekednem kell. A fentebbiek z4radéka: Pal 6romest dicsek-
szik mindazzal, amit gyengeségének nevez, vagyis ami e vilag fel-
fogdsa szerint inkdbb megvetésére szolgalt, mintsem dicsekvésére.
Ilyen volt az éhezés, a szomjazas, ilyenek voltak a bebortonzések, a
megkovezések, az ostorozasok és més effélék - ezeket ltalaban tigy
szégyelljiik, mint nagy gyalazatokat.

31. Isten és... Atyja. Mivel hatékony fogdst akar eszkozdlni, amely
mindazaltal eléggé ismeretlen, eskiit iktat be, s azzal er8siti meg mon-
danddjat. Figyeljitk meg, mi a formdja a kegyes eskiinek, tudniillik
amikor az igazsdg megerdsitése végett Istent hivjuk tantbizonysé-
gul? A széban forgé iildozés az els§ kiképzési gyakorlat® volt Pal
szamara, amint azt Lukécsndl lathatjuk.* S ha Gjoncként ilyen isko-
laban edz6détt, hogyan vélekedjiink a veterdn katonardl? Minthogy
azonban a sz6kés nem éppen hdsies 1élekre vall, kérdés, miért hozza
fel itt menekiilését. Valaszolok: a kiralyi varos lezért kapui jelzik, hogy
mekkora szenvedély hevitette az istenteleneket P4l ellen, s hogy nem
holmi jelentéktelen dolog miatt gyulladtak ilyen indulatra.’ Mert ha
Pal nem harcolt volna ezzel az tjszer(i és szokatlan kitartassal Krisz-
tusért, sohasem zudultak volna fel annyira az istentelenek. De ritka
allhatatossdga féleg abbdl tiint ki, hogy bar épp csak kicstiszott iild-
z6i markdbol, mégsem sziint meg az egész vilagot kihivni maga ellen,
mert félelem nélkiil végezte az Ur munkajat. Ambdr az is lehet, hogy
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cstifot (iz a tortet6kbdl, akik ugyan tapson, partfogason, megtiszteld
cimeken és kellemes baratsdgokon kiviil semmi mast nem tapasztal-
tak, mégis azt akartdk, hogy a legkivalobbak kozé szamitsdk Cket.
Ezzel szemben — mondja Pal — & tigy be volt keritve, hogy csak nyo-
mortsagos és szégyenletes szokéssel tudta nagy nehezen megmente-
ni életét. Ha valaki azt kérdi, hogy miért volt Palnak szabad a falon
4thatolnia, holott ez akkoriban f&benjaré biint volt, azt felelem, hogy
el6szor is nem biztos, hogy ezt a kihagast Keleten is szankcionlélta
a torvény; de ha igy is volt, P4l mégsem vétett, mert nem ellenseges
szandékkal, nem is tréfabél tette azt, hanem kényszerbdl, marpedig a
torvény nem biinteti azt, aki azért ereszkedik le a falakon, rrlert Fsak
igy tud kimenekedni a tlizvészbdl. S miben kiilénbozik a,tuzve,sz a
rablok kegyetlenségétSl? A torvényekben mindig a dolog l?nyeget és
a méltanyossagot kell szem elétt tartani, s ez a megfontolas minden
vétség aldl felmenti Palt.

12,1. A dicsekvés azonban nem hasznil nekem; ritérek azért a latomdsokra
és az Ur kijelentéseire. 2. Ismertem® egy embert Krisztusban: aki tizen-
négy évvel ezelGtt (hogy testben-e, nem tudom; hogy testen kwiil—’e, nem
tudom; Isten tudja), mondom, ez az ember elragadtatott a harmadik égig.
3. Es tudom, hogy ez az ember (hogy testben-e, hogy testen kiviil-e, nem
tudom; Isten tudja) 4. elragadtatott a paradicsomba, és hallott kimondha-
tatlan beszédeket, amelyeket nem szabad embernek kibeszélnie. 5. Az ilyen
emberrel dicsekszem; magammal pedig nem dicsekszem, hacsak nem er6t-

lenségemmel.

1. A dicsekvés nem haszndl nekem. Most mintegy féliton megall, és
nem megy tovabb, s ily médon még jobban leleplezi vetélytérsai ar-
catlansagat; kijelenti, hogy akarata ellenére bocsatkozott veliik ef"fele
versengésbe. Mert micsoda szemérmetlenség volt innen-onnan 0sz-
szekéregetniiik vagy inkébb osszekoldulniuk a dicséretekejc, hogy
ezzel a nagy emberrel felérjenek!? Ami az utobbira vonatk9?1k,lsa]at
példéjaval inti Sket, hogy minél tobb és kivalébb kegyelmi ajandékkal
emelkedik ki kéziiliink valaki, annal kevésbé szabad kivaldsagdval
gondolnia. Bizony, veszélyes az efféle gondolkodas, mert mint’ogy.
tvesztdbe keveredve, nyomban eltéved az ember: csak az ajdndckai
lebegnek a szeme el6tt, de magamagdt nem ismeri. Pél vl(’).vi;z,yi’mll(.)s,
nehogy ez torténjen vele. Igen, Isten kegyelmi ajdndckail ol kell is-
merniink, cl6szor is, hogy hildra ébredjiink ¢rtiik, misodszor, hogy
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€ljiink is veliik; de igen veszedelmes, ha valaki ez alapjan akar dicse-
kedni.

Ratérek azért a ldtomdsokra. Azaz: nem fogok a f61don cstiszni, hanem
kénytelen leszek magasabbra emelkedni; 4m félek, hogy az ajandé-
kok fensége elragad, s megfeledkezem magamrdl. Es valdban, ha P4l
nagyravagyasbol dicsekedett volna, aldbukott volna a magasbél, mert
egyediil az alazatossag szilarditja meg nagysagunkat Isten el6tt. A li-
tomdsok és kijelentések kozott az a kiildnbség, hogy a kijelentés sokszor
vagy alom, vagy jovendolés révén adatik, mikdzben semmi szemmel
lathaté nem torténik, mig a litomds szinte sohasem adatik kijelentés
nélkiil, vagyis anélkiil, hogy az Ur ki ne nyilvénitana akaratat.

2. Ismertem egy embert Krisztusban. Mivel mértéket akar tartani,
egyetlen példat valaszt ki, de errdl is tigy szdl, hogy kizben jelzi: nem
dicsekvésvagybol 4ll el6 vele. Hiszen mi mésért sz6l mas személyé-
ben, s nem a maga nevében? Vagyis mintha ezt mondana: jobb szeret-
nék hallgatni réla, inkabb akarndm ezt az egészet magamban tarta-
ni, de 6k nem hagyjak. Tehat hebegve fogok itt beszélni, hogy lassak
csak: akaratom ellenére szélok. A Krisztusban kifejezésrél némelyek
azt tartjdk, hogy megerdsitésiil szirja kézbe.” En inkabb a szdndék-
ra vonatkoztatom; Pal igy jelzi, hogy nem magéval térédik, hanem
csak Krisztusra van tekintettel. Mikor azt mondja, hogy nem tudja,
vajon testben-e, vagy testen kiviil-e, csak még jobban kifejezi a kijelen-
tés nagysagdt. Ezen ugyanis azt érti, hogy Isten tigy cselekedett vele,
hogy a mddjat maga sem fogja fel. Marpedig egyéltalan nem hihetet-
len, hogy Isten olykor gy jelenti ki magat nekiink, hogy a mddja rejt-
ve marad értelmiink el6tt. De ez csdkkenti a hit bizonyossdgat, amely
egyediil azon alapszik, hogy tudjuk: Isten beszél hozzank. S6t, inkabb
tanuljuk meg innen, hogy csak azt kivanjuk megismerni, amit sziik-
séges megismerniink, a tobbit bizzuk Istenre. Azt mondja tehat: nem
tudja, vajon ez az ember testben és Iélekben emelkedett-e a mennybe,
vagy csak a lelke ragadtatott oda.

Tizennégy évvel ezeldtt. Sokakat az [elragadtatas] helye is izgat, de
nem feladatunk kivancsisagukat kielégiteni. Az Ur el6szor latoméas-
ban mutatta meg magat Palnak, amikor a zsidoktél az evangélium
hitére vezette; de akkor még nem bocsatotta ezekhez a titkokhoz, hi-
szen Ananiasnak is az elemi ismeretekre kellett tanitania 6t (ApCsel
910.17). Az a litomds tehat el6késziilet volt, hogy tanithatéva valjék.
Lehet, hogy arra a latomdsra utal, amely rdl Lukécs elbeszélése szerint
is emlitést tesz (ApCsel 22,17). De ne foglalkozzunk a kelleténdl tob-
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bet ezekkel a talalgatasokkal, hiszen latjuk, hogy Pal tizennégy évig
hallgatott rola, és most sem szdlna egy szot sem, ha ellenségei nem
kényszeritenék ra.

A harmadik égig. Nem a filozofusok moédjara kiilonbozteti meg itt
az egeket, hogy minden egyes bolygot eszerint jeloljon meg. A har-
mas szammal kivaltképpen® azt jeloli meg, ami a legmagasabb és
legtokéletesebb. S6t, a menny (ég) sz itt Gnmagaban is Isten boldog és
dics6séges orszagat jelenti, mely magasabban all az &sszes égitestnél,
s6t maganal a mennyboltozatnal - s igy a vilagegyetem egész szerke-
zeténél is® Pal azonban nem elégszik meg az egyszerti elnevezéssel,
hanem hozzateszi, hogy a legnagyobb magassagba és a legbelsd szen-
télybe hatolt be. Mert a mi hitlink a mennybe emelkedik, s oda hatol
be: marpedig fokozat és magassag tekintetében feljebb dllnak azok,
akik az ismeretben masok felett kittinnek. De a harmadik égbe hatol-
ni csak igen keveseknek adatott meg.

4. A paradicsomba. A Szentiras Isten kertjét nevezi a legkelleme-
sebb és a legkivanatosabb helynek, ezért a gorogoknél az jott szokas-
ba,' hogy a paradicsom széval a mennyei dicséséget kezdték jeldlni,
még Krisztus eljévetele el6tt is, miként ez az Ecclesiasticusbol kitt-
nik (JSirdk 40,17.28). S ez az értelme Lukécsnal (Lk 23,43) Krisztus
feleletének is, melyet a latorhoz intézett: Ma velem lesz a paradi-
csomban. Vagyis: idvoziilt dllapotodban és létedben fogod élvezni
Isten jelenlétét.

Hallott kimondhatatlan beszédeket. A beszédek kifejezéssel, szerintem,
nem a dolgot jeldli, ahogy kiilonben héber nyelven altalaban ezt neve-
zik, mert akkor a hallani ige nem vagna ide. Ha marmost valaki azt
kérdezné, hogy mik lehettek ezek a beszédek, roviden felelek: nem ok
nélkiil mondja Pal, hogy kimondhatatlanok, vagyis nem szabad azokat
kibeszélnie. Erre mondhatna valaki: eszerint felesleges és haszontalan
volt, amit P4l hallott, hiszen minek hallotta, amirél sosem szo6lhat! Erre
azt felelem: ez magaért Palért tortént. Mert akire annyi roppant ne-
hézség vart, hogy abba ezer sziv is beleszakadt volna, azt kiilonleges
médon kellett megerdsiteni, hogy sose hatraljon meg, hanem gy6zhe-
tetleniil helytalljon. Gondoljuk meg kissé, hogy hany és miféle ellens¢-
ge volt a tanitdsanak, hany és miféle mesterkedéssel tamadtik azt —s
tobbé nem fogunk csodalkozni, hogy miért hallott tébbet, minl amit
elmondhatott. S vegyiink bel6le hasznos intést is: szabjunk hatdrt az
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ismeretszerzésnek. Természetiinknél fogva hajlunk a kivancsisigra,
vagyis: mellézziik vagy épp csak konnyedén és hanyagul megizlel-
jiik az épitd tanitast, és inkabb haszontalan kérdésekre vesztegetjiik
az id6t. Ehhez jon még elbizakodottsagunk és vakmerdségiink, vagyis
nem habozunk ismeretlen és rejtett dolgok fel6l donteni. Jorészt ebbdl
a két forrasbdl tamadt ndlunk a skolasztikus teoldgia, s mindaz, amit
az a fiillengeté Dioniisziosz koholni merészelt a mennyei hierarchia-
16l Legytink hat jozanok, hogy csak azt kivanjuk tudni, amit az Ur ki
akart jelenteni egyhdzanak. Ez legyen a tuddsunk hatéra.

5. Az ilyennel. Mintha ezt mondana: bar jogom van a dicsekvésre,
nem szivesen élek vele. En inkabb a gyengeségeimmel szoktam di-
csekedni. Am ha rosszakaréim annyira felingerelnek, hogy tobb di-
csekvést csikarnak ki bel6lem, mint szeretném, meglatjik majd, hogy
olyan emberrel van dolguk, akit Isten nagyszertien felékesitett, és ma-
gasra is emelt, hogy szertefoszlassa iires allitdsaikat.

6. Mert ha dicsekedni akarok, nem leszek balga; mert igazsdgot mondok;
de megtiirtdztetem magamat, nehogy valaki tobbnek tartson, mint aminek
ldt, vagy amit hall t6lem. 7. Es hogy a nagyszerii kijelentések® miatt el ne
bizakodjam, dsztoke adatott a testembe, a Sitdin kivete,* hogy gyitirjin
engem, hogy modfelett el ne bizakodjam. 8. Ezért hdromszor konyorogtem
az Urnak, hogy tivozzék el ez t6lem; 9. és ezt mondta nekem: Elég neked az
én kegyelmem; mert az én erdm erdtlenség dltal teljesedik. Nagy drommel
dicsekszem azért erbtlenségeimmel, hogy Krisztus ereje lakozzék bennem.
10. Annak okdért gyonyorkodom az erdtlenségekben, gyaliztatdsokban,
inségekben, iildozésekben és szorongattatisokban Krisztusért; mert amikor
erdtlen vagyok, akkor vagyok erds.’®

6. Mert ha dicsekedni akarok. Elébe vag a ragalmaknak, nehogy rosz-
szakardi ugy értsék kijelentését, miszerint nem akar dicsekedni: nem
akarsz, mivel nem teheted! Joggal tehetném — mondja —, és nem vadol-
hatnanak hitisaggal, mert van mivel [dicsekednem]; de elallok téle. A
balgasdgot itt mds értelemben veszi, mint kordbban,® mert még azok
is ostobak és utdlatosak, akik okkal dicsekednek, ha kérkedés vagy
nagyravagyas tiinik fel naluk. De a balgasagnal is utalatosabb és tir-
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hetetlenebb, ha valaki alaptalanul dicsekszik, azaz valaminek hazud-
ja magat, holott nem az. Mert akkor a kdnnyelmiiséghez pimaszs.ég
is csatlakozik; marpedig az apostol abbol indul ki, hogy amennyire
igazat mond, épp annyira alazatos is. Erasmus igy forditotta: meg-
kiméllek titeket att6l” — nekem azonban jobban tetszik, hogy: elillok
tole, vagy tirt6ztetem, avagy megkimélem magamat.

Nehogy valaki tobbnek tartson. Hozzaf(izi az indokoldst: elégedett
azzal a szereppel, amit Isten adott neki. Kinézésem — mondja - €s be-
szédem semmi nagyszer(it nem igér fel6lem, nem tiltakozom hat, ha
jelentéktelennek tartanak. Lathatjuk ebbdl, hogy mennyire szerény
volt ez az ember, hiszen egyaltalan nem restellte a kiilsejében és be-
szédében mutatkozé jelentéktelenségét, pedig kitiinG ajandékokkal
b6vSlkodott. De az sem értelmetlen, ha Ggy magyardzzuk ezt, hogy
meg volt elégedve adottsdgaival, és azért nem mond semmit onmaga
fel6l, hogy leleplezze az alapostolokat, akik viszont szdmos olyan d/o—
log okén dicsekedtek, melyekbél semmi sem volt lathato. Mindazal-
tal én azt tartom helyesebb magyarazatnak, amit el6szor emlitettem.

7. Es hogy a nagyszerii kijelentések. Ez a masodik ok: Isten vesszo-
vel szeliditette, hogy minden elbizakodast féken tartson benne. Ezt a
vesszit itt dsztokének nevezi,® s az Skortartasbdl veszi a hasonlatot. A
testem sz6 a gordgben dativusban van,” ezért Erasmus igy forditotta:
test 4ltal,?® én azonban inkébb azt értem rajta, hogy ennek az 6szto-
kének a doféseit hordta a testében. Marmost az a kérdés, hogy mi volt
ez az Osztoke? Nevetséges vélemények szerint Palt valami szenvedély
nyugtalanitotta.?! Ezt a képzelgést el kell utasitani. Masok szerint gya-
kori féfajasok gyotorték.?? Chrysostomus inkabb tgy gondolja, hogy
Palt Hiimenaiosz és Alexandrosz és a hasonlék nyugtalanitottak, akik
a Satan Osztonzésére szamos kellemetlenséget okoztak neki. En ugy
gondolom, hogy a kifejezés minden olyan megprobaltatast magaban
foglal, melyek Palt érték. Mert a test itt ~ véleményem szerint — nem a
fizikai testet, hanem a léleknek még Ujja nem sziiletett részét jelenti,”
s igy ez az értelme: 9sztoke adatott nekem, hogy a testemet szurkalja,
mert még nem vagyok annyira lelki ember, hogy ne lennék kitéve a

7 dheidopion dé — Erasmus: parco auter vobis; Kalvin az ige mediopassziv jellegére
hivatkozik: parco autem.

BaicéAo — a magyar forditdsok tobbsége szerint: tovis. Kalvinndl: stimidus; o
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testi* megprobéltatasoknak. Ezenkiviil a Sdtin kivetének nevezi, mert
ahogy minden megprobaltatas a Satantol jon, gy mihelyt ezek rank
zudulnak, figyelmeztetnek is a Satan jelenlétére. Ezért barmiféle meg-
probaltatast tapasztalunk, ébredjiink fel, és idejében fegyverkezziink
fel a Satan tamadasainak visszaverésére. Pal szamara is hasznos volt
ezt észbe venni, mert ez a belatas nem engedte, hogy gondtalanul uj-
jongjon. Hiszen akit veszélyek vesznek koriil, és ellenség szorongat]a
az még nem énekelhet gydzelmi dalt. Az Ur - mondja — igen j6 orvos-
saggal gondoskodott arrdl, hogy el ne bizakodjam, mert ha ez kot le,
és vigyaznom kell, nehogy a Satdn bekeritsen, ez visszatart a kevély-
kedéstdl. Mindazaltal nemcsak ilyen médon segitette 6t Isten, hanem
azzal is, hogy megalazta. Hozzateszi, hogy: gyétirjon engem — amivel
finoman azt fejezi ki, hogy rendre és aldzatra kényszeriilt. Bizony,
kegyetlen sértés a pofoncsapas,® ha tehat valakinek véresre verik az
arcat, az nem mer az emberek szeme elé keriilni a szégyen miatt. Igy
barmilyen ertlenség is gy6tor, emlékezziink arra, hogy az Ur mint-
egy pofonokkal gy6tor minket, hogy szégyenkezésre kényszeritsen,
s ezaltal aldzatra tanitson. Ezt pedig f6leg azok fontoljdk meg, akik
amugy kivalo erényekkel tlinnek ki, hatha erényeik kozé keveredve
hibaik is vannak, vagy ha gytlolet gyétri 6ket, vagy ragalmakat szér-
nak rajuk: ezek nemcsak vessz6i a mennyei Mesternek, hanem pofon-
jaiis, hogy szégyenkezés toltse el Sket, és minden hdskddést elfojtsa-
nak benniik. De gondolja meg azt is minden istenfél, hogy milyen
erds a felfuvalkodottsdg mérge (ahogy Augustinus mondja az apostol
szavairol szol6 harmadik prédikécitjdban®), ha csak ellenméreggel
lehet gydgyitani. S valéban, ahogy ez volt az ember megromlasanak
is az oka, épptigy ez a végs6 biin is, amellyel meg kell kiizdeniink. A
tbbi biinnek a gonosz tettek kozt a helye, ett8] azonban éppen a leg-
jobb cselekedetek esetén kell félni; rdadasul olyan makacsul fészkel
a természetiinkben, és olyan mélyen rdgziilt benniink, hogy csak a
legnagyobb nehézség aran irthat6 ki. Gondoljuk meg alaposan, hogy
ki beszél itt! Legy6zott megannyi veszélyt, gydtrelmet és bajt, diadal-
maskodott Krisztus 8sszes ellenségén, eltizte a halalfélelmet, egysz6-
val: megtagadta a vildgot; de lam, a d6lyfét nem igdzta le egészen,
s6t olyan kétes volt a kiizdelem kimenetele, hogy csak arculcsapésok
aran volt képes legy6zni azt.

Az apostol példdjabol okulva nekiink is tgy kell haborut visel-
niink mas biindkkel szemben, hogy a f8erdt ennek legy6zésére for-
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ditjuk. De mit akar azzal mondani, hogy a Sétan, aki ke?de“ct(ﬁl f(’)gva
embergyilkos volt,” Palnak orvosa lett, s nemcsak te::;tx fnllvloltan‘ak
jobbitasaban, hanem, ami nagyobb dolog, lelkének gyogyltasaban”ls?
Azt felelem, hogy a maga természetének és szokdsanak megfelelGen
a Satan csak olni és pusztitani akart,”® és ’cévise,zf4 amelyrdl Pal meg—
emlékszik, halalos méregbe volt martva, de az Urnak kiilonos jote-
teménye folytan az, ami természeténél fogva méreg volt, orvossagga
valtozott.

8. Ezért hdromszor kinyorogtem az Urnak. A hiromszornak itt is a gya-
kori ismétl3dés az értelme,® s azt akarja vele jelezni, hogy igen terhes
volt szamara az a gyotrelem, amelynek elmtlasaért oly gyakr?n ko-
nyGrgott. Ha ugyanis konnyd lett volna, vagy konnyen tﬁrhe-to, nem
kivant volna attél annyira megszabadulni. De — mint rnond]al - ezt
mégsem érte el, amibdl kitlinik, hogy milyen nagy sziiksége ,VOIt. az
alazatra. Tehat megerdsiti, amit az imént mondott, hogy ez a fék visz-
szatartotta az elbizakodastdl, hiszen ha a szabadulasbdl valt volna
haszndara, nem utasitotta volna el az Ur.

De latszatra mintha ebbdl az kovetkezne, hogy ha nem akarjuk
Isten Gsszes igéretét iiressé tenni, akkor Pal nem hitbdl kt')nyt')rgét’t.
Hiszen a Szentirasban mindeniitt azt halljuk, hogy amit hitbSl ke-
riink, azt elnyerjiik. Pal kony6rog, s nem nyeri el. Vélaszorp: ahogy
a kérésnek mas és mas a médja, ugy az elnyerésnek is két fajtaja van:
egyszer(en kérjiik azt, amire nézve biztos igéretij,nk van - ilyen Isten
orszégéanak beteljesedése, nevének megszenteltetése, a bunoli megbo-
csatasa, s mindaz, ami nekiink tidvds. De amikor azt hisszu;tk, ,hog‘y
Isten orszaga csak ilyen vagy olyan médon vihet6 el8bbre, sét, ugy is
kell el6mozditani, vagy nevének megszenteléséhez ez vagy az §2111k-
séges, gyakran tévedni fogunk ebbéli véleményi'}nkk(‘el. Hasc/)nlokep-
pen, gyakran képzelddiink tidvosségiinket illetSleg is. Tehat, eze1’<et
szilardan és feltételek nélkiil kell kivannunk! A méd meghatérozasa
viszont nem a mi dolgunk, mert ha médot firtatjuk, abban mindig
benne foglaltatik valami kik6tés. Pal nem volt anny'irg ta}?asztalat’lar,],
hogy ne tudta volna ezt. Azért ami a kérésének celjat qletl, nem kétsé-

ges, hogy Isten meghallgatta 6t, ambdr a formajat teklnt,ve V.llsszauta—
sitotta. Ez pedig arra int minket, hogy ne veszitsiik el batorsagun I/(a/l,
mintha hidbaval6 faradsag volna az imadsag, ha Isten nem tesz kéré-
siinknek eleget, vagy nem teljesiti 6hajtasunkat. Ellenkezéleg, legyen

V6. Jn 8,44.
2V06. In 10,10.
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szamunkra elég az § kegyelme: 6 soha nem hagy el minket. Igen, oly-
kor éppen konyoriiletébdl tagadja meg az 6véitdl azt, amit a hitetle-
neknek haragjaban megenged — és ennek az az oka, hogy jobban latja,
mi van a javunkra, mintsem hogy értelmiink felfoghatn4 azt.

9. Es ezt mondta nekem. Nem biztos, hogy kijelentésnek vette ezt a
feleletet, de nem is fontos tudnunk. Hiszen Isten felel nekiink, mikor
Lelke altal megerdsiti sziviinket, és vigasztalasaval felsegit, nehogy
elesstink a reménytél és a tiirelemtSl. Azt parancsolja Palnak, hogy
elégedjék meg az 6 kegyelmével, s mindakézben ne vonakodjék osto-
rétol sem; tehat tartson ki a bajban, barmeddig is tart az, mert nagy-
szer(i dolog torténik veliink, ha Isten kegyelme j6n a segitségiinkre. S
ez elég. A kegyelem sz¢ itt nem Isten kedvezését jelenti (mint masutt),
hanem mint névatvitel: ez itt a Szentlélek segitsége, amelyben Isten
szabad jéindulatabol részesiiliink. S ez elég a hivéknek, mert erds és
feliilmalhatatlan tamasz ez szamukra, hogy soha el ne essenek.

Mert az én erém. Ugy szoktuk gondolni, hogy a gyengeségiink az
akadalya annak, hogy Isten érvényre jutassa benniink erejét; ezt nem-
csak tagadja Pdl, hanem ellenkezdleg azt allitja, hogy Isten ereje ren-
desen akkor jut érvényre, amikor nyilvanvalévé lesz a gyengeségiink.
Hogy ezt vilagosabban meggértsiik, kiilonbséget kell tenni Isten ereje
és a mienk kozott. Mert az én sz6ban nyomaték van. Az én erém (vagy-
is ami segit az emberek nyomortsagan, felemeli ket a bukasbdl, és
megjitja ket fogyatkozasaikban), az én erém — mondja az Ur — az em-
berek gyengeségében teljesedik, vagyis anyagra taldl, hogy kidradjon
benne, mikor az emberek gyengesége feltarul, sét éppen ekkor vélik
vilagossa, hogy ennek igy is kell lennie. Mert a teljesedik sz26 az emberi
tapasztalatra és felismerésre vonatkozik, hiszen Isten ereje akkor éri
el a céljat, mikor ragyogva felfénylik és magasztaljdk. Bizony, az em-
berek még csak késtol6t sem kapnak beldle, ha elébb meg nem gyé-
z8dtek a sajat nyomortisagukrol, s viszont azonnal elfelejtik, hogy mit
ér, ha nem gyo6tri Sket sziintelen sajat gyengeségiik atérzése.

Nagy orimmel. Ez az utébbi mondat megerdsiti fentebbi magyaraza-
tomat. Dicsekedni fogok — mondja — az én erétlenségemmel, hogy Krisztus
ereje lakozzék bennem. Tehat aki rostelli ezt a dicsekedést, az elzarké-
zik Krisztus ereje el6l, és elutasitja magatdl. Krisztus kegyelmének
ugyanis akkor adunk helyet, amikor valésagos szivbeli alazattal 4t-
¢rezziik ¢s megvalljuk erdtlenségiinket. A volgyeket esGk 6ntozik és
teszik termékennyé, viszont a magas hegycsticsok szarazon és med-
ddén maradnak; tehdt legyen volggyd, aki be akarja fogadni Isten lelki
kegyelmének mennyei esGjél Hozzdteszi: magy drimmel. S ezzel meg-
mutatjo: olyan nagy epekedés heviti Krisztus kegyelme irdnt, hogy
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semmitél sem vonakodik, csak elnyerhesse azt. Mert bizony, latjuk,
sokan engednek Istennek — nehogy szentségtorést kovessenek el di-
csbsége utdn kapkodva —, de csak kényszeredetten engednek, vagy
legalabbis nem olyan szabad szivvel, mint illenék.

10. Gyonydrkédom az erdtlenségekben. Nem kétséges, hogy az erdi-
lenség szét kiilonbdzs értelemben hasznalja, hiszen fentebb testében
atérzett gyotrelmeknek nevezte erétlenségét. Most azokra a kiils6 ko-
riilményekre vonatkoztatja, melyek okan megveti &t a vilag. Miutan
azonban altalaban szdl mindenféle erStlenségrol, ratér egy-egy fajta
leirésara is, amire éppen az ad alkalmat, hogy az imént dltaldban szolt
erStlenségérdl. Jegyezziik meg tehat, hogy az erdtlenség sz6 altalanos
értelmii, s magaban foglalja természetiink gyengeségét is, de azt is,
ami okot adhat a megvetésre. Most Pal kiils6 megvetésérdl van szo.
De az apostol messzebb megy, s ramutat: az Ur 6t mindegyik modon
megaldzta, hogy nyomortisagaban még jobban felragyogjon Isten di-
csGsége, amely valamiképpen el van rejtve és temetve, amikor ma-
gasba tortet az ember. Most Gjbdl visszatér a sajat erényeire, amelyek
azonban sokak szemében inkabb megvetetté tették 6t, ahelyett, hogy
becsiilést és dicsGséget szereztek volna neki.

Mert amikor erdtlen vagyok. Azaz: minel t6bb a hianyom, annal
bévebben juttat nekem az Ur az & erejébd], barmiben mutatkozik a
sziikség. A bolcselkeddk vitézsége puszta vakmerdség, vagy inkabb
esztelen bésziilet, ilyen szokta elragadni a rajongokat is. De aki valo-
ban erés akar lenni, az ne vonakodjék egyuttal gyenge lenni. Legyen
— mondom — magaban gyenge, hogy erds legyen az Urbanf Ha va-
laki azt hozna fel ez ellen, hogy Pal itt nem az erd hianyarol, hanem a
szegénységrél és mas nyomoriisagokrol beszél, azt felelem, hogy ezek
mind arra valé gyakorlatok, hogy tisztaba jojjiink erdtlenségiinkkel.
Mert ha Isten nem gyakorolta volna Palt az efféle megprobaltatasok-
kal, sohasem latta volna be igazan gyengeségét. Tehat itt nemcsak a
szegénységre és mas nyomortsagokra utal, hanem ezek eredményei-
re is, mint amilyen példaul, a gyengeségiink beismerése, az dnhittség
megsziinte, az alazat.

11. Dicsekedvén balgdvd lettem; ti kényszeritettetek rd. Mert nektek kel-

lett volna engem ajdnlanotok; hiszen semmiben sent vagyok alibloulo a fo
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13. Mert ugyan miben lettetek kisebbé a 1ibbi gyiilekezethez kepest, laesak
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nem abban, hogy nem voltam terhetekre? Bocsissitok meg nekem ezt az
ignzsigtalansdgot! 14. fme, harmadszor is kész vagyok hozzitok menni, és
nem leszek terhetekre; mert nem azt keresem, ami a tiétek, hanem titeket
magatokat. Mert nem a gyermekek tartoznak a sziilsknek gytijteni, hanem
a sziil6k a gyermekeknek. 15. En pedig nagy drommel hozok dldozatot, sét,
dldozom magamat is a ti lelketekért; dmbir ha jobban is szeretlek titeket,
akik kevésbé szerettek engent.

11. Balgivd lettem. Eddig kiilonb6zé mentségekkel kért elnézést,
hogy szokdsa és akarata ellenére, s6t az illenddség és az apostoli tiszt-
ség dacdra a sajat érdemeit hirdette. Most kérés helyett szemrehdnyas-
sal €l, a korinthusiakra haritja a hibat, amit nekik kellett volna meg-
el6znitik. Mert amikor az alapostolok Palt becsmérelték, kételességiik
lett volna hatdrozottan szembeszallni veliik, s hiteles tantisagot tenni
erényei mellett. S éppen jokor feddi Sket, nehogy félremagyarazzak
védekezését, amit halatlansaguk kényszeritett ki belSle, vagy éppen
tovabb folytassak ragalmazast.

Hiszen semmiben. Halatlanok vagyunk Isten irént, ha eltirjiik, hogy
gonosz €s rosszakaratti emberek gyalazzak és Gcsaroljdk ajandékait
(melyeknek tanti vagyunk). Ebben a vétekben marasztalja el a ko-
rinthusiakat, akik ugyan tudtak, hogy P4l egyenld a 6 apostolokkal,
mégis hallgattak az 6t becsmérlS ragalmazokra. F6 apostolok alatt né-
melyek Pal vetélytdrsait értik, akik elsdséget koveteltek maguknak.®
En azonban azokat értem, akik a Tizenkettd kozott is elsék voltak;
mintha ezt mondana: hasonlitsanak csak 8ssze barmelyik apostollal,
nem félek, hogy kisebbnek bizonyulok. Mert P4l ugyan igen j6 vi-
szonyban volt az sszes apostollal, olyannyira, hogy kész volt maga
helyett ket magasztalni, mégis nyomban harcba sz4llt, ha valaki a ci-
miikkel kellette magat. Az alapostolok ugyanis azzal takaréztak, hogy
a Tizenkett$ tarsasagahoz tartoznak, hogy minden gondolatukat is-
merik, s minden szandékukkal tisztidban vannak stb. fgy aztan P4l
latva, hogy alarcok mdgé bajva hamisan dicsekednek koltott cimeik-
kel, és ily médon szereznek maguknak hitelt a tudatlanok kérében,
kénytelen volt ehhez az 6sszehasonlitdshoz folyamodni. Kiegészitést
is fliz hozza: noha semmi vagyok, s ezzel azt fejezi ki, hogy semmit sem
akar a magéaénak tekinteni, csak az Urban akar dicsekedni.®® De az
is lchet, hogy megengedéssel él, s igy fejezi ki, hogy mit terjesztenek
rola rosszindulat( ellenségei és ragalmazéi.

L Wallinger, ad log,
VO D lor 1,17
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12. Apostolsigom jelei. Az apostoli jegyeket olyan pecséteknek te-
kinti, melyek az apostolsag hitelesitésére szolgalnak, vagy igazoljak
és bizonyitjak azt. Mintha ezt mondana: Isten Ggy megerdsitette mar
kozottetek az én apostolségomat, hogy az nem szorul tovabbi bizonyi-
tasra. Els6 jelként a tiirelmet nevezi meg, éspedig vagy azért, mert hsi
lélekkel hordozta ellenségeinek és a Satdnnak minden tdmadasat, és
nem hatralt meg semmiben, de gy6zhetetleniil megallott, vagy pedig
azért, mert a maga kivalosagarol megfeledkezve nyugodt lélekkel el-
viselt minden jogtalansagot; lenyelte a szamtalan utalatossagot, tiire-
lemmel gyézte a méltatlansagokat. Ez a hdsies erény mennyei pecsét
— Isten ezzel jelSlte meg az apostolokat.

A masodik helyre a csodikat teszi. Azzal ugyanis, hogy harom sz6-
ban fejezi ki a jeleket, csodikat és erbket, gyakorlatilag ugyanazt adja
vissza, s igy tesz masutt is.** Azért mondja, hogy jelek, mert ezek nem
iires latvanyossagok voltak, hanem az emberek tanitasdra szanta Is-
ten. Azért mondja, hogy csoddk, mert ijdonsaguk felébresztette és fel-
razta az embereket. S azért mondja, hogy hatalmak vagy erdk, mert
ezek inkdbb az isteni hatalomnak ismertetéjelei, s nem a természet
rendes folyasabdl vett felismerések. Tudjuk tovabba, hogy az evan-
géliumi kor kezdetén az volt a csodak legfébb célja, hogy megszilar-
ditsak a tanitas tekintélyét; tehat minél tobb csodaval ajandékozott
meg valakit Isten, annal jobban megerésitette szolgalatat, ahogy errdl
a Romai levél 15. részénél szoltunk.”

13. Mert ugyan miben. Fokozza hélatlansaguk vétkét, hiszen kiva-
16s4géaval az & javukat szolgalta, apostolsagdnak hitelesitésébdl pedig
hasznot hiztak, mégis egyetértettek az dlapostolok rdgalmaival. Iro-
niaval f(izi hozz4d a megengedést: hacsak abban nem, hogy nem voltam
terhetekre, hiszen val6jdban az volt a tetépontja a sok jotéteménynek,
amit értiik tett, hogy ingyen szolgélt nekik. S hogy aztan megvetettek
6t — amint tették —, mi mds volt az, mint szerénységének kicstfolasa?
S micsoda embertelenség is! Méltan ostorozza hat ilyen keményen os-
toba fennhéjazasukat.

Bocsdssdtok meg nekem ezt az igazsdgtalansigot. Kétszeresen is halatla-
nok voltak, mert nemcsak megvetették Gt, holott jotéteményei lekote-
lezték Sket, hanem josdgat a gyalazatara forditottdk vissza. Chrysos-
tomus szerint nincs itt semmiféle irénia, st inkdabb a mentegeldzés

szavai ezek,* am ha valaki alaposabban megfonlolja az. egdsy Ossze-
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fiiggést, konnyen be fogja latni, hogy értelmezése nem egyezik Pl
szandékaval.

14. fme, harmadszor is. Dicséri sajat eljdrasat, amiért igen gyatran fi-
zettek meg a korinthusiak. Azt mondja ugyanis, hogy két okbdl nem
tart igényt tulajdonukra: egyrészt 6ket magukat keresi, s nem a vagyo-
nukat, masrészt szeretné betolteni atyai tisztét a javukra. Ebbdl is lat-
hatjuk, milyen nagy dicséretet érdemel szerénysége, amely korinthu-
siaknal csak megvetést szerzett neki.

Nem azt keresem, ami a tiétek. Az igazi és derék pasztor tiszte nem az,
hogy hasznot htizzon a juhokbdl, hanem az, hogy a juhok javét szol-
galja. Mindazaltal jegyezziik meg, hogy nem azért kell az embereket
keresni, hogy kinek-kinek legyen sajét tanitvanya. Rossz dolog a nye-
reségvagy rabjava lenni, vagy nyereségszerzéstdl vezérelve vallalni a
pasztori hivatalt, de nagyravagyasbdl tanitvanyokat elszakitani: sok-
kal rosszabb. Pl ugy érti ezt, hogy nem vagyik fizetésre, hanem ki-
zardlag a lelkek tidvosségével torédik. De még bdj is van abban, amit
mond, hiszen mintha igy szdlna: én nagyobb jutalmat keresek, mint
gondoljatok, nem elégszem meg a vagyonotokkal, hanem mindenes-
tdl titeket kereslek, hogy szolgalatom gyiimdolesébdl adjak 4ldozatot
Istennek. Mert mit jelent az, ha valaki megél a maga munkéjabdl?
Vajon az emberek vagyonat fogja keresni? Ha hiiséges pasztor, bizo-
nyara mindig a juhok {idvosségét fogja keresni, semmi mast, a fizetés
pedig csak potlék lesz. De mindig azt a célt kell néznie, amit az el6bb
emlitettem. Jaj azoknak, akik maés utan torekednek!

A sziil6k a gyermekeknek. Akkor hat P4l nem volt mégsem a filippi-
beliek atyja? — hiszen 6k a tavollétében is gondoskodtak réla!” S ak-
kor a tobbi apostol sem volt atya? - hiszen a gyiilekezetek tdmogattak
Sket! Semmi esetre sem ezt akarja mondani, mert nincs abban semmi
szokatlan, hogy a sziil6ket 6regségiikben gyermekeik tartjak el. Tehat
attél még azok sem méltatlanok az atyakat megilletd tiszteletre, akik a
gytilekezetek koltségén élnek. P4l csupan arra akar ramutatni az 4lta-
lanos természeti térvény alapjan, hogy atyai jéindulatabél szarmazik,
amit tesz. Ezért bizonysagtételét nem szabad az ellenkezdre csavarni,
hiszen ezt atyaként tette, de ha masképp cselekszik, akkor sem sz{int
volna meg atyjuk lenni.

15. Ent pedig nagy drommel hozok dldozatot. Ez inkabb kegyességének,
mint az atyai szeretetének a bizonyitéka, mert nemesak munkajat és
minden tehetségét kész rajuk dldozni, hanem életét is, sét, bar hiivos
elbiandsban van része, 6 tovabbra is megmarad ebben az érziiletében.
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Hat hogyne lagyitana vagy torné meg még a kemény késziveket is ez
a heves szeretet, fGleg ha ilyen allhatatossdggal parosul? Egyébirant
Pal itt nem azért beszél magardl, hogy pusztan csodaljuk, hanem
hogy utanozzuk is! Tanuljak meg azért a pasztorok mind, hogy mivel
tartoznak gyiilekezeteiknek!

16. Am legyen: nem voltam terhetekre, hanem dlnok lévén ravaszsaggal
fogtalak meg titeket. 17. Vajon kifosztottalak-e titeket birki dltal, akiket
hozzétok kiildtem? 18. Megkértem Tituszt, és vele egyiitt elkiildtem ama
testvért; csak nem fosztott ki titeket Titusz? Nem egyazon Lélek szerint
jartunk-e? Nem egy nyomdokon-e? 19. S azt hiszitek megint, hogy men-
tegetjiik magunkat elGttetek? Isten eldtt Krisztusban sz6lunk; de mindent,
szeretteim, a ti épiilésetekért. 20. Mert félek, hogy ha odamegyek, nem
olyanoknak taldllak majd, amilyeneknek szeretnélek, és engem is olyan-
nak taldltok, amilyennek nem szeretnétek; s hogy valamiképpen viszilyok,
irigykedések, rgalmazisok, [harag, onzés,]* vidaskoddsok, forrongdsok,
meghasonldsok lesznek kiztetek. 21. S nehogy, mikor ujra odamegyek,
megaldzzon engem az én Istenem tikoztetek, és sokakat sirassak meg azok
kiiziil, akik ezeltt vétkeztek, és nem tértek meg a tisztdtalansdgbol, pardz-
nasigbol és bujasagbol, amit elkovettek.

16. Am legyen! Ezek a szavak azt jelentik, hogy rosszakardi azzal
véadoltdk meg Palt, hogy felfogadott emberei altal kizsarolta volna a
korinthusiaktdl azt, amit 6 maga vonakodott elfogadni. Ambar sem-
mi ilyet nem tett, de ellenségei — mint mondjak — a sajat mértékiikkel
mértek masokat. Mert a gonoszoknak az a szokasa, hogy arcatlanul
mindent Isten szolgaira fognak, amit maguk szeretnének megtenni,
ha alkalmuk adédna réa. Pl tehat kénytelen elhdritani magdardl az or-
catlanul rdhordott vadat, s megvédeni kiildGtteinek becsuletét, mert
ha valamit vétettek volna, azt is az  szamldja irtak volna.

Ki csodalkozik most mar, hogy az adomanyok dolgaban annyira
koriiltekintSen jart el ez az ember, akit annyi igazsagtalan itélettel
gyGtortek, pedig kordbban is mindenben rendkiviil 6vatos volt?! Szol-
galjon hat esete szdmunkra is példa gyanant, hogy ne tekintsiik sem
tjdons4gnak, sem elviselhetetlennek, ha esetleg hasonlo ragalmakra
kell valaszolnunk. F8ként pedig intsen arra, hogy kotelességeinket
nagy gondossaggal lassuk el, hogy semmifcle ka paszkodot ne adjunk
a ragalmazok kezébe. Mert lathatjuk, hogy nem clég, ha mi magunk
bizonysagat adjuk feddhetetlenségiinknek, ha nem ilyeneknek bizo-
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nyulnak azok is, akiknek munkajét igénybe vessziik. Ezért sose ha-
markodjuk el kivalasztasukat, ne végezziik ezt feliiletesen, hanem
mindig nagy gondossaggal jarjunk el.

’ 19. Azt hiszitek megint. Mivel a rossz lelkiismeret(i emberek &lta-
lal?an szivésabban szoktak magukat mentegetni, mint masok, vals-
szind, hogy azt is rdgalmazasra csavartdk el, amit Pal levele elején
hozott fel szolgalatdnak védelmére.® Tovabba, Krisztus szolgainak
gyakori hibaja, hogy tilsdgosan tor6dnek tekintélyiikkel. Hogy ezt a
két ragalmat visszautasitsa, el6szor is kijelenti, hogy & Isten szine el6tt
beszél - ettdl a rossz lelkiismerettiek mindig megrettennek. Masod-
szor megerdsiti, hogy nem annyira sajit magéra, hanem inkdbb rajuk
van tekintettel. Kész rossz hir és j6 hir altal is el6rehaladni,® s azért
kész akar semmivé is lenni; &m a korinthusiaknak inkabb az hasz-
nalt, ha megérzi megérdemelt tekintélyét, nehogy csorbat szenvedjen
a szolgdlata.

20. Mert félek. Kijelenti, hogy az § épitésiik érdekében védelmezi
becstiletét, mert miutdn megvetett helyzetbe keriilt, sokan, mintegy
megeresztve a kantart, féktelenkedni kezdtek. Pedig az irdnta tantisi-
tott tisztelet j6 alap lenne ahhoz, hogy észre térjenek, ha hallgatnanak
intelmeire. Félek — mondja. Ez a félelem szeretetbdl fakad, hiszen ha
nem torédne veliik, kénnyen mell6zhetné az egészet. Rad4sul egyal-
talan nem kereste a maga haszn4t. S maskiilénben is, tartunk a meg-
?b/otr:e’mkoztatéstél, ha el6re lthato, hogy kéros kovetkezménnyel fog
jarni.

Fs engem is olyannak taldltok. A masik félelme az, hogy szigortibb
eljarasra kényszeritik. Mérpedig az nemcsak a szeretetnek, hanem a
szelidségnek is a jele, ha keriiljiik a szigortisagot, és enyhébb orvos-
ségokat keresiink. Mintha ezt mondana: azért igyekszem most meg-
er0siteni a tekintélyemet, titeket pedig engedelmességre birni, hogy
ne kelljen keményebben fellépnem makacssdgotokkal szemb/en, ha
odamegyek, és nem taldlok bennetek semmi javulast. Teh4t a sajat
példajaval tanitja, hogy a pasztoroknal mindig legyen szelid gyégy-
szer, s azokkal orvosoljak a hibakat, mielStt hatdrozott szigortisaghoz
kellene folyamodniuk.

Hogy valamiképpen viszilyok. Felsorolja azokat a blindket, amelyek leg-
inkabb cluralkodtak a korinthusiak kozott, s amelyek csaknem mind
ugyanabbol a forrdsbol szdrmaztak. Mert ha nem lett volna mindenki
Onzé, sohasem csatdztak volna egymassal, sohasem viszalykodtak vol-
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na egymas kozt, és sohasem acsarkodtak volna egymasra. A felsorola'}s
summdja: szeretethiany — talsagosan is labra kapott az onszeretet* és
a nagyravagyas. N

21. Nehogy mikor tijra odamegyek, megaldzzon engem. Alazatat blineiil
réttak fel neki, ezt a vétkiiket most visszaforditja a korinthusiakra,
akik, bar kotelességiik lett volna apostolsagat megtisztelni, inkabb
gyalazattal illették azt. Pal apostolsdganak dicsésége és disze épp?n
az lett volna, hogy &6k tovabb haladnak a szent életben,*? de miutan
sok biin aradt el koztiik, ahogy tehették, ragalmaztdk. Pal mégsem
terhel mindenkit ezzel a vaddal, hanem csak azokat, akik minden in-
telmét pimaszul megvetettek.

Az értelme tehat ez: megvetnek, mert aldzatosnak latszom, hat ne
adjanak okot a megalazkodasra, sét, ellenkezdleg, tegy€k félre a szi-
lajkodast, s kezdjenek csak el rostelkedni, és gaztetteikre radSbbenve
boruljanak a foldre, ahelyett, hogy fennhéjazva vetnének meg maso-
kat. Ekozben izelitét ad nekiink az igaz és hii pasztor indulatabdl is,
amikor azt mondja, hogy meg fogja siratni a masok vétkeit. S valoban
igy kell cselekednie minden pasztornak: zarjék a sziviikbe gyiilezke,—
zetiiket, a betegségeiket Gigy érezzék at, mint a magukéit, nyomorusa-
gaikat f4jlaljak, s hibaik miatt szomorkodjanak. Tudjuk, Jeremias azt
kivanta, hogy szeme valtozzon kénnyhullatis kiitfejévé (Jer 91), hogy
megsirassa népének szerencsétlen sorsat, tudjuk, hogy mennyire
hasonléan éreztek a kegyes kiralyok és profétak, akikre Isten népiik
korményzasat bizta. Kozds vonasa az a kegyes embereknek, hogy faj-
dalmat éreznek, ha Isten sérelmet szenved, a testvéreik romldsat meg-
siratjak, s bizonyos tekintetben magukat vadoljak értitk ISter,l, elétt. D/e
a pasztoroktdl tobbet kivanunk. Amtigy Pal itt egy masik biinkatalo-
gust rogzit, melynek f6 fejezete a fajtalansag.

HptAavtia v, 21im 3,2, » »
A francia viltozat szerinl gu'ity eassent proufite en sainelele de of,

TIZENHARMADIK RESZ

1. Ezuttal harmadszor megyek hozzitok. Két vagy hdrom tani vallomdse
alapjan megdll minden dolog. 2. El6re megmondtam, és elére mondom,
mintha mdsodszor lennék ndlatok, és most is, ahogy tavol lévén irom
azoknak, akik kordbban vétkeztek, és a tobbieknek mind, hogy ha ismét
odamegyek, nem leszek kiméletes; 3. mivelhogy az dltalam sz6l6 Krisz-
tusra kerestek bizonyitékot, aki nem erdtlen kiztetek, hanem erds tiben-
netek. 4. Mert bir megfeszittetett erdtlenségbdl, mindazdltal él Isten ha-
talmabol. S ekként ugyan mi is erétlenek vagyunk benne, de vele egyiitt
éliink' Isten erejébdl ndlatok.

L. Harmadszor. Folytatja a bizonyitasat annak, hogy mennyire kony-
nyelmtiek azok, akikrél beszélt: egyesek féktelen és kicsapong6 életi-
ek, masok versengenek és vetélkednek egymadssal, mit sem torédve
feddéseivel. Mert szavai nem magéra az egyhaz egész testére vonat-
koznak, hanem annak egyes beteg és korhadt tagjaira. Azért is enged
meg maganak most nagyobb szigort, mert magdnemberekkel van dol-
ga, s nem az egész kozosséggel, illetve olyan emberekrdl szdl, akiknél,
amint tapasztalta, emberiességgel és enyhe gydgyszerekkel semmit
sem fog elérni. EI6bb mdsfél évet toltstt naluk, azutdn masodszor is
felkereste 8ket. Most bejelenti, hogy harmadszor fog hozzéjuk menni,
€s ez a hdrom odamenetele harom tanti lesz nyakassaguk bizonyita-
sara. Idézi a torvényt a tanik megbizhatésagara vonatkozolag, nem
eredeti és — mint mondani szokas — szd szerinti értelemben, hanem
dtvezetéssel® és hasonlitds gyandnt, a sajat céljghoz alkalmazva. A
torvény szava — mondja — az, hogy két vagy harom tant vallomasa
megdll,® és ez eldonti a vitat. Mert a megdll ige itt azt jelenti, hogy
az ligyre nézve kijelenthetd: vége a pernek. En ugyan csak egy em-
ber vagyok, de miutdn harmadszor megyek hozzatok, harom tant
tekintélyével rendelkezem, vagyis az én harom odamenetelem harom
tand bizonyitckaival ér fel. Mert a korinthusiak idvisségéért végzett
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haromszoros munka, illetve allhatatossaga, melyet harom kiilénb6zd
id8szakban is bizonyitott, méltan ért fel hArom emberrel.

2. Elére megmondtam, és elére mondom. Szeretetteljes és szelid intései,
melyekkel oly gyakran kérlelte Sket, semmit sem hasznaltak. Ezért
keményebb orvossaghoz folyamodik, amivel korabban még szemtdl
szemben megfenyegette Sket. Latva, hogy milyen eltokélten cselek-
szik, nem maradhat kétségiink, hogy a korinthusiak fékezhetetlensé-
ge és makacssaga egészen rendkiviili volt, hiszen az apostol irasaibol
jol lathatd, hogy mdskiilonben szeliden és véghetetlen tiirelemmel
szokott eljarni. A jo sziil6 sokat megbocsat és elttir, viszont az osto-
ba sziils, aki elhanyagolja gyermekeit, nem alkalmaz sziikség esetén
sem szigort, sem hatdrozott kiméletet. Béven tapasztaljuk, hogy nincs
veszélyesebb a korldtlan engedékenységnél; ezért legyiink szelidek,
amig lehet, de tartassal és mérséklettel, s csak ha kell, akkor lépjiink
fel keményebben. Kérdés azonban, hogy miért engedte meg maganak
az apostol, hogy egyesek maganvétkeit ennyire nyiltan targyalja, ugy-
hogy szinte ujjal mutat ré egy-egy emberre. Feleletem az, hogy soha-
sem tette volna ezt, ha a vétkek titokban maradnak. Miutan azonban
e blinok mindenki el6tt nyilvanvalokka lettek, s6t, veszélyes példa lett
beldliik, kotelessége volt, hogy ne kimélje a nyilvanos botrankoztatas
szerzbit. Tovabbi kérdés, hogy miféle fenyiték alkalmazasaval fenye-
geti it 6ket, hiszen, ami a szavakat illeti, aligha ostorozhatna Gket
ennél keményebben. Nem vonom kétségbe, miszerint tgy érti ezt,
hogy kikozositéssel fog bosszut allni rajtuk. Mert lehet-e valami bor-
zasztobb, mint elszakitani valakit Krisztus testétdl, kirekeszteni Isten
orszagabol, és atadni a Satannak veszedelemre, mig meg nem tér?*

3. Merthogy... bizonyitékot. Kétféle értelme lehet a szavaknak. Az
egyik ez: amennyiben meg akarjatok tudni, hogy magamtol szélok-e,
vagy Krisztus szdl-e altalam. fgy magyarazza Chrysostomus és Amb-
rosius.’ Szerintem azonban inkabb gy kell érteni, hogy jelzi: amikor
tekintélyét csorbitjak, 6 nem annyira magara vonatkoztatja az tigyet,
mint inkabb Krisztusra; mert amikor az 6 apostoli intéseit megvetik,
voltaképpen Krisztus tiirelmét teszik probara. Mintha azt mondana:
Krisztus az, aki altalam szdl; amikor tehét tanitasomat biralgatjatok,
nem annyira velem szemben, mint inkabb Krisztussal szemben kivet-
tek el jogtalansagot. S ha valaki ezt fogja ezzel szemben felvetni: Hogy-
hogy? Elég, ha valaki azzal dicsekszik, hogy az ¢ szavainak Krisztus a
szerzGje, s maris mentesiil minden birdlat alol a tanitisa? Vajon melyik
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alproféta, aki nem ezzel fog dicsekedni? Hogyan tesziink kiilonbsége
az igaz és a hamis [profétak] kozott? Es mit kezdjiink az igével (11
41): probaljatok meg a lelkeket, ha Istentdl vannak-e? Minden efféle ellen
vetésnek elébevag Pal, amikor azt mondja, hogy a korinthusiakbai
Krisztus munkélkodott az & szolgalata altal. Mert Gsszefiiggéséber
kell olvasni ezeket: az dltalam sz6l6 Krisztus, illetve: aki nem erétlen...
hanem erds bennetek, mégpedig a kdvetkezd értelemben: Krisztus az ér
tanitasom révén arasztotta ki ratok erejét, s ezzel bizonysagot tett arrél
hogy az én szam altal szdl, ezért tudatlansiggal nem menthetitek ma-
gatokat. Latjuk, hogy nem csupan szavakat hoz fel dicséretiil, hanernr
ténylegesen bizonyitja, Krisztus sz6l benne, és mar azel6tt meggy6z
a korinthusiakat, miel6tt azt kérné t6liik, hogy higgyenek neki. Ak’
tehat az egyhazban szdl, kellesse magét barmilyen cimmel, szabad &
tanitasat vizsgalni, mig fel nem tarul, hogy Krisztus szol benne; s ek-
ként nem Krisztusrdl, hanem az illetér8l mondunk itéletet. Ha azon-
ban bizonyos, hogy Isten szavat kozli, akkor a birdlat azt jelenti, amit
Pal jelez itt: magat Istent fosztanank meg szavahihet8ségétdl. Ezzel a
bizakodassal mondta Mézes (4Moz 16 A1): Mi vagyok én, vagy Aron? Ti
az Istent kisértitek meg! Hasonloképpen Ezsaias (Ezs 713): Hit nem elég,
hogy az embernek bossziisdgot okoztok, még az én Istenemet is bosszantjdtok.
Mert nincsen helye tobbé tétovazasnak ott, ahol nyilvanvalo, hogy Is-
ten szolgéja az, aki szol és teljesiti hiven a kitelességét. Visszatérek
Palra. Miutan szolgalatat ilyen erés bizonyiték tdmasztotta ald, hiszen
altala az Ur nyilvanvaléan felragyogtatta magat a korinthusiak szamaé-
ra, nem csoda, hogy ennyire méltatlankodva veszi, hogy ellenallnak
neki. Joggal vethette a szemiikre, amit a szemiikre vet, tudniillik hogy
Krisztus ellen lazadoznak.

4. Mert bir megfeszittetett. Hatarozott céllal szol most Krisztus
megvetésérdl: ugyanis hallgatélag bizonyitani akarja, hogy semmi
mast nem vetettek meg az 6 személyében, csak amit magaban Krisz-
tusban is készek lennének megvetni, aki egészen a kereszthalélig
megtresitette magat (Fil 2,8). De egyttal rdmutat, hogy milyen kép-
telenség a kereszt alazatat megvetni Krisztusban, mely 6ssze van
kotve a feltamadas Gsszehasonlithatatlan dics6ségével. Mintha ezt
mondana: talan kevesebbre becsiilitek Krisztust, mert a haldlaval
crétlennck mutatkozott? Mintha bizony mennyei élete, melyben fel-
dmaddsa utdn ¢, nem volna béséges bizonyiték isteni erejére? Mert
ahogy a lest" it Krisztus emberi természetét jelenti, Ggy az Isten
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elnevezésen istenségét kell érteni. Csakhogy felvetédhet a kérdés,
hogy vajon Krisztus er6tlensége azzal jart volna, hogy akarata elle-
nére volt kiszolgaltatva kényszeriiségeknek? — mert amit erétlenseg
miatt szenvediink el, azt kényszeriiségbdl szenvedjiik, s nem a sajat
akaratunkbdl. Minthogy régen az arianusok ezt {irtigytil hasznal-
tak fel Krisztus istenségének lerombolasara, az igazhit(i atyak ugy
oldottak meg a kérdést, hogy ez az lidvozités belsé rendje’ szerint
ment végbe: Krisztus akarta, hogy igy legyen, s nem valami sziik-
ségszerliség kényszeritette ki azt. Ez a megoldas helyes, csak jol
is értsék. Mert vannak, akik ezt a rendet fonakul Krisztus emberi
akaratdra is kiterjesztik, mintha [emberi] akarata nem természetes
allapotanak lenne része, hanem megengedés lett volna a természet-
tel szemben. Péld4ul: Krisztust meghalt — erre azt mondjak, ez nem
azért tortént meg, mert a halandésag hozzatartozott volna az § em-
beri természetéhez, hanem az tidvozités munkarendje szerint, mert
meg akart halni.? Elismerem, hogy azért halt meg, mert akarta, de
honnan ez az akarat, ha nem onnan, hogy 6nként haland6 termé-
szetet dltott magdra? Ha Krisztus emberi természetét masmilyenné
tessziik, mint a miénk, megsemmisiil hitiink 6 alapja. Ezért értsiik
gy ezt, hogy Krisztus az tidvend szerint, s nem kényszertiségbdl
szenvedett, mert amennyiben Istennek formajaban volt, ezen kény-
szer(iség aldl kivonhatta magat, mindazaltal er6tlenség miatt szen-
vedett, mert megiiresitette magat.’

Erétlenek vagyunk benne. Er6tlennek lenni Krisztusban itt ezt je-
lenti: részesedni Krisztus erStlenségében. Igy Pal a sajat erStlensé-
gét dicsGségessé teszi, mivel erStlenségében Krisztushoz lett hason-
16v4, s tobbé mar nem fél a gyaldzattol, mert Isten Fidval osztozik
abban. Mindekézben azonban azt is mondja, hogy Krisztus példaja
szerint fog majd élni is kozottiik. Krisztus életének is részese leszek
— mondja —, ha erétlenségemet bevégzem. Itt az életet allitja szembe
az erétlenséggel, s ekképp fejezi ki méltosaganak viragzo és teljes
allapotat. A ndlatok kifejezés 6sszekapcsolhaté az Isten erejébdl for-
dulattal is, de nincs kiilonosebb jelentésége, mert az értelme ugyan-
az marad, tudniillik hogy a korinthusiak, miutan helyesen kezdtck
itéIni, tisztelettel és nemesen fognak gondolkozni a Palban megnyil-
vanulé isteni erérél is, és nem fogjak megvetés targyanak tekinteni
a kiils erétlenséget.

?Dispensatio — vo. Tnst. 113 passim, Kilvin itt bisépesen idézi oz epyhizatyik
vonatkozd nézeleit.
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5. Kisértsétek meg magatokat, hogy hitben vagytok-e. Magatokat prébal-
jatok meg. Vajon nem ismeritek magatokat, hogy Jézus Krisztus bennetel
van? Kivéve, ha méltatlanok vagytok. 6. De remélem, megismeritek, hogy
mi nem vagyunk méltatlanok. 7. Konyorgok Istenhez, hogy semmi gonosz;
ne cselekedjetek; nem azért, hogy mi kiprobaltnak tiinjiink, hanem hogy t
a jot cselekedjétek, mi pedig mintegy méltatlanok legyiink. 8. Mert semmi;
sem cselekedhetiink az igazsig ellen, hanem csak az igazsdgért. 9. Mert or
vendiink, ha mi erdtlenek vagyunk, ti meg erdsek vagytok; ezt pedig kérjiil
is, a ti tokéletesedésetekért.

5. Kisértsétek meg magatokat. Megerdsiti, amit az imént mondott
hogy ugyanis Krisztus ereje vildgosan megmutatkozott az 6 szolga:
lataban. Ezt maguk a korinthusiak is megitélhetik, csak szalljanalk
magukba, s ismerjék be, hogy mit kaptak t6le. El6szor is, mivel csak
egy Krisztus van, sziikségszerti, hogy a szolgajaban is és népében is
egyarant 6 lakozzék. S ha a népében lakik, mi médon tagadna meg
magat a szolgajaban? Marpedig Pal igehirdetésében gy kiarasztotte
erejét, hogy immar nem lehetett sem kétséges, sem homalyos a ko
rinthusiak szamara, hacsak nem voltak teljesen vakok. Mert honnar
kaptdk hitiiket? Honnan Krisztust? Honnan hat mindent? Méltar
kéri hat &ket, hogy tekintsenek magukba, hogy rdakadjanak arra
amit mint ismeretlent megvetnek. A szolga megalapozott bizako
désa végiil is abban all, hogy tanitdsanak bizonyitdsahoz batran hi
vatkozhat mindazok lelkiismeretére, akiket tanitott: mert ha tudnal
valamit Krisztusrol és az igazi kegyességrol, kénytelenek elismern:
az 6 tanitéi hiiségét is. Ertjiik most mar, hogy mire céloz az apos
tol. De két okbol még kiilon is figyelmet érdemel a 16kus: el6szor is
megmutatja a nép hite és a pasztor igehirdetése kozotti kapcsolatot: e:
utébbi az anya, aki fogan és sziil, amaz pedig a leany, akinek nem
szabad elfelednie eredetét. Masodszor, a hit bizonyossaganak kipré-
béldsara szolgal, amit a Sorbonne-bolcsek oly ingatagga tettek, s6t
teljesen kiirtottak az emberek lelkébdl. Vakmerdséggel vadoljak azo:
kat, akik meg vannak gy6éz&dve arrél, hogy Krisztus tagjai, s hogy
Krisztus benniik marad, s azt akarjak, hogy érjiik be az tgynevezet
mordlis feltételezéssel,’ vagyis a puszta vélekedéssel, vagyis hogy
a lelkiismeret folyton fliggdben és homdlyban van. Pedig mit monc
itt 31?7 AzL, hogy méltatlanok azok, akik kételkednek abban, hogy
vajon Krisztus lestének tagjai volnanak. Ezért legyen hat egyediil ez
a mi igaz hitiink; mert ez tesz bizonyossa minden kétes vélekedésse
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szemben, hogy szildrd és megddnthetetlen bizonyossaggal megnyu-
godjunk Isten kegyelmében.

Kivéve, ha méltatlanok vagytok. Ezzel voltaképpen valasztds elé al-
litja Gket: mit akarnak inkabb, méltatlanok lenni, vagy eleget tenni
kotelességiiknek, és igazolni szolgalatat? Nem hagy harmadik lehe-
téséget: vagy tiszteletben tartjak apostolsagat, vagy kinyilvanitjak,
hogy méltatlanok, hiszen a hitiik az & tanitasan alapszik, s nincs ma-
sik Krisztusuk, csak akit altala nyertek, sem mas evangéliumuk, csak
amit az § tanitasa nyoman fogadtak el; igyhogy hiaba probaljak iid-
vosségiiknek barmilyen részét is elvalasztani az ¢ dicséségétol.

6. Remélem, hogy megismeritek. Még er6sebben siirgeti 6ket, mikoz-
ben feltarja bizodalmat, hogy a korinthusiak nem fogjak elvetni &t.
Az egyik elkeriilhetetlen: vagy megadjak Palnak az apostolt megil-
letS tiszteletet, vagy hiitlenségre karhoztatjak magukat, s elismerik,
hogy nincs egyhazuk. Mindazaltal a remélem kifejezéssel enyhiti szi-
gorusagat, ambar ezzel még hatarozottabban figyelmezteti 6ket ko-
telességiikre: embertelenség lenne meghitsitani az igazsagunk feldl
taplalt reményt, remélem tehat — mondja —, hogy megismeritek, mar-
mint ha visszatértek a jozan észhez. De az 6hajtas masodik felében
bolcsen hallgat magarol, s arra kéri 6ket, hogy becsiiljék meg azokat a
jotéteményeket, amelyekkel Isten felékesitette Sket. SOt tidvosségiiket
a sajat tekintélye elé helyezi.

7. Kinyorgok Istenhez. Ismét azt allitja, hogy a neki jaré tiszteletet
nem banja, s csak az 6 hasznukrol akar gondoskodni. Mert semmi
sem art nekik jobban, mint ha megfosztjak magukat tanitasanak gyii-
molesétdl, amit gbgjiik és megvetésiik miatt mar el is kezdtek. Ma-
gammal — mondja — vagy hogy masok mire becsiilnek, nem t6r6dom,
altdl viszont félek, hogy megbantjatok Istent. S6t, kész vagyok méltat-
lannd is lenni, csak ti keriiljetek el minden blnt. Méltatlan — mondom
~emberi itélet szerint, mert az emberek igen gyakran megvetik azo-
kat, akik a legnagyobb tiszteletet érdemelték ki. Mindazaltal a mint-
ey hatdrozoszo egydltalin nem felesleges. Bz itt éppen ugyanaz,
amil masult mond: mint hitelGk, 6s mégis ivazak (2Kor 6,8). Valdban, ez a
helyes szabdly, hogy a pasztor magalt hittérbe szoritva esakis a gyiile-
kevel épitésével radjon. Ugyelien a jo irneoére, amikor litja, hogy a
Kozossep, rdeke Gy Kivinja, de legyen kész mit sem tirddni vele, ha
ezl a Kozdsscp, Kira nélkal teheti,

K. Mert sennmil senr eselekedhetiink, Azaz: nem Kéeek mias hatalmal, s
nem viagyom mdsea, esak amit oz Ur edm rubidzotl: hogy az igazsigol
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szolgaljam. Az alapostolokkal hasonldéképpen 4ll a dolog, méar ami
a hatalmat illeti; azzal viszont nem térédnek, hogy hatalmukat jéra
hasznaljak. Summa: fenntartja és védelmezi szolgalatdnak tekinté-
lyét, mert az Isten igazsdgahoz van kétve; mintha azt mondana: mit
tor6dom egyébbel? Ha nem all szandékomban az igazsigot szolgal-
ni, hamis és igazsagtalan minden hatalom, amit igénybe veszek; de
ha minden erémet az igazsag elémozditasara forditom, mar nem a
magam ligyében forgolédom; ha pedig a tanitas tekintélye épségben
marad, s az igazsag sértetlen, megvan, amit akarok; tehat nem a sze-
mélyes érdekem miatt torekszem erre. Ezzel pedig arra mutat r4, hogy
az, aki csak az igazsagért harcol és kiizd, ha sziikséges, nem fogja sze-
rencsétlenségnek tartani, ha az emberi vélekedés méltatlannak tartja
6t — csak semmi ne artson Isten dicsGségének, az egyhaz épitésének
és az egészséges tanitas tekintélyének. Jol jegyezziik meg ezt a he-
lyet: Pal itt hatarok kozé szoritja a gytilekezet pasztorainak hatalmat
azzal, hogy az igazsagot kell szolgalniuk. A papistak azt kiabaljdk,
hogy megmondatott: aki titeket hallgat, engem hallgat, és aki titeket meg-
vet, engem vet meg (Lk 10,16), tovabba: engedelmeskedjetek eldljaréitoknak
(Zsid 13,17), s ezzel az iirliggyel teljes szabadsagot vesznek maguk-
nak, hogy korlatlan uralmat gyakoroljanak,’> mikozben elszant és es-
kiidt ellenségei az igazsagnak, és teljes erejiikkel a megsemmisitésére
torekszenek. Ennek a nagy szemérmetlenségnek elvetésére Palnak ez
az egy mondasa is elegendo; kijelenti, hogy akik az egyhazat korma-
nyozzéak, azoknak engedelmeskedniiik kell az igazsagnak.

Mert 6rvendiink. A y&o szocska vagy kovetkeztést jelol” vagy egy
Ujabb indokra utal, hogy ugyanis miért nem vonakodik Pal att6l, hogy
méltatlannak tartsak — ugyanis ez az 6 javukra és hasznukra szolgal.
Az olvasé tetszés szerint barmelyiket véalaszthatja, a Iényeg ugyanaz.
Mikor azt mondja, hogy érvendiink, ha mi ertlenek vagyunk, ti meg erd-
sek, az antitézis nem a sz6 szerinti jelentésen alapul, mert az erétlenség
itt azt a meguetést jelenti, mint fentebb." Masrészt a korinthusiak ere-
jét pedig tigy érti: ha telve lesznek Isten erejével és kegyelmével.

Ezt pedig. Ahogy korabban mar jé néhanyszor megtette, most meg-
ismétli, hogy kényszer(iségbdl s nem a sajat indittatasabdl volt szigo-
rabb, mint szerették volna, tovabba hogy még igy is kimélte ket, ne-
hogy szemtdl szemben er6sebb orvossagot legyen kénytelen igénybe
venni. A fokéletesed?s itt az Gsszes tag megfelel aranyossagaban és ép-
ségdben dll, Tizzel pedig a jo orvosra céloz, aki az egyes betegségeket
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ugy gyogyitja, hogy annak ne lassa karat a test. S mivel ilyenforma
tokéletesedésre gondol, kozli, sziikséges volt megel6zni az erGsebb
orvossag alkalmazasat. Tudjuk ugyanis, hogy akik a kira elején még
a meleg borogatas kényelmetlenségétdl vagy csipésétdl is irtdznak,
végiil a sebégetés rettentd kinzasara kényszeriilnek — veszélyes kime-
netel aran is.

10. Azért irom ezeket tdvollétemben, hogy jelenlétemben ne kelljen kemé-
nyen viselkednem azon hatalom szerint, amit az Ur adott nekem épitésre
és nem rontdsra. 11. Végezetre, testvérek, legyetek jo egészségben, legyetek
tokéletesek, vigasztalodjatok, egy akaraton legyetek, békességben éljetek; és
a szeretetnek és békességnek Istene veletek lesz. 12. Koszontsétek egymdst
szent csokkal. Kdszontenek titeket a szentek mindnydjan. 13. Az Ur Jézus
Krisztusnak kegyelme, az Istennek szeretete és a Szent Léleknek kozdssége
legyen mindnydjatokkal. Amen.

10. Hatalom szerint. Szigortsagat el6szor Isten parancsaval védi,
nehogy iires mennydorgésnek vagy megfontolatlan kitérésnek tdn-
jon; aztan emlékezteti 6ket, hogy a hatalmat inkabb mas célra, vagyis
¢pitésiikre akarja forditani, hiszen voltaképpen arra kapta. Mintha
azt mondana: nem fordulok kapkodva rettenté gyogymoédokhoz, s
haragomat sem eresztem szabadjara, hanem csak azt végzem, amivel
az Ur megbizott. Hogy a hatalmat épitésre kapta, s nem rombolasra,
azt mar korabban, a 10. részben — némiképp mas okbol — kifejtette.’
Ott a hasznossaga alapjan ajanlotta, mert ami a javunkra szolgal, azt
Oromest szoktuk fogadni, és szivesen vessziik; itt azonban csak ar-
rol akar bizonysagot tenni, hogy bar a korinthusiak megérdemelnék,
hogy keservesen megostorozza Oket, mégis inkabb azt tartja kivana-
tosnak, hogy hatalmat a javukra, mintsem a vesztiikre gyakorolja,
mert sajdtosan az a célja. Mert ahogy az evangélium, természeténél
fogva, Isten hatalma az iidvosségre (Rom 1,16) és élet illata az életre
(2Kor 2,15-16), illetve halal illata halalra: iigy az evangélium szolgai
lekintélyének is a hallgatdk tidvisségére kell lennie; de ha itéletté va-
lik, az a természete ellenére torténik. Az értelme tehat a kovetkezd: ne
idézzétek elé biineitekkel, hogy vesztetekre vélick az, amit Isten av,
itdvosségetekre rendelt. Mindekézben a sajdt példajaval inti az OGsszes
pasztort, hogy miként mérsckeljék hatalmukal.

Ll Vigezelre, testoérek. Linyhili az egdsz levelel dthatd keserdséget,
mert nem akarjo végleg felkorbicsolni a korinthusiok lelkét, hanem
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inkébb vigasztalni szeretné éket. A dorgélasok ugyanis akkor hasz-
nalnak, ha mintegy mézzel fliszerezziik Gket, igy, hogy a hallgato
— amennyiben lehetséges — konnyen megbocsitja. Mindekdzben lat-
hat6, hogy a néhany beteges embert6l most az egész gyiilekezethez
fordul. Vagyis tudatja veliik, hogy a gyiilekezet épségére gondol, s
annak vigasztalodasat Shajtja. Egy akaraton legyetek, és békességben élje-
tek — kiilonbség van a ketté kozott, mert az egyik a masikbol fakad, s
mig az el6bbi a nézetazonossagra vonatkozik, az utébbi a jéakaratot
és a lelki koteléket fejezi ki.

Es a békességnek Istene. Buzditasanak erejét akarja fokozni, de egyut-
tal jelzi azt is, hogy Isten akkor lesz veliink, ha békességben vagyunk
egymads kozott; azoktdl viszont tévol marad, akik viszalykodnak egy-
massal. Mert bizonyos, hogy ahol viszalykodasok és torzsalkodasok
vannak, ott a Satan uralkodik. Marpedig miféle egyezsége lehet a vi-
lagossagnak a sotétséggel?'s Istent a békesség és szeretet Istenének ne-
vezi, aki nekiink békességet és a szeretetet kinal, szereti a békét és a
szeretetet, és szerzdje is azoknak. — A csdkokrdl szoltunk az el6bbi két
levélnél.”

13. Az Ur Jézusnak kegyelme. Levelét fohasszal fejezi be. Ennek ha-
rom része van, s ezekben van iidvosségiink foglalata. El8szor Krisz-
tus kegyelmét kivanja, mésodszor Isten szeretetét, harmadszor a
Szentlélek kozosségét.

A kegyelem sz6 itt nem az ingyenes jéindulatot jelenti, hanem né-
vétvitellel"® a megvaltas egész jotéteményét. De tgy tiinik, forditott
a sorrend, mert masodjara emliti Isten szeretetét, holott ez az oka ke-
gyelmének, s ezért a sorrendben ez volna az elsé. Azt felelem erre,
hogy a Szentirdsban nem mindig szigortian pontos a kifejezések el-
rendezése, mindazaltal ez a sorrend is egybevag a Szentiras tanitasa-
nak altalanos formdjaval, hogy tudniillik Isten, akinek mi ellenségei
voltunk, Fidnak haldla altal békiilt meg veltink (Rom 5,10). Ambér a
Szentiras kétféleképp szokott beszélni. Olykor ugyanis azt mondja,
amit Paltdl idéztem, hogy ellenségeskedés volt kozéttiink és Isten ko-
zGtt, mieldtt Krisztus altal megbékiilt veliink. S viszont, halljuk azt
is, amit mond Janos (3,16): Isten tigy szerette a vildgot, hogy egyetlen
Fidt adta stb. Ezek latszolag ellentétes kijelentések, de konny i 6ssze-
egyeztetni, ha az egyik oldalon Istent, a mdsikon magunkat nézziik.
Mert Isten, marmint Gnmagdban, mér a vilig leremtése elStt szeretett,
s nem mis okbol viltoll meg minket, mint azért, mert szeretett; mi
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azonban, miutan semmit mast nem talaltunk magunkban, csak a ha-
rag okat, a blnt, Istennek semmiféle irantunk valé szeretetét fel nem
foghatjuk kozbenjaré nélkiil. Igy tehat, amennyiben rélunk van szo,
a szeretet Krisztus kegyelmével kezddédik. Tehat az el6bbi szemlélet
szerint P&l helytelentil fejezte volna ki magat, amikor Isten szerete-
tét Krisztus kegyelme utan tette, az okot az okozat utan allitotta vol-
na; ellenben a masik szemlélet szerint megfelel6 a sorrend: Krisztus
kegyelmével kezdddik, mert ennek kovetkeztében fogadott minket
gyermekeivé Isten, s ezért méltatott szeretetére minket, akiket azel6tt
gyulolt és utalt a blin miatt. A Szentlélek kozisségét azért teszi hozza
az apostol, mert csak a Lélek vezetése mellett jutunk Krisztusnak s
Krisztus 0sszes javainak birtokaba. De tigy latszik, hogy egyuttal arra
a sokféle ajandékra céloz, amelyrél masutt mar szolt.” Isten ugyan-
is nem kiilon-kiilon ajdndékozza meg Lelkével az egyes embereket,
hanem kegyelmének mértéke szerint adja azt kinek-kinek, hogy az
egyhaz tagjai kdlcsondsen osztozva apoljak az egységet.
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