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Bevezetés

Ez a levél teljes mértékben illik annak a tanitvanynak a lelkiiletéhez, akit Krisztus
mindenkinél jobban szeretett, hogy 6 mutathassa be nekiink, mint a baratunkat. Buzditasokkal
kevert tanitasokat tartalmaz, mert beszél Krisztus 6rok istenségérdl, s egyidejileg arrol a
paratlan kegyelemrol, melyet elhozott Magéaval, mikor eljott a viligba. Altaldnossagban szl
tovabba valamennyi aldasardl, s Janos kiilonosen az isteni orokbefogadas felbecsiilhetetlen
kegyelmét dicséri és magasztalja. Ezekre az igazsdgokra alapozza buzditasait, s egyszer
altalanossagban int a kegyes ¢€s szent ¢letvezetésre, maskor konkrétan megparancsolja a
szeretetet. De ezek egyikét sem teszi szabalyos sorrendben, mert a tanitdshoz mindentitt
buzditast is kever. Kiilonosen azonban a testvéri szeretetre 6sztokél, bar érint mas dolgokat is,
példaul az 6vakodast a csaloktol, és mas hasonldkat. Mindegyikrél azonban majd a maga
helyén lesz sz06.

1. fejezet

1Jn1:1-2

1. A mi kezdett6l fogva vala, a mit hallottunk, a mit szemeinkkel lattunk, a mit
szemléltiink, és kezeinkkel illettiink, az életnek Igéjérél.

2. (Es az élet megjelent és lattuk és tanubizonysagot tesziink réla és hirdetjiik
néktek az orok életet, a mely az Atyanal vala és megjelent nékiink;)

Eldszor 1s azt mutatja meg, hogy az €let a szamunkra Krisztusban tarult elénk, aminek,
miutan pératlanul jo dolog, minden erdnket fel kell raznia és lobbantania a csodalatos
vagyakozasra iranta, valamint a szeretetére. Valoban néhany vilagos szdéval mondja ki, hogy
az ¢let megjelent. Ha azonban fontolora vessziik, mennyire nyomortsdgos €s borzasztd
allapot a halal, s micsoda a halhatatlansag kirdlysaga €s dicsdsége, akkor meglatjuk, hogy itt
valami sokkal fenségesebb dologrol van szo, mint amit szavakkal kifejezhetiink.

fgy tehat az apostol célja a nagy jo, s6t a 6 és egyetlen boldogsag bemutatésa, amit
Isten ruhdzott rank a sajat Fiaban, hogy a gondolatainkat felemelje. Miutan azonban a téma
nagysaga megkoveteli, hogy az igazsag biztos, €s teljesen bizonyitott legyen, ez az, amin itt
sokat 1d6zik. Az a mit hallottunk, a mit szemeinkkel lattunk, a mit szemléltiink szavak ugyanis
az evangéliumba vetett hitiink megerdsitésére szolgalnak. Nem is ok nélkiil tesz ennyi
iinnepélyes kijelentést. Miutan az idvosségiink az evangéliumtol fiigg, annak bizonyossaga a
legnagyobb mértékben sziikséges. Azt pedig, hogy milyen nehéz dolog hinni, valamennyien a
sajat tapasztalatbol tudjuk. Hinni nem annyi, mint konnyedén véleményt alkotni, vagy csak
egyetérteni az elhangzottakkal, hanem a hit egy szilard, kételkedésmentes meggy6zddés,
amellyel csatlakozni meriink az igazsdghoz, mint teljes mértékben bizonyitotthoz. Emiatt
halmoz fel az apostol annyi mindent az evangélium megerdsitéséhez.

1. A mi kezdettdl fogva vala. Miutén az igeszakasz 0sszefliggéstelen €s kacskaringos, a
jelentés vilagosabba tétele érdekében a szavak igy rendezhetSk at: ,,Az élet {géjét hirdetjiik
nektek, amely a kezdetektdl fogva volt, és valdban megbizonyittatott nekiink mindenféle
modon, hogy az ¢élet megjelent Benne”. Az a mi kezdettol fogva vala szavak azonban
kétségteleniil Krisztus isteni mivoltara utalnak, mert a testben megjelent Isten nem volt a
kezdetekt6] fogva, hanem O, Aki mindig élet és Isten 6rok Igéje volt, emberként jelent meg az
1dok teljességében. Ami pedig a szemlélésével €s a megérintésével kapcsolatosan kovetkezik,



az viszont az O emberi természetére vonatkozik. Mivel azonban a két természet csak egyetlen
személyt alkot, s Krisztus egy, mert az Atyatol jott, hogy Magdra Gltse a mi testiinket, az
apostol joggal jelenti ki, hogy O ugyanaz, s lathatatlan volt, de kés6bb lathatova lett.!

Ezzel megcafoltuk Servetust, az érzéketlen gancsoskodot, aki azt mondta, hogy az
Istenség 1ényege valt eggyé a testtel, s igy az [ge alakult at testté, mert az életadd [gét testben
lattak. Emlékezziink ra, hogy itt az evangélium ama tanitasa van kijelentve, mely szerint O,
Aki a testben valdban bebizonyitotta Magardl, hogy Isten Fia, s Akit Isten Fianak ismertek el,
mindig Isten lathatatlan fgéje volt, mert itt nem a vilag kezdetérél beszél, hanem sokkal
magasabbra emelkedik.

A mit hallottunk, a mit szemeinkkel lattunk. Nem holmi beszamol6é meghallgatasa volt
az, aminek rendszerint csekély jelentdséget tulajdonitanak, hanem Janos ugy érti: hitelt
érdemléen a Mesterétdl tanulta meg azokat a dolgokat, melyeket tanitott, igy semmit sem
ismertetett gondatlanul, és elhamarkodottan. S kétség sem fér hozza: senki sem alkalmas
tanitd az egyhazban, aki nem volt Isten Fidnak a tanitvdnya, s nem tanittatott megfeleléen az
O iskolajaban, mert egyediil az O tekintélyének kell uralkodnia.

Mikor azt mondja, hogy lattuk a szemeinkkel, ez nem szdszaporitas, hanem a teljesebb
kifejezés a megerdsités kedvéért. S6t, nem elégedett meg egyediil a szemléléssel, hanem
hozzateszi: a mit szemléltiink, és kezeinkkel illettiink. Ezekkel a szavakkal mutatja meg, hogy
semmi mast nem tanit, csak amit vele ismertettek.

Ugy tiinhet azonban, hogy az érzékszervek bizonysaga csekély haszonnal jart a szoban
forgo dologban, mert Krisztus hatalma szemmel nem lathato és kézzel meg nem foghat6. Erre
azt mondom, hogy itt ugyanaz hangzik el, mint Janos evangéliumanak els¢ fejezetében: ,,€s
lattuk az 6 dicsOségét, mint az Atya egysziilottjének dicsdségét”, mert nem Isten Fiaként
ismerték testének kiilsé formdjabol, hanem latvanyos bizonyitékait adta isteni hatalmanak,
ezért ugy ragyogott fel Benne az Atya fensége, mint €l és konkrét képmasban. Mivel a
szavak tObbes szamban szerepelnek, s a téma egyforman vonatkozik minden apostolra, hajlok
ré4, hogy Oket is belefoglaljam, kiilondsen mivel a bizonysag hitelességérdl van szo.

Nem kevésbé felszines, mint amennyire pokhendi azonban Servetus gonoszsaga, aki
azt hangoztatja, hogy ezek a szavak azt bizonyitjak: Isten Igéje lathatova és kézzel
megfoghatova valt. Ezzel istenteleniil vagy megsemmisiti, vagy Osszekeveri Krisztus két
természetét. Ez tehat tisztan koholmany. Igy megistenitve Krisztus emberi mivoltat teljes
mértékben elveszi emberi mivoltanak valosagat, egyidejiileg azt is tagadvan, hogy Krisztust
nem mas okbdl nevezik Isten Fidnak, mint azért, mert a Szentlélek erejétdl fogant az
édesanyija, de eltorli a sajat 16tezését is Istenben. Ebbé1 pedig az kovetkezik, hogy O nem volt
sem Isten, sem ember, hanem a kettd ziirzavaros keverékének latszik. Az apostol szavai
azonban vilagosak, 1épjiink hat tul ezen az erkdlcstelen emberen.

Az életnek Igéjérdl. A birtokos itt melléknévként szerepel: megelevenitd, vagy életado,
mert Benne, amint elhangzott Janos evangéliuménak elsé fejezetében, €let volt. Ez a jelzo
egyidejiileg két médon is hozzatartozik Isten Fidhoz: mivel O adott életet minden
teremtménynek, és mivel O allitja most helyre azt az életet benniink, mely elpusztult, mivel
Adam biinének kovetkeztében kialudt. Emellett az [ge szot kétféleképpen magyarazhatjuk,
vagy Krisztusra, vagy az evangéliumra vonatkoztatva, mert még ez is nekiink adott tidvosség.
Miutdn azonban a szubsztancidja Krisztus, s nem tartalmaz mast, csak Ot, Aki mindig az
Atyaval volt, s végiil kijelentetett az embereknek, az elsd nézet szamomra egyszeriibbnek €s

! Jobban Gsszhangban 4ll az igeszakasszal az itt szerepl6 ,kezdettS] fogva” kifejezést az evangélium kezdetétél,
a mi Megvaltonk szolgalatanak kezdetétdl érteni, mert ettdl a kezdettdl fogva volt az, amit az apostolok hallottak
és lattak. Masik nézet is kialakult ezekrdl a szavakrol koszonhetéen annak a talbuzgosagnak sokak, foleg az
egyhazatyak részérol, akik Megvaltonk isteni mivoltat igyekeztek bizonyitani. Ez azonban kellden vilagos a
masodik igeversbol. Lasd 1In2:7, 24 — a szerk.



valdédibbnak tlinik. Emellett az evangéliumbdl teljesebben kideriil, hogy az Istenben lakoz6
bolesesség van [gének nevezve.

2. Mert (vagy, €s) az élet megjelent. A kot6sz6 magyarazd, mintha azt mondta volna:
,Bizonysagot tesziink a megelevenité [gérdl, mivel megjelent az élet”. A jelentés azonban
lehet kettds, miszerint Krisztus, Aki élet, €s az ¢élet forrasa, jelent meg, vagy az ¢élet nyiltan
felkindltatott nekiink Krisztusban. Utobbi valoban sziikségszerien kdvetkezik az el6bbibdl.
Mégis, ami a jelentést illeti, a két ugy dolog kiilonbozik, mint ok és okozat. Mikor
megismétli, hogy lattuk, vagy hirdetjiik az 6rok életet, akkor kétségem sincs feldle, hogy az
okozatrol beszél, azaz azt hirdeti: az élet Krisztusban lett megszerezve a szamunkra.

Ebbdl megtanuljuk, hogy mikor Krisztus prédikaltatik nekiink, akkor megnyilik
szamunkra a mennyek orszaga, hogy a halalbol feltamadva élhessiik Isten ¢letét.

A mely az Atyanadl vala. Ez nemcsak attol az 1d6tél kezdve igaz, midta a vilag
formaltatott, hanem az orokkévalésagtol fogva, mert O mindig Isten volt, az élet forrasa, s a
megelevenités hatalmaval és képességével az O 6rok bolcsessége altal rendelkezett, de
ténylegesen nem gyakorolta azt a vilag teremtését megelézden. Attdl fogva pedig, hogy Isten
elkezdte bemutatni az {gét, ez a hatalom, mely korabban rejtett volt, szétaradt minden
teremtett dologra. Bizonyos megmutatkozasa mar bekdvetkezett, de az apostol masra gondolt,
nevezetesen arra, hogy az ¢élet végiil Krisztusban mutatkozott meg, mikor a testiinkben
befejezte a megvaltas munkajat. Mert jollehet az atydk még a torvény alatt is tarsai és részesei
voltak ugyanannak az életnek, mégis tudjuk, hogy be voltak zarva a reménységbe, mely akkor
még nem jelentetett ki. Keresnilik kellett az életet a halalbol, valamint a feltamadast
Krisztusban, de az esemény nemcsak messze volt még a szemeiktdl, de el volt rejtve az
elméiktdl is. A kijelentés reménységétdl fliggtek tehat, mely végiil a megfeleld id6ben el is
kovetkezett. Valoban nem voltak képesek életet szerezni, hacsak az valami moédon ki nem
jelentetett nekik, de a kiilonbség koztik és koztink az, hogy mi mar kijelentve tartjuk
mondhatni a kezeink kozott Ot, Akit Ok csak mint homalyosan megigértet kerestek az
eléképekben.

Az apostol célja azonban az ujdonsag elképzelésének eltorlése, ami csokkenthette
volna az evangélium méltosagat. Ezért mondja, hogy az élet nem most, a végén kezdett
1étezni, bar csak nem régodta jelent meg, mert mindig is az Atyanal volt.

1Jn1:3-7

3. A mit hallottunk és lattunk, hirdetjiik néktek, hogy néktek is kozosségtek
legyen veliink, és pedig a mi kozosségiink az Atyaval és az 6 Fiaval, a Jézus Krisztussal.

4. Es ezeket azért irjuk néktek, hogy orometek teljes legyen.

5. Es ez az az iizenet, a melyet t6le hallottunk és hirdetiink néktek, hogy az Isten
vilagossag és nincsen 6 benne semmi sotétség.

6. Ha azt mondjuk, hogy kozosségiink van vele, és sotétségben jarunk; hazudunk
és nem az igazsagot cselekeszsziik.

7. Ha pedig a vilagossagban jarunk, a mint 6 maga a vilagossaghban van:
kozosségiink van egymassal, és Jézus Krisztusnak, az 6 Fianak vére megtisztit minket
minden biintél.

Quod vidimus et audivimus, annuntiamus vobis, ut et vos societatem habcatis
nobiscum, et societas nostra sit cum Patre et cure filio ejus Jesu Christo.

Et hsec scribimus vobis, ut gaudium vestrum sit completum.

Et haec est promissio quam annuntiamus, quod Deus lux est, et tenebrae in eo non sunt
ullae.

Si dixerimus quod societatem habemus cum eo, et in tenebris ambulamus, mentimur,
et veritatem non facimus.



Si autem in luce ambulamus, sicut ipse in luce est, societatem habemus inter nos
mutuam, et sanguis Jesu Christi filii ejus emundat nos ab omni peccato.

3. A mit... lattunk. Harmadjara ismétli a lattunk és halottunk szavakat, hogy semmi se
hianyozz€k a tanitasanak tényleges bizonyossagahoz. S gondosan meg kell figyelniink, hogy
az evangélium Krisztus altal kivalasztott hirndkei azok voltak, akik alkalmas és hiiséges
tanibizonysagai voltak mindannak, amit hirdetniiik kellett. Bizonysagot tesz a sziviik
érzéseirdl is, mert azt mondja: nem mas ok inditotta fel az irdsra, mint azok hivogatasa a
felbecsiilhetetleniil joban valo részvételre, akiknek irt. Ebbdl kideriil mily sokat t6r6dott az
idvosségiikkel, ami nem csekély mértékbe szolgalta a hitre inditasukat. Rendkiviil
halatlanoknak kell lenniink ugyanis, ha elutasitjuk a meghallgatasat annak, aki annak a
boldogsagnak a részét akarja veliink kozdlni, amit 6 maga is megszerzett. S elénk tarja az
evangéliumbol nyert gyiimdlesot is, ami nem mas, mint hogy Istennel, valamint az O Fiaval
egyesiiliink, Akiben taldlhatdé a legnagyobb j6. S nemcsak azért kellett hozzatennie ezt a
masodik mondatot, hogy dragdnak ¢és szeretetre méltonak mutathassa be az evangélium
tanitasat, hanem azt is meg akarja mutatni: abbol a célbdl akarja Oket tarsaknak, hogy Istenhez
vezethesse Gket, s valamennyien egyek lehessenek Obenne. Az istentelencknek is vannak
kolesonos kozosségeik, de azok Isten nélkiil valok, sot, azért léteznek, hogy egyre jobban ¢€s
jobban elidegenedjenek Istentdl, ami minden gonoszsag csticsa. Valoban, amint mar mondtuk,
az igazi boldogsagunk a befogadasunkban rejlik Isten kegyeibe, hogy valdban egyesiilhessiink
Vele Krisztusban, amir6l Janos az evangéliumanak tizenhetedik fejezetében beszél.

Roviden, Janos azt jelenti ki, hogy amiképpen Krisztus fogadta 6rokbe az apostolokat
testvéreiként, hogy egyetlen testbe gytijtetvén Istennel egyesiilhessenek, akképpen teszi ezt ¢
masokkal, akik bar sokan vannak, mégis részeseivé valnak ennek a szent ¢s aldott
kozosségnek.

4. Hogy orometek teljes legyen. A teljes orom alatt vilagosabban fejezi ki azt a teljes
¢és tokéletes boldogsagot, amit az evangéliumon keresztiil nyeriink. Egyidejiileg arra is
emlékezteti az istenféloket, merre kell irdnyitaniuk az érzelmeiket. Igaz ugyanis a mondas:
,Mert a hol van a ti kincsetek, ott van a ti szivetek is” (Mt6:21). Barki is érti meg tehat, mit
jelent az Istennel valo kozosség, meg fog vele 6nmagaban is elégedni,s nem ég majd a vagytol
mas dolgok irant. ,,Az Ur az én osztalyos részem és poharam”, mondja Dévid, ,,az én részem
kies helyre esett, nyilvan sz&€p 6rokség jutott nékem” (Zsolt16:5, 6). Hasonlé modon jelenti ki
Pal, hogy Krisztushoz képest minden mas dolgot szemétnek itélt (Fil3:8). Az hazott tehat
végiil hasznot az evangéliumbol, aki boldognak tartja magat az Istennel fennalld kézossége
folytan, s egyediil abban nyugszik meg, igy tartvan azt tobbre az egész vilagnal, s készen all
annak kedvéért minden masr6l lemondani.

5. Es ez az az iizenet, vagy igéret. Nem helytelenitem a régi forditast sem: ,,Ez a
kinyilatkoztatas”, vagy bejelentés, mert jollehet az emayyeha legnagyobbrészt igéretet jelent,
mégis, miutan Janos itt altaldnossagban beszél a kordbban emlitett bizonysagrol, a
szovegkornyezet latszolag mas jelentést kovetel meg, hacsak nem akarjuk ezt a forditast adni:
»AZ 1geret melyet elhozunk hozzatok, magaban foglalja ezt a feltetelt illetve az kapcsolodik
hozza”. Igy az apostol szavai vilagossa valnak a szamunkra.” Az 6 célja ugyanis nem az
evangélium teljes tanitdsdnak beillesztése volt ide, hanem annak megmutatdsa, hogy ha
vagyunk Krisztusnak és az aldasainak az €élvezetére, akkor sziikséges, hogy hasonldova valjunk
Istenhez igazsagossagban és szentségben. P4l ugyanezt mondja Titusnak irott levele masodik
fejezetében: ,,Mert megjelent az Isten idvezitd kegyelme minden embernek, a mely arra tanit
minket, hogy megtagadvan a hitetlenséget €s a vilagi kivdnsagokat, mértékletesen, igazan és

? Griesbach az ayyehio széval helyettesitette az itt szerepld szot, mint a legelfogadottabbal, de a masik, az
enayyeMa is rendelkezik hasonlé jelentéssel: bejelentés, vagy tizenet, vagy parancs, bar az Ujszdvetségben a
legtobbszor igéret értelemben szerepel. — a szerk.



szentiil ¢ljiink a jelenvald vilagon”, csak Janos itt jelképesen beszél, mikor azt mondja, hogy
jarjunk a vilagossagban, mert Isten a vilagossag.

Azt azonban, hogy Istent a vildgossdgnak nevezi, s azt mondja, hogy O a
vilagossagban van, nem szabad szigoruan szd szerint venni. Az kellden vilagos, miért nevezik
a Satant a sotétség fejedelmének. Mikor tehat a masik oldalrdl Istent a vilagossagok Atyjanak,
valamint vildgossagnak nevezi, akkor eldszor is azt kell megérteniink, hogy Benne nincsen
semmi mas, csak ami ragyogo, tiszta és mocsoktalan, masodszor pedig ezt: O mindent annyira
nyilvanvaloéva tesz a fényével, hogy nem tir el semmi blinds, vagy romlott dolog, sem a
foltok, vagy a szenny, sem a képmutatds, vagy csalds rejtve maradéasat. Az itt elhangzottak
summaja tehat az, hogy miutan a vildgossagnak nincsen kozossége a sotétséggel, ezért amig a
sOtétségben jarunk, el vagyunk valasztva Istentdl, s az altala emlitett k6zosség nem allhat fenn
masként, csak ha mi is tisztakka és szentekké lesziink.

Nincsen ¢ benne semmi sotétség. Ezt a beszédmodot Janos rendszerint arra hasznalja,
hogy megerdsitse azt, amit ellentétes tagadassal jelentett ki. Ezért ezek a szavak azt jelentik,
hogy Isten olyan vilagossag, melyhez semmiféle sotétség sem tartozik. Ebbdl kovetkezden
gylloli a rossz lelkiismeretet, a mocskot, és a gonoszsagot, valamint mindazt, ami a
sOtétséghez tartozik.

6. Ha azt mondjuk. Valoban a kovetkezetlenségb6l meritett érv, mikor arra a
kovetkeztetésre jut, hogy azok idegenedtek el Istentdl, akik a sotétségben jarnak. Ez a tanitas
azonban egy magasabb rendl alapelvre €piil, mely szerint Isten mindenkit megszentel, akik az
Ovéi. Nem mezitelen tantételeket ad ugyanis, ami megkdveteli, hogy szent legyen az életiink,
hanem inkabb megmutatja, hogy Krisztus kegyelme szolgal a sotétség szétoszlatasara €s Isten
vildgossaganak fellobbantdsara benniink. Mintha ezt mondta volna: ,,Amit Isten kozolt
veliink, az nem hidbaval6 feltételezés, mert sziikséges, hogy ennek a kdzdsségnek az ereje €s
a hatasa felragyogjon az életiinkben. Ellenkezd esetben ugyanis az evangélium birtoklasa
csaloka [képzelgés]”’. Amit hozzatesz: nem az igazsagot cselekeszsziik, az ugyanazt jelenti,
mintha ezt mondta volna: ,nem cseleksziink Oszintén. Nem torddiink azzal, ami igaz és
helyes”. S ezt a beszédmodot, amint mar emlitettem, gyakorta hasznalja.

7. Ha pedig a vilagossagban jarunk. Most azt mondja: az Istennel vald kozosségiink
bizonyos, amennyiben hasonlitunk R4. Nem azt jelenti ez, hogy az élet tisztasaga vivja ki a
szamunkra Isten joindulatat holmi eldzetes okként, hanem az apostol azt mondja, hogy az
Istennel valé kozdsségiink a hatasa alapjan vélik nyilvanvalova, mikor az O tisztasaga ragyog
fel benniink. Az pedig kétségtelen tény, hogy Isten barhova is megy, ott minden dolog ugy
eltelik az O szentségével, hogy minden mocskot elmos, mert Nélkiile nincs semmink, csak
szenny ¢s sOtétség. EbbAl nyilvanvald, hogy senki sem ¢l szent ¢letet, csak akiknek
kozosségiik van Istennel.

Annak kimondasaval, hogy kozdsségiink van egymassal, nem egyszerlien csak az
emberekrdl besz¢él, hanem Istent helyezi az egyik, minket pedig a masik oldalra.

Megkérdezhetd azonban: ,,Kicsoda képes az emberek kozott ugy bemutatni Isten
vildgossagat az életében, hogy a Janos altal kovetelt hasonlosdg 1étezhessen, mert eszerint
sziikséges, hogy teljesen tisztdk legyiink, és mentesek minden sotétségtdl?” Erre azt
valaszolom, hogy az efféle kifejezések az emberek képességeihez igazodnak. Az mondhat6
tehat Istenhez hasonlonak, aki torekszik hasonlitani Ohozza, barmilyen messze is alljon még
ettdl. A példat nem szabad masként alkalmazni, mint ennek az igeszakasznak megfelelden. Az
jar a soOtétségben, akit nem az istenfélelem irdnyit, s aki nem szdnja oda magat teljes
mértékben jo lelkiismerettel Istennek, hanem a maga dicsdségét igyekszik eldmozditani.
Masrészt viszont, aki a szivében Oszinte, és egész ¢életét, annak minden pillanatat
istenfélelemben és az O szolgalataban ¢éli meg, a viligossagban jar, mert a helyes utat jarja,
bar sok dologban vétkezhet €s nydghet a test terhe alatt. A lelkiismeret épsége tehat az
egyetlen dolog, ami megkiilonbozteti a vildgossagot a sotétsegtol.



Es Jézus Krisztusnak, az & Fidnak vére. Miutan tanitott arrol, hogy mi az Istennel valo
kozosségiink koteléke, most megmutatja, milyen gyiimdlcs szarmazik beldle: a biineink
ingyenes bocsanata. S ezt az aldottsagot irja le David a harminckettedik zsoltarban azért, hogy
megtudjuk: mi vagyunk a legnyomorultabbak, amig Isten Lelke altal megtjittatvan nem
szolgaljuk Ot 6szinte szivvel. Mert ki tudna nyomorusigosabbat elképzelni, amint azt az
embert, akit Isten gyilol és megvet, s akinek a feje folott csiing mind Isten haragja, mint az
orok halal?

Ez az igeszakasz figyelemre mélto, s beldle el0szor is azt tanuljuk meg, hogy Krisztus
engeszteld aldozata, amit a halalaval pecsételt el, valojdban akkor a miénk, ha a sziv
becsiiletességében azt tessziik, ami helyes és igaz, mert Krisztus csakis azoknak a Megvaltoja,
akik elfordulnak a bintdl és 1 életet ¢lnek. Ha tehat azt akarjuk, hogy Isten megbékéljen
vellink, s bocsdssa meg a bilineinket, akkor nem szabad megbocsatanunk Gnmagunknak.
Roviden, a blinbocsanat nem valaszthato kiilon a megtéréstol, s Isten békessége sem lakozhat
azokban a szivekben, melyekben nem az Isten félelme uralkodik.

Masodszor, ez az igeszakasz megmutatja, hogy a kegyelmes biinbocsanat nemcsak
egyszer adatik meg nekiink, hanem ez a jotétemény allandoan megtaldlhatd az egyhézban és
naponta kinaltatik fel a kegyeseknek. Az apostol itt ugyanis a kegyesekhez beszél.
Kétségtelen ugyanis, hogy soha nem lIétezett, ¢s nem is fog létezni ember, aki mas modon
nyeri el Isten tetszését, mert valamennyien vétkesek Eldtte. Barmilyen erds kivansag legyen is
benniink a jo cselekvésére, mindig is akadozva jarulunk Istenhez. Ami pedig csak félig van
elvégezve, azt Isten nem fogadja el. Emellett az Gjabb blinok altal folytonosan, s a tdliink
telhetd legnagyobb mértékben elszakitjuk magunkat Isten kegyelmétdl. Ezért van sziiksége
minden szentek a naponkénti blinbocsdnatra, mert egyediil ez tart meg minket Isten
csaladjaban. A minden biintol kifejezéssel arra utal: rengeteg médon vagyunk vétkesek Isten
elétt, igy kétség sem feérhet hozza, hogy senki sincs, akinek ne lenne sok biine. De megmutatja
azt is, hogy semmiféle biin sem gatolja meg a kegyeseket, és azokat, akik félik az Istent az O
kegyességének elnyerésétl. S ramutat a bocsdnat megszerzésének modjara, és a
megtisztulasunk okara is: Krisztus szerzett engesztelést a biineinkért az O vére altal. Egyben
kijelenti, hogy minden istenféld kétségteleniil részesévé valik ennek a megtisztitasnak.

A szofistak ezt az egész tanitast gonoszul kiforgattak, mert azt képzelik, hogy a
blinbocsdnat a keresztségben adatik meg nekiink. Azt valljak, hogy Krisztus vére csak akkor
segit, s azt tanitjak, hogy a keresztséget kdvetden Istent nem lehet masképp kiengesztelni,
mint elégtételekkel. Valoban hagynak valamicske részt Krisztus vérének, mikor azonban
érdemeket tulajdonitanak a cselekedeteknek akar a legcsekélyebb mértékben is, azzal teljesen
kiforgatjadk mindazt, amit Janos itt tanit a blindkkel kapcsolatos engesztelésrdl, és az Istennel
valé megbékélésrél. Ez a két dolog ugyanis soha nem lesz képes Osszhangba keriilni: a
megtisztulds Krisztus vére altal, és a megtisztuldas a cselekedetek altal. Janos a
megtisztuldsnak nemcsak a felét, de az egészét Krisztus vérének tulajdonitja.

Az elhangzottak summaja tehat az, hogy a kegyesek biztosan tudjak: Isten elfogadta
Oket, mert Krisztus haldldnak aldozatdn keresztiil békélt meg veliik. S az aldozat magaban
foglalja mind a megtisztulast, mind az elégtételt. Ezért ezek ereje ¢és hatékonysdga egyediil
Krisztus vérének a folyomanya.

Ezzel van megcéfolva és leleplezve a papistak szentségtord koholmanya a bucsukrol.
Mintha ugyanis Krisztus vére nem lenne elegendd, ugy adjak 6k hozza kiegészitésképpen a
martirok vérét és érdemeit. Ez az istenkdromlds is nagyon elterjedtté valt kozottiink, mert
amint mondjak, a kulcsaik, melyekkel bezarva tartjadk a biinok bocsanatat, megnyitjak a
kincset, ami részben a martirok vérébdl €s érdemeibdl, részben pedig tilbuzgdsag szavaibol
allnak, amivel barmelyik biinds megvalthatja magat. gy nem marad neki mas biinbocsanat,
csak ami lekicsinylé Krisztus vérére nézve. Ha ugyanis az ¢ tanitdsuk megall, akkor Krisztus
vére nem tisztit meg minket, hanem csak, ugymond, részleges segitséget nyujt. gy azt a



lelkiismeretet bizonytalansagban tartjak, amirdl az apostol itt azt parancsolja, hogy Krisztus
vérére alapozzuk.

1Jn1:8-10

8. Ha azt mondjuk, hogy nincsen biin mi benniink, magunkat csaljuk meg és
igazsag nincsen mi benniink.

9. Ha megvalljuk biineinket, hii és igaz, hogy megbocsassa biineinket és
megtisztitson minket minden hamissagtol.

10. Ha azt mondjuk, hogy nem vétkeztiink, hazugga teszsziik 6t, és az 6 igéje
nincsen mi benniink.

Si dixerimus quod peccatum non habemus, nos ipsos decipimus, et veritas non est in
nobis.

Si confitemur peccata nostra, fidelis est et justus, ut nobis peccata remittat; et purget
nos ab omni injustitia.

Si dixerimus quod non peccavimus, mendacem facimus eum, et sermo ejus non est in
nobis.

8. Ha azt mondjuk. Most a szlikségszerliségébdl kiindulva ajanlja a kegyelmet, mert
miutan senki sem mentes a bunoktdl, arra céloz, hogy valamennyien elveszettek ¢&s
tonkrementek vagyunk, hacsak az Ur nem siet a segitségiinkre a megbocsatas orvossagaval.
Annak oka, amiért oly sokat id6zik a tény mellett, miszerint senki sem artatlan, az, hogy
mindenki teljes mértékben raébredjen: sziiksége van a kegyelemre a biintetéstél valo
megszabadulashoz, s igy jobban felrazza Oket a sziikséges aldasok keresésére. A biin sz6 alatt
itt nemcsak a romlott és biinds hajlamokat érti, hanem a hibakat, vagy biinds cselekedeteket
is, melyek ténylegesen biindssé tesznek minket Isten elétt. Emellett miutan ez egy egyetemes
kijelentés, ebbdl kovetkezik, hogy a most €16, a korabban ¢élt, €¢s a majd késdbb €16 szentek
egyike sem kivétel alola. fgy cafolta meg Agoston a legalkalmasabban a pelagianusok
szOrszalhasogatéasat azzal, mikor ezt az igeszakaszt hozta fel elleniik,s bolcsen gondolta, hogy
a blinvallas nem az alazatossag kedvéért koveteltetik meg, nehogy hazugsag altal onmagunkat
csapjuk be.

Mikor hozzateszi: és igazsdag nincsen mi benniink, azzal az el6z6 mondatot erdsiti meg
az 0 szokdsos modjan, mas szavakkal ismételvén meg azt, bar ez nem pusztan egyszeri
ismétlés (mint masutt), hanem azt mondja: azok a becsapottak, akik a hamissaggal
dicsekednek.

9. Ha megvalljuk. Ismét megigéri a kegyeseknek, hogy Isten joindulatu lesz veliik,
amennyiben elismerik, hogy blinosok. Hatalmas dolog abban biztosnak lenni, hogy mikor
vétkeztiink, akkor a megbékélés Istennel kész és el van készitve a szamunkra: ellenkezd
esetben ugyanis mindig a poklot cipeljik Oonmagunkban. Valoban csak kevesek veszik
fontolora mennyire nyomorult és szanalmas a kétkedd lelkiismeret. Az igazsag azonban az,
hogy ahol nincs békesség Istennel, ott a pokol uralkodik. Annal ink4bb illik nekiink teljes
szivvel elfogadni ezt az igéretet, mely mindenkinek ingyenes bocsanatot kinal, akik
megvalljak a bilineiket. S6t, ez Isten igazsagan is alapszik, mert Isten, Aki megigéri, igaz €s
igazsagos. Azok ugyanis, akik azt hiszik: azért nevezi igaznak, mert ingyenesen megigazit
minket, gy vélem, tul kifinomultan okoskodnak, ugyanis az igazsdgossag, vagy az igaz
mivolt itt a hiiségtdl fiigg, s mindketté kotddik az igérethez. Isten ugyanis hiaba lenne



igazsagos, ha az igazsag minden szigoraval kellene veliink bannia, mivel azonban a szavat
adta nekiink, nem banna veliink igazsagosan, ha nem bocsatana meg.

Ennek a megvallasnak azonban, miutan Istennek tessziik, dszintének kell lennie, s a
sziv nem képes Istenhez szdlni az €let U1j mivolta nélkiil. Ez tehat magaban foglalja a valodi
megtérést. Isten valoban ingyenesen bocsat meg, de oly modon, hogy a konyoriilet nem valik
csabitassa a bilinre.

Es megtisztitson minket. A megtisztitani ige latszolag mas értelemben szerepel itt, mint
korabban, mert azt mondta, hogy Krisztus vére altal tisztulunk meg, mert Rajta keresztiil a
bindk nem tulajdonittatnak nekiink. Most azonban, beszélvén a blinbocsdnatrol, azt is
hozzateszi, hogy Isten tisztit meg a hamissagtol, ezért ez a masodik mondat kiilonbozik az
els6tdl. Azaz, arra utal, hogy a megvallasbol kettds gyiimolcsiink szarmazik. Egyrészrol Isten
megbékél veliink Krisztus dldozata altal, masrészt megujit €s atformal minket.

Ha barki azt az ellenvetést tenné¢ a megujulasunkat illetden, hogy amig ebben a
vildgban vandorlunk, addig soha nem tisztulunk meg teljesen minden hamissagtol, az valéban
igaz, de Janos nem arra utal, amit Isten most végez benniink. O hiiségesen, mondja, megtisztit
minket — nem ma, vagy holnap, mert amig koriil vagyunk véve a testtel, addig a folytonos
fejlodés allapotaban kell lenniink. Amit azonban egyszer elkezdett, azt napi rendszerességgel
folytatja, s végiil be 1is fejezi. Ezért mondja Pal: kivalasztottak vagyunk, hogy
feddhetetlenekként jelenhessiink meg Isten elott (Koll:22), mashol pedig: az egyhaz azért lesz
megtisztitva, hogy szepld ¢s somorgdzés nélkiil valo legyen (Ef5:27).

Ha valaki més magyarazatot tart jobbnak, mely szerint ugyanazt a dolgot mondja
kétszer, én nem ellenzem.*

10. Hazugga teszsziik 6t. Még tovabb megy: azok, akik tisztanak allitjak magukat,
Istent kdromoljak. Latjuk ugyanis, hogy az egész emberi fajt mindentitt biindsnek mondja.

Barki probalja kikeriilni ezt a vadat, haborut viv Istennel, és hazugsaggal vadolja,
mintha méltatlanul itélne el. Ennek megerdsitéseképpen teszi hozza: és az o igéje nincsen mi
benniink. Mintha azt mondand, hogy elvetjik azt a nagy igazsadgot, miszerint mindenki
veétkezett.

EbbSl megtanuljuk, hogy csak akkor tesziink kell el6relépést az Ur fgéjének
ismeretében, ha valoban aldzatosokka valunk, nyogiink a blineink terhe alatt, megtanulunk
Isten kegyelméhez menekiilni, és semmi masban nem nyugszunk meg, csak az O atyai
joindulataban.

? A Lhtiségesnek” és az ,,igaznak” kozel azonos a jelentése, mert mindkettd Isten igéretére vonatkozik, csak az
utobbi erdteljesebb, vagy potldlagos alapot szolgaltat a magabiztossaghoz, mivel Isten kegyelmes igéretének
beteljesedését az igazsag cselekedeteként helyezi elénk. Igy a biindsnek itt Isten két attributumaval van dolga, a
hiiségével és az igaz mivoltaval, mely mindkettd a hitét batoritja és tamogatja.

Ugyanakkor tekinthetjiik az ,,igazat” a megbocsatasra, mig a ,,hiiségest” a megtisztitasra vonatkozonak, a dolgok
mind az O-, mind az Ujszovetségben nagyon megszokott kijelentésmodjanak megfeleléen, azt feltételezve, hogy
a sorrend a masodik mondatban megfordult. Akkor az ,,igaz” ugyanazt jelenti, mint amit Pal mond: ,,hogy igaz
legyen O és megigazitsa azt, a ki a Jézus hitébél valo” (Rm3:26). A megbocsatas tehat az igazsag cselekedete, de
nem nekiink, hanem Krisztusnak, Aki engesztelést tett a mi biineinkért. — a szerk.

* Azaz, mindkét mondatban a megbocsatasra utal. — a szerk.
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2. fejezet

1Jn2:1-2

1. En fiacskdim, ezeket azért irom néktek, hogy ne vétkezzetek. Es ha valaki
vétkezik, van Szész6lonk az Atyanal, az igaz Jézus Krisztus.

2. Es 6 engesztelé aldozat a mi vétkeinkért; de nemcsak a mienkért, hanem az
egész vilagért is.

Filioli mei, haec scribo vobis, ut non peccetis; quod si quis peccaverit, advocatum
habemus apud Patrein, Jesum Christurn justum:

Et ipse est propitiatio pro peccatis nostris, non pro nostris autem solurn, sed etiam pro
totius mundi.

1. En fiacskdim. Nem csak az el6z6 tanitis summéja és lényege, hanem majdnem az
egész evangélium jelentése, hogy el kell tavolodnunk a btintél. Mégis, jollehet mindig ki
vagyunk téve Isten itéletének, biztosak vagyunk benne: Krisztus Ugy jar kozbe érettiink a
halalanak aldozataval, hogy az Atya megbékél veliink. Emellett egy ellenvetésnek is az elejét
veszi, nehogy barki azt gondolja, hogy engedélyt ad a biinre, mikor Isten kegyelmérdl besz¢Elt,
¢s megmutatta, hogy ez valamennyiiink szamara felkinaltatik. Ezzel tehat 6sszekapcsolja az
evangélium két részét, melyeket az oktalan emberek szétvalasztanak, s ezzel széttépik és
megcsonkitjak azt. Azutdn a kegyelem tanitasat az istentelenek mindig is ragalmaztdk. Mikor
a Krisztus altal a btinokeért tett elégtétel keriil szoba, kérkedve mondjak, hogy szabadsag
adatott a vétkezésre.

E ragalmak elharitdsa végett az apostol eldszor is arrdl tesz bizonysagot, hogy ennek a
tanitasnak a célja az emberek visszatartasa a vétkezéstol. Mikor ugyanis azt mondja, hogy ne
vétkezzetek, ez csak azt jelenti: az emberi gyengeség mértékének megfelelden tartozkodniuk
kell a vétkezést6l. S ugyanezért mondtam az Istennel valé kozosséget illetden, hogy
igyekezniink kell Hozza hasonlitani. O azonban nem hallgat az ingyenes biinbocsanatrél, mert
még ha le is szakad az €g, és minden Gsszekavarodik, az igazsagnak ezt a részét soha nem
szabad figyelmen kiviil hagyni, hanem épp ellenkezdleg, vildgosan és megkiilonboztetetten
kell prédikalni, hogy kicsoda Krisztus. Nekiink is ezt kell tenniink manapsag is. Miutén a test
hajlamos a zabolatlansagra, az embereknek gondosan iigyelniiik kell ra: az igaz mivolt és az
iidvosség abbol a célbdl adattak Krisztusban, hogy Isten szent tulajdonavé valhassunk. Barhol
is kovetkezik be azonban, hogy az emberek zabolatlanuk visszaélnek Isten kegyelmével,
mindig lesznek acsargd emberek, akik azt a ragalmat arasztjak rank, hogy szabadjara
engedjiik a bilindket. Nekiink mégis batran tovabb kell lépniink €s hirdetniink Krisztus
kegyelmét, amiben kiilonlegesen felragyog Isten dicsdsége, s amiben az emberek teljes
idvossége foglaltatik. Még egyszer mondom: az istentelenek eme ugatésat teljesen figyelmen
kiviil kell hagynunk, mert latjuk, hogy ezekkel az ugatasokkal az apostolokat is tAmadtak.

Emiatt teszi hozzd azonnal a masodik mondatot, mely szerint mikor vétkeziink, van
szoszolonk. Ezekkel a szavakkal azt erdsiti meg, amirdl mar besz€ltlink: nagyon tavol allunk
attol, hogy tokéletesen igazak legyiink, s6t, naponta kovetiink el ujabb vétkeket, de mégis van
orvossag az Istennel valo kibékiiléshez, ha Krisztushoz menekiiliink. Ez pedig az egyetlen
dolog, amiben a lelkiismeretiink megnyugvast talal, amiben rejlik az emberek igaz mivolta, €s
amiben az lidvosség reménysége.

A ha feltételes kotdszot oksaginak kell tekinteniink, mert nem tudunk nem vétkezni.
Roviden, Janos ugy érti, hogy nemcsak a biintdl hiv félre minket az evangélium, miutan Isten
Magéahoz hivogat és a megljulas Lelkét kinalja nekiink, hanem gondoskodas is torténik a
nyomorult binds6krdl, hogy Isten mindig joindulata legyen veliikk, s a biinok, melyekbe
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belekeveredtek, ne akadalyozzdk meg a megigazulasukat, hisz van Kozbenjarojuk, Aki
kibékiti ket Istennel. Am azért mondja Krisztust a szoszolonknak, hogy megmutassa,
miképpen tériink vissza Isten kegyeibe. O ugyanis ebbél a célbol jelenik meg Isten eldtt, hogy
gyakorolhassa iranyunkban az aldozatanak erejét €s hatékonysagat. S hogy ezt jobban
megértsiik, egyszeriibben fogok szolni. Krisztus kozbenjarasa az O halalanak folytonosa
alkalmazasa a mi idvosségiinkre. Az tehat, hogy Isten nem tulajdonit nekiink biint, annak
koszonhetd, hogy tekintettel van Krisztusra, mint Kézbenjarora.

A két név azonban, melyekkel utobb Krisztust jelzi, tulajdonképpen az igeszakasz
témajadhoz tartoznak. Igaznak és engesztelo aldozatnak mondja. Sziikséges, hogy mindkettd
legyen, hogy fenntarthassa a Sz6sz6l6 hivatalat ¢és felléphessen annak személyében, hisz ki az
a bilinos, aki képes lenne kibékiteni Istennel? Mi ugyanis ki vagyunk zarva a jelenlétébol,
mivel koziiliink senki sem tiszta, €¢s nem mentes a bliint6l. Ezért senki sem alkalmas fopap,
hacsak nem artatlan és a blindsoktdl elvalasztott, amint a Zsid7:26-ban is ki van jelentve. Az
engesztelést azért teszi hozza, mert senki sem lehet alkalmas fSpap aldozat nélkil. igy a
torvény alatt egyetlen pap sem Iépett a szentélybe vér nélkiil, s dldozat, mint szokdsos pecsét
szokta kisérni Isten parancsolatdnak megfelelden az imdkat. Ezzel a jelképpel Isten azt akarta
megmutatni, hogy barki szerez nekiink kegyet, annak aldozatot kell adnia, mert amikor Istent
megsértették, a megbekitéséhez elégtételt sziikséges adni. Ebbdl kovetkezik, hogy minden
valaha ¢élt, és majd ez utdn eld szentnek sziikségiik van Szoszolora, és senki mas, csak
Krisztus alkalmas ennek a hivatalnak az ellatasara. Janos pedig kétségteleniil Krisztusnak
tulajdonitja ezt a két dolgot, hogy megmutassa: egyediil O az igazi Sz6sz016.

Nem csekély vigasztaldst jelent a szamunkra, mikor halljuk, hogy Krisztus nemcsak
meghalt értiink az Atya kiengesztelése végett, hanem folytonosan kozben is jar értiink, igy az
Isten elé jarulas az O nevében nyitva all elSttink, az imaink meghallgattatnak. Ezért
kiilonosen 6vakodnunk kell, nehogy ez a tisztesség, mely személy szerint hozza tartozik,
masra szalljon at. Tudjuk azonban, hogy a papasagban ezt a hivatalt valogatas nélkiil minden
szentnek tulajdonitjak. Harminc évvel ezel6tt a hitiink eme oly figyelemre méltd cikkelye,
mely szerint Krisztus a mi Sz6szolonk, majdnem eltemettetett. Napjainkban azonban
elismerik, hogy O valoban egy a sok kozill, de nem az egyetlen. A papistik kozil a
mértékletesebbek nem tagadjak, hogy Krisztus kivalobb masoknal, de utdna 6sszekapcsoljak
Ot a tarsak sokasagéaval. A szavak azonban vilagosan megmutatjdk, hogy az nem lehet
sz0sz0l0, aki nem pap, s a papsag egyediil Krisztus¢, senki masé. Emellett nem tagadjuk a
szentek kolcsonds kozbenjarasat, melyet szeretettel gyakorolnak egymads irant, de ennek
semmi koze nincs a halottakhoz, akik elszakadtak a kapcsolattartastol az emberekkel. De
nincs kdze ahhoz a partfogashoz sem, amit maguknak szinlelnek, hogy ne egyediil Krisztustol
figgjenek. Mert bar a testvérek imadkoznak a testvérekért, mégis, kivétel nélkiil
valamennyien egyetlen Sz0sz6lora néznek. Igy tehat kétség sem férhet ahhoz, hogy a papistak
rengeteg sajat maguknak koholt balvanyt allitanak fel Krisztus ellenében partfogokként és
sz0szolokként.

Egyébirant azt is meg kell emliteniink, hogy vaskos hibat kovetnek el azok, akik gy
képzelik: Krisztus térdre esve imadkozik az Atya el6tt értiink. Az efféle gondolatokat meg
kell tagadnunk, mert ezek elvesznek Krisztus mennyei dicsdségébdl. Azt az egyszer
igazsagot kell fenntartanunk, hogy az O halaldnak gyiimdlcse mindig 0j és orok, a
kozbenjarasaval Istent kibékiti veliink, dldozatdnak illatdval megszenteli az imdinkat, és
tamogat minket, értiink konyorogve.

2. De nemcsak a mienkért. A megerdsités kedvéért teszi hozza, hogy az istenfélok
bizonyosak lehessenek benne: a Krisztus altal elvégzett engesztelés kiterjed mindenkire, akik
hit 4ltal magukhoz 6lelik az evangéliumot.

Itt felmeriilhet a kérdés, miszerint miképpen tortént engesztelés az egész vilag
blineiért? Figyelmen kiviil hagyom a fanatikusok szenilitasat, akik ezzel az {iriiggyel
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kiterjesztik az tidvOsséget az elvetettekre, s6t magara a Satanra is. Az eftéle szornyliséget nem
sziikséges cafolni. Azok, akik megprobaljdk elkeriilni ezt az abszurditdst, az mondjak:
Krisztus® eleget szenvedett az egész vilagért, de hatékonyan csak a valasztottakért. Ez a
megoldas altalanosan elterjedt az iskolakban. Noha elismerem, hogy ez igaz, azt azonban
tagadom, hogy illik ehhez az igeszakaszhoz, mert Janos célja nem mas, mint ennek a
jotéteménynek kozossé tétele az egész egyhaz szamara. fgy az egész, vagy teljes kifejezésbe
nem érti bele az elvetetteket, hanem azokat jeloli meg, akiknek hinniiik kell, valamint azokat,
akik szétszorattak a vilag minden t4jara. Ugyanis csak akkor valik nyilvanvalova a megfeleld
moddon Krisztus kegyelme, mikor a vilag valodi tidvosségének van kijelentve.

1Jn2:3-6

3. Es arrél tudjuk meg, hogy megismertiik 6t, ha az 6 parancsolatait megtartjuk.

4. A ki ezt mondja: Ismerem 0t, és az 6 parancsolatait nem tartja meg, hazug az,
és nincs meg abban az igazsag.

5. A ki pedig megtartja az 6 beszédét, abban valosaggal teljessé lett az Isten
szeretete. Errél tudjuk meg, hogy 6 benne vagyunk;

6. A ki azt mondja, hogy 6 benne marad, annak ugy kell jarnia, a mint 6 jart.

Atque in hoc cognoscimus quod cognovimus eum, si praecepta ejus servamus.

Qui dicit, Novi eum, et praecepta ejus non servat, mendax est, et in eo veritas non est.

Qui vero servat ejus sermonem, vert in ipso charitas Dei perfecta est; in hoc
cognoscimus quod in ipso sumus.

Qui dicit se in eo manere, debet, sicut ille ambulavit, ita et ipse ambulare.

3. Es arrdl, vagy az altal. Miutan targyalta a biinok ingyenes bocsanatara vonatkozo
tanitast, ratér a hozza tartoz6 ¢és tdle fiiggd buzditasra. S eldszor valoban arra emlékeztet
minket, hogy az evangéliumbodl szdrmazo istenismeret nem hatéstalan, hanem engedelmesség
fakad beldle. Utana megmutatja, mit kdvetel toliink kiilondsen meg az Isten, ami a {6 dolog az
életben, ez pedig nem mas, mint az Isten szeretete. Amit itt olvasunk Isten €16 ismeretérdl, azt
nem hidba ismétli mindentitt a Szentirds, mert semmi sem megszokottabb a vildgban, mint a
vallas tanitasat élettelen spekulaciokra felhasznalni. Ezen a modon éltek vissza a teologiaval a
Sorbonne szofistai, akik tudomanyédban az igaz vallas egyetlen szikraja sem csillan meg. S a
kivancsi emberek mindeniitt annyit tanulnak csak meg Isten {géjébdl, amennyi lehetévé teszi
a szamukra, hogy a magamutogatéas kedvéért fecseghessenek. Roviden, nincs megszokottabb
gonoszsag minden korban, mint Isten nevének hidbavaléo megvallasa.

Janos tehat készpénznek veszi azt az alapelvet, mely szerint Isten ismerete hatékony.
Ebbdl arra a kovetkeztetésre jut, hogy azok semmiképpen sem ismerik Istent, akik nem tartjak
meg a rendeléseit, vagy a parancsolatait. Platon, bar a sotétben tapogatozott, mégis tagadta,
hogy az altala elképzelt ,,szép” megismerhetd anélkiil, hogy az embert el ne toltse bamulattal.
Ezért mondja a Phaedrus-ban és mas miiveiben: Miképpen ismerheted Istent anélkiil, hogy
érzéketlen maradnal? S valéban nemcsak Isten természetébél fakad, hogy az O ismerete
mindjart az O szeretetét is jelenti, hanem a Lélek is, Aki megvilagositja elméinket, ihleti a
sziviinket az ismereteinkhez ill6 érzelmekkel. Ugyanakkor az istenismeret elvezet minket az
O félelmére és szeretetére. Nem ismerhetjik ugyanis Ot Urnak és Atyanak — amint
bemutatkozik — anélkiil, hogy kotelességtudd gyermekek €s engedelmes szolgak lennénk.
Roviden, az evangélium tanitasa €16 tiikkor, melyben Isten képmasat szemlélhetjiik, és at is
alakulunk arra, amiképpen Pal tanitja a 2Kor3:18-ban. Ahol tehat nincs tiszta lelkiismeret, ott

> Nekem ugy tiinik, hogy az apostolt ugy kell érteniink, mint aki csak azokrol beszél, akik vilagszerte hisznek,
legyenek bar zsidok, vagy poganyok.” — Doddridge, a szerk.
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nem lehet mas, csak az ismeret iires kisértete. Meg kell figyelniink a sorrendet, mikor ezt
mondja: tudjuk, hogy megismertiik Ot, mert arra céloz, hogy az engedelmesség olyannyira
kapcsolodik az ismeretekhez, hogy az utdbbi sorrendben mégis az elsd, amiképpen az ok is
megeldzi sziikségszerilien az okozatot.

Ha az 6 parancsolatait megtartjuk. Senki sincs azonban, aki minden vonatkozasban
megtartja ezeket. [gy tehat nem is 1étezik istenismeret a vildgban? Erre azt mondom, hogy az
apostol semmiképpen sem kovetkezetlen 6nmagaval, mivel korabban megmutatta: mindenki
vétkes Isten eldtt. Ezért nem ugy érti, hogy akik megtartjak a parancsolatait, azok teljességgel
eleget tesznek a torvénynek (ilyen példa tényleg nem taldlhatdo a vilagban), hanem azokra
gondol, akik az emberi gyarlosdg mértékének megfelelden, de torekednek az életiiket Isten
akaratdnak megfelelden alakitani. Valahdnyszor ugyanis a Szentirds a kegyesek igaz
mivoltardl beszél, nem zarja ki a blinbocsanatot: épp ellenkezdleg, azzal kezdi.

Ebbdl azonban nem szabad arra kovetkeztetniink, hogy a hit a cselekedetekre
tamaszkodik, mert jollehet a hitének bizonysadgat mindenki a cselekedetekbdl kapja meg,
ebbdl azonban mégsem kovetkezik, hogy a hit azokon is alapszik, mert ezek csak annak
bizonyitékaként adodnak hozza. fgy a hit bizonyossaga egyediil Krisztus kegyelmén alapszik,
am a kegyesség ¢€s a szentség megkiilonboztetik az igazi hitet a lopott istenismerettdl, ami
feltételezett és halott. Az igazsag ugyanis az, hogy akik Krisztusban vannak — ahogyan Pal
mondja — levetkdzték az 6embert (Kol3:9).

4. A ki ezt mondja: Ismerem o6t. Miképpen bizonyitja, hogy hazugok azok, akik
kegyesség nélkiil dicsekednek azzal, hogy van hitlik? Pont az ellentétes hat4ssal, mert mar
mondta, hogy az istenismeret hatékony. Istent ugyanis nem mezitelen képzelgéssel ismerjiik
meg, O ugyanis bels6leg jelenti ki Magat a sziviinkben az O Lelke altal. Emellett, miutén oly
sok képmutatd dicsekszik azzal hidbavalé mdédon, hogy van hite, az apostol minden ilyesmit
hazugsaggal vadol. Az ugyanis, amit mond, felesleges lenne, ha az emberek nem vallanadk
meg hazug és hamis modon a keresztyéni mivoltukat.

5. A ki pedig megtartja. Itt meghatarozza, mi Isten torvényének a valodi megtartasa,
ami nem mas, mint Isten szeretete. Ezt az igeszakaszt véleményem szerint helytelentil
magyaraztdk azok, akik ugy értelmezik, hogy azok jarnak az igaz Isten kedvében, akik
megtartjak az O beszédét. Inkabb igy értelmezziik: ,Istent szeretni a sziv &szinteségével
annyi, mint megtartani a parancsolatait”. O ugyanis, amint arra koribban mér roviden
emlékeztettelek benneteket, roviden azt akarta megmutatni, mit kovetel meg téliink az Isten, s
micsoda a kegyesek szentsége. Modzes is ugyanezt mondta, mikor a torvény summajarol
beszélt: ,Most pedig, 6h Izrdel! mit kivan az Ur, a te Istened téled? Csak azt, hogy féljed az
Urat, a te Istenedet; hogy minden 6 utain jarj, és szeresd 6t” (5Mo6z10:12). Majd ismét
mondja: ,,Vélaszd az életet, azaz szeresd az Urat, a te Istenedet és ragaszkodj Ohozza”
(5M6z30:19-20). A torvény ugyanis, ami lelki, nemcsak kiilsé cselekedeteket parancsol meg,
hanem kiilondsen arra ad parancsot, hogy teljes sziviinkbdl szeresstik Istent.

Azt pedig, hogy nem torténik emlités arrol, ami az embereknek tulajdonithato, nem
szabad ésszerltlennek tekinteni, mert a testvéri szeretet kozvetleniil Isten szeretetébol
szarmazik, amint azt majd késébb meglatjuk. Barki vagyik tehat arra, hogy az élete
elfogadhat6 legyen Isten szamara, minden cselekedetét e felé a végeél felé kell iranyitsa. Ha
ennek barki azt veti ellenébe, hogy soha senki nem létezett, aki ennyire tokéletesen szerette
volna Istent, arra azt mondom: ez elegendd, ha mindenki a neki megadott kegyelem
mértékének megfelelden torekszik erre a tokéletességre. Emellett a meghatdrozas az, hogy
Isten tokéletes szeretete az O torvényének teljes megtartdsa. Fejlddni ebben is, mint az
ismeretekben, ez az, amit tenniink kell.

Errdl tudjuk meg, hogy 6 benne vagyunk. Itt az evangélium ama gyiimolcsére utal,
amit korabban emlitett, nevezetesen az Atyaval és a Fitival fennallo kozosségre. Igy erésiti
meg tehat az el6z6 mondatot annak kijelentésével, ami ezutan kovetkezik, mert ha az
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evangélium célja a kozosség fenntartdsa Istennel, és egyetlen kozosség sem lehetséges
szeretet nélkiil, akkor senki sem tesz tényleges elorelépést a hitben, csak aki szivbol
ragaszkodik Istenhez.

6. A ki azt mondja, hogy 6 benne marad. Ahogyan kordbban Isten viladgossagat allitotta
elénk példaként, most Ggy hivogat minket Krisztushoz, hogy Ot utdnozzuk. Azonban mégsem
egyszertien csak Krisztus utanzasara buzdit, hanem a Vele fennalld kozosségbdl bizonyitja,
hogy nekiink Ohozza kell hasonlitanunk. A hasonldsag az életben és a cselekedetekben fogja
bizonyitani, mondja, hogy Krisztusban maradunk. Ezekbdl a szavakbdl 1ép tovabb a
kovetkez6 mondatra, amit azonnal hozzatesz a testvéri szeretetrol.

1Jn2:7-11

7. Atyamfiai, nem uj parancsolatot irok néktek, hanem régi parancsolatot, a mely
elottetek volt kezdettol fogva; a régi parancsolat az ige, a melyet hallottatok kezdettol
fogva.

8. Viszont 0j parancsolatot irok néktek, a mi igaz 6 benne és ti bennetek; mert a
sotétség sziinni kezd, és az igaz vilagossag mar fénylik.

9. A ki azt mondja, hogy a vilagossagban van, és gyiiloli az 6 atyjafiat az még
mindig a sotétségben van.

10. A ki szereti az 0 atyjafiat a vilagossagban marad, és nincs benne
botrankozasra valé.

11. A ki pedig gyiiloli az 6 atyjafiat, a sotétségben van, és a sotétségben jar, és
nem tudja hova megy, mert a sotétség megvakitotta az 6 szemeit.

Fratres, non mandatum novurn mandment scribo vobis, sed mandatum vetus, quod
habuistis ab initio: mandatum vetus est sermo quem audistis ab initio.

Rursum mandatum novum scribo vobis, quae est veritas in ipso et in vobis; quia
tenebrae transeunt, et lumen verum jam lucet.

Quia dicit se in luce esse, et fratrem suum odit, in tenchris est adhuc.

Qui dillgit fratrem suum, in luce manet, et offendiculum in eo non est.

Qui vero fratrem suum odit, in tenebris ambulat, nec scit quo vadat, quia tenebrae
excaecarunt oculos ejus.

7. Atyamfiai, nem uj parancsolatot irok néktek. Ez az el0bbi tanitas magyarazata, mely
szerint Isten szeretet az O parancsolatainak megtartasa. De nem ok nélkiil id6zott ennyi ideig
ennél a dolognal. El6szor 1s tudjuk, hogy az ijdonsagot nem szeretik, vagy gyanusnak tartjak.
Masodszor, nem kdnnyen vesziink magunkra egy szokatlan igat. Ezek mellett, ha felkaroltunk
barmiféle tanitast, nem szeretjiik, ha barmi megvaltozik, vagy 0j dolog bukkan fel abban.
Emiatt emlékeztet minket Janos arra, hogy semmi Gjat nem tanitott a szeretetrdl, csak amire a
kegyeseket a kezdetektdl fogva tanitottak, és a hosszas hasznalat folytan valt régivé.

Egyesek a régiséget masképp magyarazzak, nevezetesen hogy Krisztus most semmi
ujabb ¢€letszabalyt nem ir eld nekiink az evangélium alatt, mint ami mar a torvény alatt is el
volt irva. Ez valoban teljesen igaz, s azt sem ellenzem, hogy utobb ebben az értelemben
nevezi az evangélium [géjét a régi parancsolatnak. De Ggy vélem, most csak arra gondol,
hogy ezek voltak az evangélium elsé elemei, melyeket ekképpen a kezdetektdl fogva
tanitottak, s nincs ok annak elutasitasara, amit mar régdta alaposan ismerniiik kellett volna.
Emiatt a kotdszo oksagi értelemben latszik hasznalatosnak. Nem azért nevezi tehat réginek,
mert az atydknak tanittatott hossza iddvel ezel6tt, hanem mert a vallasos életbe valo jboli
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belépésiik soran tanittattak rd. S annak elismerésére szolgalt, hogy a hitiik Magatol Krisztustol
szarmazott, Akit6] az evangéliumot kaptak.’

A régi parancsolat. A régi sz6 ezen a helyen valosziniileg tdgabb értelmii, mert a
mondat akkor teljesebb, ha azt mondja: az Ige, melyet kezdettdl fogva hallottatok, az
Oszévetség. S én valoban gy véle, hogy az evangéliumot nem ugy kell fogadni, mint holmi
késObb sziiletett tanitast, hanem ami Istent8] szarmazik és nem mas, mint az O 6rok igazsaga.
Mintha ezt mondta volna: ,,A hozzitok eljutott evangélium régiségét nektek nem az idével
kell mérnetek, mert ami abban kijelentetett, az Isten 6rokkévald akarata, s Isten nemcsak
akkor adta elétokbe a szent ¢élet szabalyat, mikor el6szor hivott el benneteket a Krisztusba
vetett hitre, hanem azt mindig is eldirta és elfogadta”. S kétségteleniil csak azt kell réginek,
valamint a hittre és tiszteletre méltonak tartani, ami Istentdl szarmazik. Az emberek
koholmanyai ugyanis, bArmennyi évesek is legyenek, nem nyerhetnek akkora tekintélyt, hogy
kiforgassak Isten igazsagat.

8. Viszont uj parancsolatot irok néktek. Nekem gy tlinik, az igemagyarazéknak nem
sikerlilt megragadniuk az apostol szavainak jelentését. Azért mondja ujnak, mert Isten
mondhatni naponta ajanlva 0jitja meg azt, hogy a kegyesek egész ¢letiikkben gyakorolhassak,
mert ennél semmi kivalobbra sem taldlhatnak. Az elemek, amiket a gyermekek tanulnak,
idovel helyet adnak a magasztosabbnak ¢és szilardabbnak. Viszont Janos tagadja, hogy a
testvéri szeretettel kapcsolatos tanitds olyasféle, ami az id6 muldsaval gyarapszik, hanem azt
mondja: 6rok érvényl, igy kezdettdl fogva a legnagyobb tokeéletesség jellemzi.

Ezt azonban sziikséges volt hozzatenni, mert az emberek kivancsibbak a kelleténél, €s
sokan vannak, akik mindig valami tjat keresnek. Ebbdl fakad az egyszerl tanitas gyengesége,
ami azutan a tévelygés megszamlalhatatlan csoddja szarmaznak, mikor mindenki szajtatva var
Gij csodakat. Ha viszont tudjuk, hogy az Ur mindig ugyanazt az egyenletes utat jarja, hogy
egész ¢letiinkben megtartson minket abban, amit megtanultunk, akkor minden efféle vagyra
zabla keriil. Tanusitson hat eldrehaladast a szeretetben az, aki a bolcsesség céljaként a helyes
¢letmodot kivanja elérni.

A mi igaz, vagy ami az igazsag. Ezzel az okkal bizonyitja az altala elmondottakat, mert
ez az egyetlen, szeretetre vonatkozd parancs, mint a viselkedésiink az életben magédban
foglalja Krisztus egész igazsagat. Emellett miféle nagyobb kijelentést varhatnank? Mert
Krisztus kétségteleniil minden dolog vége és beteljesedése. Ezért az igazsag sz6 azt jelenti,
hogy mondhatni a cél eldtt alltak, mert ez tekinthetd a befejezésnek, vagy a tokéletes
allapotnak. Ugy koti hozzajuk Krisztust, mint fejet a tagokhoz, mintha azt mondta volna, hogy
az egyhaz testének nincs mas tokéletessége, vagy, hogy akkor egyesiilnek ténylegesen
Krisztussal, ha a szent szeretet folytonosan fennall kozottiik.

Maiasok mas magyardzatot adnak erre: ,a Krisztusban levd igazsag bennetek is
megvan”. De nem latom, mi ennek a jelentése.

Mert a sotétség sziinni kezd. Jelen 1d6t hasznal mult id6 helyett, mert ugy érti: amint
Krisztus vilagossadgot hoz, azonnal rendelkezni kezdiink az ismeret teljes fényével. Nem
mintha minden istenféld mar az elsé napon olyan bolccsé valna, mint kellene (mert még Pal is
arrol tesz bizonysagot, hogy munkélkodott annak megértése végett, amit még nem értett meg,
Fil3:12), hanem hogy Krisztus ismerete 6nmagaban is elégséges a sotétség szétoszlatasahoz.
Ezért sziikséges a naponkénti eldrelépés, s mindenki hitének van hajnala, miel6tt deleldre
érne. Miutdn azonban Isten ugyanannak a tanitdsnak az emlékezetiinkbe vésését folytatja,
melyben az elérelépést parancsolja nekiink, az evangélium ismeretét joggal mondja az igaz
vildgossagnak, amikor Krisztus, az igazsag Napja ragyog. Azaz, az ut bezarul azok

% S hogy ez a helyes nézet, az kideriil az ,,a mely eléttetek volt kezdettdl fogva” szavakbol. Azért nevezi
réginek”, mert , kezdett6l”, marmint az evangélium kezdet6tdl fogva tanittatott nekik. Akkor az ,,(j” nem
jelenthet mast, csak amit Kalvin jelent ki, miszerint tovabbra is érvényben marad, mivel mondhatni mindig is uj.
— a szerk.
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vakmerdsége elott, akik a sajat koholméanyaikkal probaljdk megrontani az evangélium
tisztasagat. Ezért biztonsaggal anatémat mondhatunk a papa egész teologiajara, mert az teljes
mértékben elhomadlyositja az igazi vilagossagot.

9. A ki azt mondja, hogy a vilagossagban van. Ugyanazt a hasonlatot folytatja.
Emlitette, hogy a szeretet az egyetlen igaz szabaly, melyhez életiinket formalnunk kell, s
kimondta, hogy ez a szabaly, vagy torvény az evangéliumban tarul elénk. Végiil azt mondta,
hogy olyan ez mint a déli ver6fény, melyet folytonosan nézniink kell. Most azonban arra a
kovetkeztetésre jut, hogy mindenki vak és a sotétségben jar, akik szamara idegen a szeretet.
Amit azonban korabban Isten szeretetétdl, most pedig az atyafiui szeretetr6l mond, nem rejt
magaban tobb ellentétességet, mint amennyi az okozat ¢s az oka kozott 4ll fenn. Emellett gy
kapcsoldédnak egymdshoz, hogy nem vélaszthatok kiilon.

Janos mondja a harmadik fejezetben, hogy mindaddig hamisan dicseksziink Isten
szeretetével, amig nem szeretjiik a felebaratainkat, és ez teljesen igaz is. Roviden, miutan a
szeretet ugy tekinti Istent, hogy Istenben az embereket is atoleli, ezért nincs abban semmi
furcsa, ha az apostol a szeretetrdl beszélve egyszer Istenre, masszor az emberekre utal. Ez a
Szentirasban is megszokott dolog. A Szentirds gyakran mondja az élet egész tokéletességérol,
hogy az Isten szeretetében foglaltatik, Pal pedig azt tanitja, hogy az egész torvényt betdltotte
az, aki szereti a felebaratjat (Rm13:8). Krisztus pedig kijelenti, hogy f6 részei az igaz mivolt,
az itélet ¢és az igazsag (Mt23:23). Mindkét dolog igaz, és jol OsszeegyeztethetOk, mert Isten
szeretete az emberek szeretetét tanitja nekiink, s Isten iranti szeretetiinket azzal bizonyitjuk,
ha az O parancsara szeretjiik az embereket. Barhogyan is legyen azonban, mindig bizonyos
marad, hogy a szeretet az ¢élet szabalya. S ezt anndl is gondosabban meg kell jegyezni, mert
valamennyien inkdbb barmi mast valasztanak, mint az Isten altal parancsolt eme kivalosagot.

Ugyanezt a célt szolgalja, ami ez utan kovetkezik: és nincs benne botrankozasra valo,
azaz abban, aki szeretetben cselekszik, mert aki igy él, az soha meg nem botlik.’

11. 4 ki pedig gyiiloli az ¢ atyjafiat. Ismételten arra emlékeztet, hogy a kivalosag
barmiféle tetszetds jelét mutatod, mégsincs benned mas, csak ami blinds, ha a szeretet nincs
jelen. Ezt az igeszakaszt Gsszevethetjiik a korinthusbelieknek irott elsd levél tizenharmadik
fejezetével, s akkor nincs sziikség hosszas magyardzatra. Ezt a tanitdst azonban a vilag
nagyobbik része nem érti, mert elvakitja Gket a sok alarc és alruha. Igy a vakitja el képzelt
szentség a legtobb ember szemét, mikdzben a szeretetet figyelmen kiviil hagyjdk, vagy
legalabbis a legtavolabbi sarokba tizik.

1Jn2:12-14

12. rok néktek, gyermekek, mert a ti biineitek megbocsattattak az 6 nevéért.

13. Irok néktek atyak, mert megismertétek azt, a ki kezdettél fogva van. irok
néktek ifjak, mert meggy6ztétek a gonoszt. irok néktek fiacskak, mert megismertétek az
Atyat.

14. Irtam néktek atyak, mert megismertétek azt, a ki kezdettol fogva van. irtam
néktek ifjak, mert erdsek vagytok, és az Isten igéje megmarad bennetek, és
meggyoztétek a gonoszt.

Scribo vobis, filioli, quoniam remittuntur vobis peccata vestra propter homer ejus.

Scribo vobis, patres, quoniam novistis eum qui est ab initio. Scribo vobis,
adolescentes, quoniam vicistis malum illum. Scribo vobis, pueri, quoniam novistis Patrem.

7' Sz6 szerint: ,.és szamara nem létezik botranyké”, azaz semmi, amiben megbotlana, vagy ami elbuktatna. O nem
olyan, mint a kdvetkez6 versben emlitett ,,s6tétségben jard, aki nem tudja, hova megy”. Ez a mondat latszolag a
Zsolt119:165-b6l szarmazik azzal a kiilonbséggel, hogy ott tobbes, mig itt egyes szamban szerepel. A
Septuagintaban nincsen prepozicio, de a héberben a —nak, —nek hasznalatos, és az ev néha ezzel a jelentéssel bir
az Ujszovetségben Lasd Kol1:23, 1Thessz4:7 — a szerk.
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Scripsi vobis, patres, quoniam novistis eum qui est ab initio. Scripsi vobis,
adolescentes, quia fortes estis, et verbum Dei manet in vobis, et vicistis malum illum.

12. Gyermekek. Ez még mindig altalanos bejelentés, mert nemcsak a fiatal koraakhoz
szol, hanem a gyermekek alatt mindenféle koru embert ért ugy az elsé versben, mint az utana
kovetkezOkben. Azért mondom ezt, mert az igemagyarazdk helyteleniil vonatkoztattak ezt a
kifejezést a kisgyerekekre. Janos azonban, mikor a gyermekekrdl beszél, maidia-nak nevezi
Oket, s ez a sz6 az életkort fejezi ki, itt azonban lelki atyaként az iddseket és a fiatalokat
egyarant a tekvio. szoval nevezi meg. O mindjart ezutan specialis szavakkal nevezi meg a
konkrét koraakat, de tévednek, akik azt hiszik, hogy ezt itt kezdi el. Epp ellenkezdleg, nehogy
a megeldz6 buzditds elhomalyositsa az ingyenes blinbocsénatot, ismét a sziviinkbe vési a
tanitast, mely kiilondsen a hithez tartozik, s teszi ezt azért, hogy az a bizonyos alap mindig
fennmaradjon, miszerint az iidvosség egyediil Krisztusban van eltéve a szamunkra.

Az élet szentségére valoban buzditani kell, Isten félelmét gondosan el6 kell irni, az
embereket erdteljesen 0sztokélni kell a megtérésre, az élet (1) mivoltat annak gyiimélcseivel
egyetemben dicsérni kell, de még arra is allanddan {ligyelniink kell, nehogy a hit tanitdsa
kddbe burkoldézzon — az a tanitds, mely szerint Krisztus az egyetlen Szerzdje az iidvosségnek
és minden aldasnak. Epp ellenkezéleg: olyan mértékletességet kell tantsitani, hogy a hit
mindig megtarthassa a maga elsdségét. Ezt a szabalyt irja eld nekiink Janos: miutan hitelesen
szolt a jocselekedetekrdl, gondosan visszahiv minket Krisztus kegyelmének szemléléséhez,
nehogy ugy véljiik: a kelleténél nagyobb fontossagot tulajdonitott azoknak.

A ti biineitek megbocsattattak. E nélkiil a meggy6zddés nélkiil a vallas nem lenne mas,
mint halvany €s arnyé¢kos, sot, akik figyelmen kiviil hagyjadk az ingyenes blinbocsdnatot, és
masba kapaszkodnak, alap nélkiil épitkeznek. Janos emellett arra is céloz, hogy semmi sem
alkalmasabb az emberek istenfélelemre serkentésére, mint mikor helyesen tanitjak oket arra,
hogy miféle aldast hozott el neki Krisztus, mint Pal is teszi, mikor Isten kegyelmének
érzelmeivel konyorog (Fil2:1).

Ebbdl kideriil, mennyire gonosz a papistak radgalma, akik azt allitjdk, hogy a jo
cselekvésére ranyuld vagy megfagy, mikor azt magasztaljak, ami egyediil tesz minket Isten
engedelmes gyermekeivé. Az apostol ugyanis a buzditdsa alapjava teszi, hogy tudjuk: Isten
annyira nagylelkll veliink, hogy nem tulajdonitja nekiink a blineinket.

Az o nevéért. A f6 okot emliti, nehogy méas modokat keresslink az Istennel valo
kibékiiléshez. Nem lenne ugyanis elegendd, hogy Isten megbocsassa a blineinket, hacsak nem
folyamodunk kozvetleniil Krisztushoz, és ahhoz az arhoz, amit a O fizetett értiink a kereszten.
S erre annal inkabb figyelniink kell, mert latjuk, hogy a Satan ravaszsidga €s az emberek
gonosz koholmanyai eltorlaszoljdk ezt az utat. Az ostoba emberek ugyanis kiilonféle
elégtételekkel igyekeznek kibékiteni Istent, s kitalalnak megszamlalhatatlanul sok vezeklési
modot 6nmaguk megvaltasa végett. Ahany blinbocsanatot kiérdemld modszert erdszakolunk
ugyanis Istenre, annyi akadaly gatol majd minket a kozeledésben Ohozza. Ezért Janos nem
elégszik meg annak egyszerti kijelentésével, hogy Isten megbocsatja a biineinket, hanem
konkrétan azt is hozzateszi, hogy Krisztusra vald tekintettel joindulat hozzank, minden mas
okot kizdrand6. S ennek az aldasnak az €élvezetéhez nekiink is meg kell feledkezniink minden
mas névrol, és csak Krisztus nevére szabad tamaszkodnunk.

13. Irok néktek atydk. Most elkezdi felsorolni a kiilonboz6 életkorokat, hogy
megmutassa: amit tanitott, az mindenki szamara alkalmatos. Az altalanos megszolitads ugyanis
néha kevesebb hatdssal jar, sot, akkora a romlottsagunk, hogy kevesen gondolnak arra: ami
ekképpen hangzik el, az nekik is szol. Az iddsek legnagyobbrészt azzal mentegetik magukat,
hogy tulléptek a tanulds koran. A gyermekek azért utasitjak el a tanulast, mert még nem elég
1ddések. A kozépkort emberek nem tanulnak, mert mas tevékenységekkel vannak elfoglalva.
Nehogy tehat barki kivételnek tekintse magat, az evangéliumot mindenkire alkalmazza. S
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harom életkort emlit, ami a legszokasosabb kor szerinti felosztasa az emberi életnek. Ezért a
spartai korusnak is harom rendje volt. Az elsé ezt énekelte: ,,amik ti vagytok, azok lesziink
mi”. Az utolso: ,,amik ti vagytok, azok voltunk mi”. A kozépsd pedig: ,,azok, vagyunk, aki
volt koziiletek egyvalaki, és aki lesz koziiletek masvalaki”. Erre a harom részre osztja tehat fel
Janos az emberi €letet.

Valoban az idosekkel kezdi, és azt mondja: az evangélium alkalmas a szdmukra, mert
megtanultdk beldle Isten 6rok Fianak az ismeretét. A morozussag jellemzd az idés emberekre,
am kiilonosen tanithatatlanokkd azért valnak, mert a bolcsességet az évek szamaval mérik.
Emellett Horatius Ars poeticajaban joggal emlitette meg azt a hibajukat, hogy dicsérik az
ifjasaguk idejét, és elutasitanak mindent, amit masképpen tesznek, vagy mondanak. Ennek a
gonoszsagnak veszi bdlcsen az elejét Janos, mikor arra emlékeztet: az evangélium nemcsak
olyan ismereteket tartalmaz, melyek régiek, de elvezet minket Isten ij 6rokkévalosagahoz is.
Ebbdl kovetkezéen nincsen benne semmi, amit ne szerethetnének. Azt mondja: Krisztus
kezdettol fogva 1étezett. Ezt én az Atyaval egyformdn 6rokkévalo isteni jelenlétére, valamint a
hatalmara vonatkoztatom, amirél az apostol azt mondja a zsidokhoz frott levélben, hogy O
tegnap is az volt, mint ma. Mintha ezt mondta volna: ,,Ha a régiség tetszik nektek, akkor itt
van Krisztus, Aki mindenkinél korabbi, ezért a tanitvanyainak nem kell Ot szégyellni, mert O
minden kort Magaban foglal” (v. 6. Zsid13:8).

Ugyanakkor azt is meg kell jegyezniink, melyik az a vallas, amelyik valoban régi. Ez
pedig nem mas, mint ami Krisztuson alapszik. Masként ugyanis nem volna semmi haszna,
mert létezzen bar nagyon hosszu ideje, tévelygésbdl szarmazik az eredete.

Irok néktek ifjak. Jollehet a veaviokot kicsinyits sz0,® mégsem férhet semmi kétség
ahhoz, hogy mindenkihez szol, akik életiik virdgjaban voltak. S tudjuk azt is: az ebben a
korban 1évOk olyannyira kotddnek a vilag hidbavald gondjaihoz, hogy csak keveset gondolnak
Isten orszagara. Elméjiik hajthatatlansdga és testiik ereje ugyanis bizonyos modon
megrészegiti Oket. Ezért emlékezteti 6ket az apostol arra, hol talalhaté az igazi erd, hogy ne
dicsekedjenek testben a szokasosnal jobban. Erdsek vagytok, mondja, mert legyoztétek a
Satant. Az itt szerepld kotoszot oksagi értelemben kell forditani. S kétségtelen, hogy az
altalunk keresendd erd lelki. Ugyanakkor arra is céloz, hogy ez nem mastol, mint Krisztustol
szarmazik, mert azt az aldast emliti, amit az evangéliumon keresztiil kapunk. Azt mondja:
legyoztek azt, aki akkor még benne volt a kiizdelemben, de a mi allapotunk nagyon eltérd
azokeétol, akik az emberek zaszl61 alatt harcolnak. Szdmukra ugyanis kétséges dolog a haboru,
¢s a végkimenetele is bizonytalan, mi azonban mar azt megelézden gydztesek vagyunk, hogy
elkezdiink az ellenséggel harcolni, mert Krisztus, a mi Fonk, egyszer, s mindenkorra legydzte
szamunkra az egész vilagot.

Irok néktek fiacskak. Nekik mas iranyra volt sziikségiik. Arra, hogy az evangélium
nagyon alkalmas a kisgyermekek szamara, az apostol abbdl kovetkeztet, hogy megtaldljak
benne az Atyat. Ebbdl latjuk, mennyire 6rdogi a péapa zsarnoksiga, aki mindenféle
fenyegetésekkel kerget el minden korosztilyt az evangéliumtol, mikdzben Isten Lelke
valamennyihez nagy gonddal szol.

Ezek a dolgok azonban, melyeket az apostol részlegesekké tesz, egyetemesek is
egyben, mert teljes mértékben a hidbavalosdgba zuhannank, hacsak a gyengeségiinkben nem
tamogatna minket Isten Orok igazsaga. Nincs bennlink mas, csak ami torékeny ¢&s
elhalvanyulo, amig nem Krisztus ereje lakozik benniink. Valamennyien olyanok vagyunk,
mint az arvak, amig el nem jutunk az 6rokbefogadas kegyelméhez az evangélium éltal. Igy
amit a kisgyermekekkel kapcsolatosan mond, az igaz az idésekre is. Am még az is célja volt,
hogy mindenkire azt alkalmazza, amire kiilondsen sziikségiik van, s ezzel megmutathassa:

¥ A kicsinyité végzédés gyakran fejez ki vonzalmat, ezért a veaviokot fordithaté tulajdonképpen a , kedves
ifjak”, vagy ,.kedves fiatalok” kifejezéssel. Igy az els6 versben szerepld texvia pov is fordithaté a ,.kedves
gyermekeim” szavakkal. — a szerk.
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mindenkinek kivétel nélkiil sziiksége van az evangélium tanitdsdra. Az ott kotdszot
kétfeleképpen magyarazzak, az én valtozatom szerintem a legjobb, ¢és ez illik a leginkabb a
szovegkornyezethez.

14. Irtam néktek atydk. Ezeket az ismétléseket én feleslegesnek vélem, s valosziniileg
tévedés, mikor a tapasztalatlan olvasok tévesen azt gondoltdk, hogy kétszer szol a
kisgyermekekhez, és elhamarkodottan beillesztettek két jabb mondatot. Ugyanakkor az is
lehetséges, hogy maga Janos a illesztette be megerdsités kedvéért a fiatalokra vonatkozo
mondatot (mert hozzéateszi, hogy erdsek, ami nem szerepelt az el6z6 mondatban), am a

mésolok elbizakodottan kiegészitették az igeszakaszt.’

1Jn2:15-17

15. Ne szeressétek a vilagot, se azokat, a mik a viligban vannak. Ha valaki a
vilagot szereti, nincs meg abban az Atya szeretete.

16. Mert mindaz, a mi a vilagban van, a test kivansaga, és a szemek kivansaga, és
az élet kérkedése nem az Atyatol van, hanem a vilagbol.

17. Es a vilag elmiilik, és annak Kivansaga is; de a ki az Isten akaratat cselekszi,
megmarad orokkeé.

Ne diligatis roundum, neque ea quae in mundo sunt: si quis diligit mundum non est
charitas Patris in eo.

Quia quicquid est in mundo (nempe concupiscentia carnis, concupiscentia oculorum,
et superbia vitae) non est ex Patre, sed ex mundo est.

Atqui mundus transit, et concupiscentia ejus; qui autem facit voluntatem Dei manet in
aeternum.

15. Ne szeressétek. Korabban azt mondta, hogy az egyetlen szabaly a vallasos élethez
az Isten szeretete. De mikor el vagyunk foglalva a vildg hidbavald szeretetével, minden
gondolatunkat és érzelmiinket masfelé forditjuk, ezért eldszor ezt a hiabavalosagot kell
elszakitani toliink, hogy Isten szeretete uralkodhasson benniink. Amig az elméink meg nem
tisztulnak, az el6bbi tanitast akar szazszor is idézhetik, akkor is hatastalan marad: olyan lesz,
mint mikor vizet Ontiink egy labdara. Egy csepp vizet sem tudsz 0sszegyljteni, mert nincs
hely rajta a viz felfogasahoz. "

A vilag alatt ért mindent, ami a mostani €lethez kapcsolodik, kivéve Isten orszagat €s
az orok élet reménységét. Igy belefoglal mindenféle romlast, s valamennyi gonoszsig
mélységét. A vilagban vannak a gyonyorok, 6romok és mindaz a vonzas, amik rabul ejtik az
embert, igyekezvén elvonni 6t IstentSl."!

? Nem létezik més olvasat, mely alatimaszthatna a beszuras feltételezését. Az egyetlen olvasat, amit Griesbach
valdszintinek tart, az eypoya a ypoyo helyett a 13. vers végén. Ha ezt elfogadjuk, akkor a harom jelleget kétszer
emliti, mégpedig sorrendben. Az ellenvetés, mely szerint a tekvia a 12. versben a moudia a 13.-ban, nem allja
meg a helyét, mert az utobbit ugyanabban az értelemben hasznalja, mint az elébbit a 18. versben, és
altalanossagban jeloli meg vele a keresztyéneket. Itt viszont az ,,atyak” és az ,,ifjak” szavak vonatkozasaban,
ezek alatt azokat kell érteni, akik ifju életkoruak, vagy ifjak az evangéliummal valo foglalkozasban. Az ismétlés
a megerdsités kedvéért van. — a szerk.

19 Sokan, példaul Macknight és Scott Ggy vélik, hogy az el6zé harom igevers kapcsolodik ehhez — azaz az
kisgyermekekre, az atyakra és az ifjakra vonatkozo részletekkel okokként hozakodik el6 ennek a ,,Ne szeressétek
a vilagot” buzditasnak a megerésitése végett. S ez kétségteleniil a legjobb szemlélete ennek az igeszakasznak. —
a szerk.

"' Két dolog van, a vilag, valamint a vilagban levé dolgok. A vilag, igy megkiilonbdztetve attél, ami benne van,
Macknight szerint a gonoszokat és a hitetleneket, a vilagi embereket jelenti, mint mikor Megvaltonk mondja: ,,a
vilag”, azaz a hitetlen zsidok, ,,gyiilolnek titeket” (Jn15:19). E nézet szerint a 17. versben szerepld ellentét
nagyon alkalmasnak tiinik: ,Es a vilag (az istentelen emberek benne) elmilik, és annak (azoknak) kivansaga is;
de a ki az Isten akaratat cselekszi, megmarad 6rokké”. Masok ugy vélik, a vilagi aldasokrol van szo, s ezeket
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Emellett a vilag szeretetét ily modon sulyosan elitéli, mivel sziikségszeriien
megfeledkeziink Istenrdl és 6nmagunkrol, mikor nem térédiink igy semmivel, mint a Folddel.
Mikor pedig az efféle romlott vagyak uralkodnak az emberben ¢€s tartjak 6t fogva, hogy nem
gondolkodik a mennyei ¢€letrdl, akkor a legallatiasabb ostobasag keriti 6t a hatalmaba.

Ha valaki a vilagot szereti. Az ellentétes értelmli érvvel bizonyitja, mennyire
sziikséges elvetni a viladg szeretetét, ha Isten kedvében akarunk jarni. Ezt utobb egy, az Gssze
nem egyeztethetobdl szarmaztatott érvvel erdsiti meg, mert ami a vilaghoz tartozik, az
hadilabon all Istennel. Emlékezniink kell arra, amit mar mondtam: itt azt a romlott életmodot
emliti, aminek semmi koze sincs Isten orszdgdhoz, azaz mikor az emberek annyira
megromlanak, hogy megelégednek a jelenvald élettel, s tobbé ugyanigy nem gondolnak a
halhatatlan ¢letre, mint a néma allatok. Barki tehat, aki ekképpen teszi magat a f6ldi vagyak
rabszolgajava, nem lehet Istentdl.

16. A test kivansaga, vagy konkrétan, a testi gerjedelem. A régi igemagyardzo
masképpen forditja a verset, mert egy mondatbol kettét alkot. Azok a gordg szerzok teszik
jobban, akik a ,,barmi van a vilagban, nem Istentdl valé” szavakat egyiitt olvassdk, majd a
haromféle kivansdgot zardjelesen emlitik. Janos ugyanis magyarazatképpen sztrta be ezt a
harom konkrétumot, hogy roviden megmutassa, mik azoknak az embereknek a célja is
gondolatai, akik a vilagért ¢lnek. De legyen ez akér teljes €s végleges megosztas, nem jelent
sokat, mert aligha talalhatunk olyan vildgi embert, akiben legaldbb az egyik ne uralkodna.
Most mar csak azt kell megnézniink, mit is ért ezek alatt konkrétan.

Az els6 mondatot rendszerint akképpen magyarazzak, hogy az altaldnossagban jelenti
az Osszes blinds vagyat, mert a test jelenti az ember egész romlott természetét. Noha nem
kivanok ellenkezni, leplezni sem kivanom, hogy masik jelentést fogadok el. Szamomra Pal
latszik az igeszakasz legjobb magyarazdjanak, mikor a Rml3:14-ben megtiltja a test
taplalasat a kivansdgokra. Mi hat a test? Nem mas, mint a (has)test, és mindaz, ami ahhoz
tartozik. Mi mas lenne tehat a test vagya, vagy kivansaga, mint mikor a vilagi emberek,
igyekezvén lagyan és kényesen ¢élni, a maguk javat keresik? Kozismert Cicerotol €s masoktol
az Epikureus altal tett harmas megkiilonboztetés. O ugyanis kiilonbséget tett a vagyak kozott:
egyeseket természetesnek ¢€s sziikségesnek tartott, masokat természetesnek és nem
sziikségesnek, majd megint masokat természetellenesnek és sziikségtelennek. Janos azonban,
jol ismervén az ember sziv fegyelmezetlenségét (atalwa), elitéli a testi vagyakat, mert azok
mindig mértéktelenek, és soha nem jarnak semmiféle 1116 kozéputat. Ezutan fokozatosan ratér
a nagyobb blindkre.

A szemek kivansaga. Ez szerintem a buja pillantasokat ugyanigy magaban foglalja,
mint azt a hiabaval6sadgot, ami a pompaban ¢s az iires csillogasban leli 6romét. Utoljara
kovetkezik a kérkedés, vagy gég, amihez tarsulnak a becsvagy, a dicsekvés, masok lenézése, a
vak Onszeretet, a konok magabiztossag. Az egész summadja az, hogy amint a vilag
megmutatkozik a vagyainkat, vagy a kivansdgainkat, azonnal foglyul ejti, ha a sziviink oly
romlott, mint egy zabolatlan vadallat, ezért a kiilonféle, Istennel ellentétes kivansagok
uralkodnak benniink. Az életnek (vita) forditott gérog Prog sz6 az életmodot jelenti.

17. Es a vildg elmulik. Miutan nincs semmi mas ebben a vilagban, csak ami
elenyészik, ebbdl arra a kovetkeztetésre jut, hogy akik a vilagtdl varjak a boldogsagukat, azok
nagyon nyomorultul és szegényesen gondoskodnak magukrol, kiilonésen mikor Isten az 6rok
¢let el nem halvanyuld dicséségére hiv el minket. Mintha ezt mondta volna: ,,Az igazi
boldogsag, amit Isten kinal az O gyermekeinek, o6rok. Szégyenteljes dolog tehat

nem szabad szeretni, bar lehet helyesen hasznalni. Ebben az esetben ,,a vilagban” kifejezés jelentésének masnak
kell lennie, s ez nem szokatlan a Szentirasban: a dolgok jelenlegi allapotat jelenti. A legkovetkezetesebb nézet
azonban az els6, azaz mikor ,,a vilag” kifejezés alatt a vilag istentelenjeit értjiik. Kozottiik pedig az itt emlitett
vagyak dominalnak — az érzéki kielégiilés, a kapzsisag és a becsvagy, a harom isten, akik iranyitjak az
emberiséget €s uralkodnak felette. — a szerk.
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belegabalyodnunk abba a vildgba, amely minden eldnyével egyetemben hamarosan
elenyészik”. A kivansdagot itt fogalomcsereként értelmezem, ami mindazt jelenti, amire az
emberek kivannak, vagy ahitoznak, vagy ami rabul ejti az emberek vagyait. Az igeszakasz
jelentése tehat az, hogy ami ebben a vildgban a legdragébb, s kiilondsen kivanatosnak tartott,
az pusztan egy kisértet-arnyek.

Mikor azt mondja: 6rékké €l majd, aki Isten akaratat cselekszi, azt fejezi ki, hogy akik
Istent keresik, allandoan aldottak lesznek. Ha barki azt veti ennek ellenébe, hogy senki sincs,
aki azt tenn€, amit Isten parancsol, a nyilvanval6 valasz az, hogy amirdl itt sz6 van, az nem a
torvény tokéletes betartasa, hanem a hit engedelmessége, amelyet, legyen barmennyire is
tokéletlen, Isten mégis elfogad. Isten akaratat el6szor a torvény ismertette meg veliink, mivel
azonban senki sem tesz eleget a torvénynek, abbol semmiféle boldogsag sem remélhetd. De
Krisztus Uj segitséget nyujtani jott a kétségbeesetteknek, s nemcsak megujit minket az O
Lelkével, hogy engedelmeskedhessiink Istennek, hanem azt is megteszi, hogy a mi
erofeszitéseink, olyanok amilyenek, elérjék a tokéletes igazsagossag dicséretét.

1Jn2:18-19

18. Fiacskaim, itt az utolsé 6ra; és a mint hallottatok, hogy az antikrisztus eljo,
igy most sok antikrisztus tamadt; a honnan tudjuk, hogy itt az utolso ora.

19. Koéziiliink valtak ki, de nem voltak koziiliink valék; mert ha koziiliink valok
lettek volna, veliink maradtak volna; de hogy nyilvanvalova legyen feldliik, hogy nem
mindnyajan koziiliink valok.

Filioli, novissima hora est; et sicut audistis quod Antichristus venturus sit, etiam nunc
Antichristi multi coeperunt esse: unde scimus esse novissimam horam.

Ex nobis egressi sunt, sed non erant ex nobis; nam si fuissent ex nobis, permansissent
utique nobiscum; sed ut manifesti fierent quod non erant omnes ex nobis.

18. Itt az utolso ido, vagy ora. Az istenfélOket erdsiti meg azokkal a tdmadéasokkal
szemben, melyek megzavarhatndk oket. Mar sok szekta keletkezett, melyek szétszakitottdk a
hit egységét ¢és rendetlenséget keltettek az egyhdzban. Az apostol azonban most nemcsak
megerdsiti a kegyeseket, nehogy meginogjanak, hanem az egészet az ellenkezdjére forditja,
mert emlékezteti Oket arra, hogy eljott a végsd 1d6, s ezzel buzditja valamennyit nagyobb
¢berségre. Mintha ezt mondta volna: ,,Mik6ézben kiilonféle tévelygések iitik fel a fejiiket,
nektek inkabb felébredni, semmit elborittatni sziikséges, mert ebbdl arra kell kdvetkeztetniink,
hogy Krisztus nincs messze. Varjuk hat Ot figyelmesen, nehogy vératlanul j6jjon el hozzank”.
Ugyanigy illik vigasztalnunk is dnmagunkat manapsag, s hit altal latnunk Krisztus kozeli
eljovetelét, mikozben a Satan zlirzavart kelt az egyhdz megzavaréasa végett. Ezek ugyanis az
utolsé 1ddk jelei.

Oly sok kor elmult azonban Janos halala ota, melyek mindegyike latszdlag azt
bizonyitja, hogy a profécia nem igaz. Erre azt mondom, hogy az apostol a Szentirasban
elfogadott szokdsos mddon azt jelenti ki a kegyeseknek, hogy most mar semmi mas nincs
hatra, mint Krisztus megjelenése a vilag megvaltadsa végett. Miutan azonban nem szab meg
1d6t, nem hiabaval6 reménységgel kecsegtette az akkori kor embereit, s nem akarta
lerdviditeni sem egyrészt az egyhdz utjat a jovoben, masrészt az évek sokasagat, melyek alatt
az egyhaz benne marad a vildgban, egészen napjainkig. S kétségteleniil, ha észben tartjuk
Isten orszaganak orokkévalosagat, akkor ez a hosszt id6 egyetlen pillanatnak fog tlinni a
szamunkra. Meg kell érteniink az apostol céljat: 6 azt nevezi az utolsé idonek, melynek soran
minden dolog ugy beteljesedik, amikor mar nem marad mas vissza, csak Krisztus végso
megjelenése.
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A mint hallottatok, hogy az antikrisztus eljo. Kézismert dologrol besz¢él. Ebbdl arra
kovetkeztethetiink, hogy az istenféloket a kezdetektdl fogva tanitottak és figyelmeztették az
egyhaz jovobeli rendetlenségérdl azért, hogy gondosan megmaradhassanak az altaluk vallott
hitben, s oktathassdk az utddaikat az éberségre. Isten akarata volt ugyanis az egyhdz eme
megprobalasa, nehogy valakit tudatosan €és szandékosan becsapjanak, s ne legyen mentség a
tudatlansagra. De latjuk, hogy majdnem az egész vilag nyomorultul be van csapva, mintha
egyetlen sz6 sem hangzott volna el az Antikrisztusrol. Emellett a papasagban sincs semmi
kozismertebb, €s megszokottabb, mint az Antikrisztus jovObeli eljovetele, mégis olyan
ostobdk, hogy nem veszik észre a felettiik gyakorolt zsarnoksagat. Valéban pontosan ugyanaz
torténik veliik 1s, mint a zsidokkal, mert bar valljak a Messiassal kapcsolatos igéreteket, mégis
messzebb keriiltek Krisztustol, mintha soha nem hallottdk volna a nevét. A képzelt Messias
ugyanis, akit maguknak koholtak, teljes mértékben elforditja dket Isten Fiatdl, s ha lenne is
barki, aki megmutatnd nekik Krisztust a torvénybdl ¢és a profétak irasaibdl, hiaba
munkalkodna. A papédk olyan Antikrisztust képzeltek, aki majd harom ¢és fél évig zaklatja az
egyhazat. Minden jellemzd, amivel Isten Lelke megjeldlte az Antikrisztust, vilagosan
megjelenik a papaban, de a hdrom évig tartd6 Antikrisztus szorosan fogja a bolond pépistakat,
ezért latvan nem latnak. Emlékezziink tehat arra, hogy Isten Lelke nemcsak az Antikrisztust
jelentette be, de megemlitette azokat a jeleket is, melyekkel megkiilonboztethetd.

Igy most sok antikrisztus tdmadt. Ezt latszolag helyesbitésként teszi hozza, mert
tévesen gondoltak azt, hogy ez valamiféle birodalom lesz, pedig nem igy van. Azok, akik azt
feltételezik, hogy egyetlen ember lesz csupan, valoban hatalmasat tévednek. Pal ugyanis, a
jovobeli romléasrdl szdlva megmutatja, hogy ez bizonyos testiilet, vagy birodalom lesz
(2Thessz2:3). Eloszor is megjosol egy romlast, mely egyetemes gonoszsagként az egész
egyhazban eluralkodik, majd a hitehagyas fejének Krisztus ellenségét teszi meg, aki beiil Isten
templomaba, isteni mivoltot, €s isteni tiszteletet kovetelvén maganak. Hacsak nem akarunk
szandékosan tévelyegni, akkor Pal leirdsabol megtanulhatjuk ismerni az Antikrisztust. Azt az
igeszakaszt mar megmagyaraztam, itt elegend6 csak futdlag érinteni. De miképpen egyezik az
az igeszakasz Janos szavaival, aki azt mondja, hogy mar akkor sok Antikrisztus létezett? Erre
azt valaszolom, hogy Janos nem madsra gondolt, mint egyes, akkor mar megalakult szektakra,
melyek a jovObeli Antikrisztus eléfutarai voltak. Cerinthus, Basilides, Marcion, Valentinus,
Ebion, Arrius és masok annak a birodalomnak a tagjai, amit az 6rdog hozott létre késébb
Krisztus ellenében. Akkor az Antikrisztus tulajdonképpen még nem Iétezett, de a
torvényszegéstitkos bline mar munkalkodott. Janos azonban azért hasznalja a nevet, hogy
hatékonyan tdmogassa az istenfélok gondossagat és torddését a csalasok visszaverése soran.

Ha azonban Isten Lelke mar akkor megparancsolta a kegyeseknek, hogy drkddjenek,
mikor az eljovendo ellenségnek csupén a jeleit 1attak messzirdl kozeledni, mennyivel kevésbé
van most itt a szunydkalas ideje, mikor az egyhdzat kegyetlen és elnyom6 zsarnoksaga alatt
tartja, és nyiltan meggyaldzza Krisztust.

19. Koziiliink valtak ki. Ujabb ellenvetésnek veszi elejét, mely szerint latszolag az
egyhaz termelte ki ezeket a dogvészeket, egy ideig a keblén taplalvan azokat. Mert
természetesen jobban megzavarja a gyengéket az, amikor valaki koziiliink, aki az igaz hitet
vallja, bukik el, mint ha ezer idegen fog Gssze elleniink. Ezért ugyan megvallja, hogy az
egyhazbdl mentek ki, de tagadja, hogy valaha is az egyhazhoz tartoztak volna. Ennek az
ellenvetésnek a kikiiszobolése azonban annak kimondasa, hogy az egyhdz mindig is ki volt
téve ennek a gonoszsagnak, ezért kénytelen volt elhordozni sok képmutatét, akik valdjaban
soha nem ismerték Krisztust, barmennyiszer is vallottak meg szajjal az O nevét.

Annak kimondasaval, hogy koziiliink valtak ki, arra céloz: korabban helyet foglaltak az
egyhdzban, s az istenfélok kozé¢ szamlaltak oket. Azt azonban tagadja, hogy valoban ezek
kozott voltak, bar viselték a ,,hivd” megnevezést, amiképpen a pelyva is, bar keveredik a
gabonaval ugyanazon a padlon, de mégsem nevezhetd az egész gabonanak.
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Mert ha koziiliink valok lettek volna. Vildgosan kijelenti: akik kivaltak, soha nem
voltak az egyhaz tagjai. S kétségtelen, hogy Isten pecsétje, mellyel megtartja az 6véit, biztos
marad, amiképpen P4l mondja (2Tim2:19). Itt azonban felmeriil egy nehézség, mert
megtorténik, hogy sokan, akik latszolag magukhoz dlelték Krisztust, gyakorta elbuknak. Erre
azt mondom, hogy haromféle ember van, akik megvalljadk az evangéliumot. Vannak, akik
szinlelik a kegyességet, mikor a rossz lelkiismeret beliilr6] megfeddi dket. Azok képmutatasa
megtévesztObb, akik nemcsak alcazni igyekeznek magukat az emberek elétt, de még a sajat
szemeiket is elkapraztatjak, igy onmaguk eldtt is Ggy vélik, helyesen tisztelik az Istent. A
harmadik csoportba azok tartoznak, akikben megvan a hit €16 gydkere, és a sajat orokbe
fogadasukrol szilardan a sziviikkbe gyokerezett bizonysagot tesznek. Az elsd két csoportban
nincsen stabilitds, ¢és Janos az utolsorol beszél, mikor azt mondja, hogy nekik lehetetlenség
elszakadni az egyhdztol, mert a pecsét, amit Isten Lelke vés fel a sziviikre, eltorolhetetlen: a
romolhatatlan mag, mely gyokeret vert, nem tépheto ki, és nem semmisithetd meg.

Itt nem az emberek allhatatossagarol besz¢l, hanem Istenérdl, Akinek a kivalasztasat
meg kell erdsiteni. Nem ok nélkiil jelenti tehat ki, hogy ahol Isten elhivasa hatékony, ott a
kitartas is bizonyos lesz. Roviden tehat arra céloz, hogy akik elbuknak, azok soha nem lettek
teljesen atitatva Krisztus ismeretével, hanem csak konnyli €s mulando izét érezték meg annak.

De hogy nyilvanvalova legyen feloliik. Megmutatja, hogy a proba hasznos az egyhaz
szamara. EbbOI viszont az is kdvetkezik, hogy nincs valddi oka a felfordulasnak. Mivel az
egyhdz olyan, mint egy szériiskert, a pelyvat ki kell szorni beldle, hogy csak a tiszta blza
maradjon. Ezt teszi Isten, mikor kiveti a képmutatokat az egyhazbol. Ezzel ugyanis
megtisztitja a szeméttdl €s a mocsoktol.

1Jn2:20-23

20. Es néktek kenetetek van a Szenttél, és mindent tudtok.

21. Nem azért irtam néktek, mivel nem ismeritek az igazsagot, hanem mivel
ismeritek azt, és mivel semmi sincsen az igazsagbdl, a mi hazugsag.

22.Ki a hazug, ha nem az, a ki tagadja hogy a Jézus a Krisztus? Ez az
antikrisztus, a ki tagadja az Atyat és a Fiut.

23. Senkiben nincs meg az Atya, a ki tagadja a Fitt."

Et vos unctionem habetis a Sancto, et novistis omnia.

Non scripsi vobis, quia non noveritis veritatem; sed quia novistis eam, et quia omne
mendacium ex veritate non est.

Quis est mendax, nisi qui negat Jesum esse Christum? Hie est antichristus, qui negat
Patrem et Filium.

Omnis qui negat Filium, neque Patrem habet.

20. Es néktek kenetetek van. Az apostol szerényen mentegeti magat, amiért oly buzgén
intette Oket, nehogy gy véljek, hogy kozvetett fedést kaptak, mintha otrombak és tudatlanok
lettek volna azokat a dolgokat illetden, melyeket alaposan ismerniiik kellett volna. Ezért Pal
elismerte a romaiak bdlcsességét, mert képesek és alkalmasak voltak masok intésére.
Egyidejlileg azt i1s megmutatta: sziikséges volt emlékeztetni Oket, hogy a megfelelden
ellathassak a kotelességeiket (Rm14:14-15). Az apostolok azonban nem azért beszéltek ily
moédon, hogy hizelegjenek nekik, hanem bdlcsen iigyeltek arra, nehogy barki elutasitsa a
tanitasaikat, mert azt jelentették ki, ami nemcsak a tudatlanok szamdra volt alkalmas és
hasznos, hanem azoknak is, akik alapos képzést kaptak Isten iskoldjaban.

12 A Karoli-forditasban a 23. versben még egy mondat szerepel: 4 ki valldst tesz a Fiirdl, abban az Atya is
megvan. Erre Kalvin késobb kiilon is kitér. — a ford.
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A tapasztalat megtanitja nekiink, mennyire finnyds az emberek fiile. Ennek a
finnyassagnak valoban tavol kell allnia a kegyesektdl. Sot, illik a hiiséges €s bolcs tanitonak
semmit sem elhagyni, amivel felkeltheti mindenki figyelmét. S bizonyos, hogy kisebb
figyelemmel és tisztelettel fogadjuk, mikor azt gondoljuk: aki beszél, az leszolja a tudast, amit
Isten adott nekiink. Az apostol ezzel a dicsérettel egyben a hallgatoit is serkentette, mert akik
meg voltak aldva a tudas ajandékaval, azoknak kisebb mentségiik volt, ha nem multak feliil a
tobbieket az eldmeneteliikben.

A dolog Iényege az, hogy az apostol nem ugy tanitotta 6ket, mintha tudatlanok lettek
volna, s csak az ismeretek alapelemeit ismernék, hanem emlékeztette Oket a mar ismert
dolgokra, s arra buzditotta Oket: szitsdk fel a Lélek szikrait, hogy a teljes vilagossag
ragyoghasson fel benniik. A kovetkezd szavakban meg is magyarazta magat, tagadvan, hogy
azért irna nekik, mert nem ismerték az igazsagot, hanem mert jol ismerték azt. Ha ugyanis
teljesen tudatlan ujoncok lettek volna, akkor nem lettek volna képesek megérteni a tanitasat.

fgy mikor azt mondja, hogy mindent tudtok, ezt nem a sz6 legtagabb értelmében kell
érteni, hanem korlatozni kell az itt targyalt témara. Mikor azonban azt mondja, hogy kenetiik
van a Szenttol, akkor kétségteleniil az 6kori el0képekre utal. Az olaj, mellyel a papokat kenték
fel, a szentélybdl szarmazott, s Daniel Gigy emliti Krisztus eljovetelét, mint a Szentek szentje
felkenésének tulajdonképpeni idejét (Dan9:24). Ot ugyanis az Atya kente fel, hogy a sajat
teljességébdl araszthassa rank a sokszoros bdséget. Ebbdl kovetkezik, hogy az emberek
tulajdonképpen nem a sajat elméjiik gyors felfogdképessége teszi bdlccsé, hanem a Lélek
megvilagositasa. Tovabbd nem mas moddon lesziink a Lélek részesei, mint Krisztuson
keresztiil, Aki a valodi szentély és a mi fépapunk.'

12. Mivel semmi sincsen az igazsdghdl, a mi hazugsdg. Atad nekik egy itéletet,
mellyel megkiilonboztethetik az igazsdgot a hamissagtdl, mert nem dialektikus itélet az
(amilyeneket egyetemes szabalyokként tanitanak az iskoldkban), hogy az igazsag kiilonbozik
a hamissagtol, hanem ami elhangzik, az a gyakorlatira és hasznosra vonatkozik. Mintha azt
mondta volna: nemcsak azt vallottdk, ami igaz, de még ugy meg is voltak erdsitve az
istentelenek csaldsaival €s koholményaival szemben, hogy bdlcsen vigyaztak is magukra.
Emellett nem errdl vagy amarrdl a fajta hamissagrol beszél, hanem azt mondja: barmiféle
csalafintasagot eszel is ki a Satan, vagy barmiféle modon tdmadja is dket, 6k mindig képesek
lesznek kiilonbséget tenni a vilagossag ¢és a sotétség kozott, mert a Lélek a vezetdjiik.

22. Ki a hazug. Nem azt allitja, hogy csak azok a hazugok, akik tagadtak, hogy Isten
Fia megjelent testben, nehogy barki a csomo kibontasdval mértékteleniil kinozza dnmagat,
hanem azt, hogy 6k mindenki mast feliilmultak. Mintha azt mondta volna, hogy amig ezt nem
tarjak hazugsagnak, addig semmi mas sem mondhaté annak, amiképpen rendszerint mondani
szoktuk: ,,Ha az alnoksag Isten és az emberek ellen nem biin, akkor mi mast nevezhetiink
biinnek?”"*

Amit altalanossagban mondott a hamis profétakrol, most a sajat koranak allapotara
alkalmazza, ugyanis mondhatni ujjal mutat az egyhdzat megzavarokra. Készségesen
egyetértek a régiekkel, akik ugy vélték, hogy itt Cerinthusrdl és Carpocratesrdl van szo.
Krisztus tagadasa azonban sokkal messzebbre terjed, mert nem elegendd szavakban
megvallani, hogy Jézus a Krisztus, amig nem ismerik el Ot annak, Akit az Atya kinal nekiink
az evangéliumban. Az altalam emlitett két személy megadtik Krisztusnak az Isten Fia
megnevezést, de csakis embernek képzelték Ot. Masok kovették Sket, példaul Arius, aki bar

13 A SzenttSl” — az Atyatol, mondjak egyesek, a Fifitol, mondjak méasok, a Szentlélektél, mondjak ismét masok.
Ezt a verset Osszevetve a 27. és a 28. versekkel van okunk arra kdvetkeztetni, hogy a ,,szent” Krisztus, Aki
megigérte a Lelket a népe tanitasara. A kenet pedig a Lélek ama cselekedete, amellyel az igazsagot tanitja. — a
szerk.

'* Az igeszakasz eme nézetét elfogadva, azt igy is fordithatjuk: , Ki a hazug, hacsak nem az, aki tagadja, hogy
Jézus a Krisztus?” — a szerk.
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felékesitette Ot az Isten névvel, mégis megfosztotta Ot az 6rok istenségétél. Marcion
egyszeriien csak kisértetnek képzelte. Sabellinus gy vélekedett, hogy semmiben sem
kiilonbozott azt Atyatdl. Mindezek tagadtak az Isten Fiat, mert koziiliik senki sem ismerte el
val6jaban a valodi Krisztust, hanem a t6liikk telhetd legnagyobb mértékben kiforgatvan az
igazsagot, egy balvanyt koholtak maguknak Krisztus helyébe. Azutan Iépett a szinre Pelagius,
aki valoban vitat szitott Krisztus lényegének vonatkozasban, de elismerte valodi embernek €s
Istennek. Mégis majdnem minden, Ot megilleté tiszteletet rank ruhazott. Az valoban semmivé
teszi Krisztust, ha az O kegyelmét és hatalmat félreallitjak. igy allitjAk szemben napjaink
papistai a szabad akaratot a Szentlélek kegyelmével, igazsaguk ¢€s tidvosségiik egy részét a
cselekedeteik érdemeinek tulajdonitvan, s kitaldlvan maguknak megszamlalhatatlanul sok
kozbenjarot, akik kibékitik Istent veliik. fgy valamiféle elképzelt, tudom is én milyen
Krisztusuk van. Isten €16 és valodi képmasat azonban, mely Krisztusban ragyog fel, eltorzitjak
gonosz koholmanyaikkal: megkisebbitik a hatalmat, s felforgatjak és megrontjak a hivatalat.

Most mar latjuk: Krisztust mindig tagadjak, valahdnyszor elveszik azokat a dolgokat,
melyek személy szerint Hozzé tartoznak. S miutdn Krisztus a torvény €s az evangélium vége,
s megvan Benne a bolcsesség és az ismeret minden kincse, igy O a jel, melyre az Gsszes
eretnek a nyilait célozza €s iranyitja. Ezért az apostol nem ok nélkiil teszi meg a f6 csaloknak
azokat, akik az ellen a Krisztus ellen harcolnak, Akiben a teljes igazsag tarul a szemiink elé.

Ez az antikrisztus. Nem a szakadas ama fejedelmérdl beszél, akinek majd Isten tronjat
kell elfoglalnia, hanem mindazokat, akik megprobaljak Krisztust legydzni, abba az istentelen
bandaba sorolja. S hogy fokozhassa bilineiket, kijelenti: az Atyat nem kevésbé tagadjak, mint a
Fiat. Mintha ezt mondta volna: ,,T6bbé semmiféle vallasuk sincsen, mert elvetették Istent”. S
ezt késObb megerdsiti, hozzatéve az okot is: az Atya nem kiilonithetd el a Fiatol.

Ez egy figyelemre méltdé mondat, s a vallasunk alaptételei kozé kell sorolni, s6t, mikor
megvallottuk, hogy egyetlen igaz Isten létezik, ezt a masodik cikkelyt sziikségszertien hozza
kell adnunk, miszerint O nem mas, mint Aki Krisztusban valt ismertté. Az apostol itt nem a
lényeg egységét targyalja megkiilonboztetetten. Az valdban bizonyos, hogy a Fil nem
valaszthatd el az Atyatdl, mert egylényegli vele (opoovciog), itt azonban masrol van szo,
nevezetesen arrdl, hogy az Atya, Aki lathatatlan, csak a Fiuban jelentette ki Magat. Ezért
nevezik Ot az Atya képmasanak (Zsid1:3), mert O jelenti ki és mutatja be mindazt, amit az
Atyaro6l kell tudni. Isten mezitelen fensége ugyanis a hatalmas ragyogasaval 6rokre elvakitana
a szemeinket, ezért sziikséges Krisztuson néznlink azt. Ezt jelenti az eljutas erre a
vilagossagra, amirdl joggal mondjak, hogy mas mdodon hozzaférhetetlen.

Istenét mondom, hogy itt nem targyalja Krisztus 6rok lényegét, mellyel az Atyaval
kozosen rendelkezik. Ez az igeszakasz valoban bdségesen elegendd ennek bizonyitasara, de
Janos a hit eme gyakorlati részére hivja fel a figyelmiinket, hogy miutan Isten gy adta
Onmagit nekiink, hogy csak Krisztusban élvezhetjiik, ezért mashol hidba keressiik. Vagy (ha
valaki azt tartja jobbnak, ami vilagosabb), miutan Krisztusban lakozik az Istenség teljessége,
ezért Rajta kiviil nincs Isten. Ebbdl kovetkezik, hogy a torokoknek, a zsidoknak és a hozzajuk
hasonloknak csak balvanyuk van, ami nem az igaz Isten. Barmiféle titulussal is tisztelj¢k az
altaluk imadott istent, miutan elvetik Ot, Aki nélkiil nem juthatnak Istenhez, s Akiben az Isten
valdban megmutatta Magat nekiink, mi masuk lenne, mint valamiféle teremtmény, vagy a
sajat koholmanyuk? Azok, akik Krisztus nélkiil filozofalnak az isteni dolgokrol, kecsegtetetik
magukat, amennyire csak nekik tetszik a sajat spekulacioikkal, de mégis bizonyos, hogy nem
tesznek mast, csak félrebeszélnek és fecsegnek, mivel ahogyan Pal mondja, nem
ragaszkodnak a FOhoz (Kol2:19). EbbdOl nyilvanvaloan adodik a kovetkeztetés, mennyire
sziikséges Krisztus ismerete. Sok masolatban szerepel az ellenkezd mondat is: ,,A ki vallast
tesz a Fiur6l”, stb. Miutan azonban ugy vélem, hogy ez a megjegyzés egyes masolok miatt
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lopakodott be a szévegbe nem vonakodtam elhagyni.'> Ha azonban elfogadjuk ezt a beszarast,
az azt fogja jelenteni: csak akkor valljuk meg helyesen Istent, ha az Atyat elismerjik a
Fiaban.

Ha ennek barki azt veti ellenébe, hogy az Okorban sokan gondolkodtak helyesen
Istenrdl olyanok, akik szaméra Krisztus még ismeretlen volt, nos elismerem, hogy Krisztus
ismeretet nem volt mindig ennyire konkrétan kinyilatkoztatva, mindazonaltal allitom: mindig
1s igaz volt, hogy amiképpen a Nap fénye a sugarain at jut el hozzank, Ggy Isten ismerete is
Krisztuson keresztiil adatik at.

1Jn2:24-29

24. A mit azért ti kezdettol hallottatok, az maradjon meg bennetek. Ha bennetek
marad az, a mit kezdett6l fogva hallottatok, ti is az Atyaban és a Fiiban maradtok.

25. Es az az igéret, a melyet 6 igért nékiink: az orok élet.

26. Ezeket irtam néktek azok feldl, a kik elhitetnek titeket.

27. Es az a kenet, a melyet ti kaptatok téle, bennetek marad, és igy nincs
sziikségetek arra, hogy valaki tanitson titeket; hanem a mint az a kenet megtanit titeket
mindenre, Ggy igaz is az és nem hazugsag, és a miként megtanitott titeket, ugy
maradjatok 6 benne.

28. Es most, fiacskaim, maradjatok 6 benne; hogy mikor megjelenik,
bizodalmunk legyen, és meg ne szégyeniiljiink elotte az 6 eljovetelekor.

29. Ha tudjatok, hogy 6 igaz, tudjatok, hogy a ki az igazsagot cselekszi, az mind
tole sziiletett.

Ergo quod audistis ab initio, in vobis maneat: si in vobis manserit quod ab initio
audistis, et vos in Patre et Filio manebitis.

Atque haec est promissio, quam ipse nobis promisit, nempe vitae eternae (vel, quam
nobis pollicitus est vitam eternam.)

But the anointing which ye have received of him abideth in you; and ye need not that
any man teach you: but as the same anointing teacheth you of all things, and is truth, and is no
lie, and even as it hath taught you, ye shall abide in him.

Et unctio quam accepistis ab eo, in vobis manet; neque opus habetis ut quis vos
doceat; sed quemadmodum unctio docet vos de omnibus, et veritas est, et non est mendacium;
et quemadmodum docuit vos, manete in eo (vel, in ea.)

Et nunc filioli, manete in eo, ut quum apparuerit, habeamus fiduciam, neque
pudefiamus ab ejus praesentia.

Sinostis quod justus sit, cognoscite quod quisquis facit justitiam ex eo genitus est.

24. A mit azert ti kezdettol hallottatok, az maradjon meg bennetek. Egy buzditast
kapcsol az eldbbi tanitashoz, s hogy nagyon stlya lehessen, ramutat a gylimdlcsre, melyet az
engedelmességbdl nyerhetnek. Ez utdn kitartasra buzditja Oket a hitben, hogy szilardan
megtarthassak a sziviikben, amit tanultak. Mikor azonban azt mondja: kezdettdl, azalatt nem
azt érti, hogy a régiség Onmagaban elégséges lenne barmiféle tanitds igaz mivoltanak
bebizonyitdsdhoz, hanem, amint mar megmutatta, hogy helyesen tanittattak Krisztus tiszta
evangéliumara, s ebbdl arra a kdvetkeztetésre jut, hogy meg is kellene maradniuk abban. S ezt
a sorrendet kiilondsen meg kell figyelniink, mert ha nem akarndnk eltavolodni az egyszer
magunkhoz 6lelt tanitastol, barmi is lenne, az nem kitartds volna, hanem romlott makacssag.

' Ezeket a szavakat megtalaljuk a legtobb kéziratban, a legtobb valtozatban, és az egyhazatyak tobbségénél is.
Emellett teljes mértékben illeszkednek az apostol szokasos stilusahoz, akinél megszokott gyakorlat volt a dolgok
kijelentése pozitiv és negativ modon, valamint vice versa. Lasd foleg az 5:12 verset. — a szerk.
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Ezért kiilonbséget sziikséges tenniink, hogy a hitiink oka Isten [géjébél valjék nyilvanvalova,
s csak ez utan kovetkezzen a rendithetetlen kitartas.

A papistak dicsekednek ,,a kezdettel”’, mert 4t vannak itatva a babonasagaikkal
gyermekkoruk 6ta. Ezzel az iirliggyel engedik meg maguknak a vildgos igazsag makacs
elvetését. Az efféle romlottsdg megmutatja nekiink, hogy mindig az igazsag bizonyossagaval
kell kezdentiink.

Amit hallottatok. Itt van a kitartas gylimolcse: akikben megmarad Isten igazsaga, azok
Istenben maradnak. Ebbdl megtanuljuk, mit kell keresniink minden, a vallashoz tartozo
igazsdgban. Az huzza tehat a legnagyobb hasznot, aki akkor elérelépést tanusit, hogy
teljességgel Istenhez ragaszkodik. Akiben viszont nem lakozik az Atya az O Fian keresztiil, az
teljességgel hidbavald és ires, barmiféle tudassal is rendelkezik. SOt, a szilard tanitas
legnagyobb dicsérete pont az, hogy egyesit minket Istennel, s benne megtalalhaté mindaz, ami
Isten valodi gytimdleshozasahoz tartozik.

Utoljara arra emlékeztet minket: valodi boldogsag az, ha Isten benniink lakozik. A
szavak, melyeket hasznal, kétértelmiiek. Lehet igy is forditani: ,Ez az igéret, ami
megigértetett nekiink, az 6rok élet”.'® Elfogadhatjuk azonban barmely véltozatot, mert a
jelentés igy is ugyanaz marad. Az elhangzottak summadja az, hogy nem ¢lhetiink masképpen,
mint a sziviinkbe vetett élet magvanak taplaldsaval mindvégig. Janos sokat idézik anndl a
dolognal, hogy nemcsak az aldott ¢let kezdete talalhato meg Krisztus ismeretében, hanem
annak tokéletessége is. Am ennek semmiféle ismételgetése sem lehet tal sok, mivel j61 ismert,
hogy az emberek romlasdnak mindig az volt az oka, ha nem elégedtek meg Krisztussal,
hanem arra vagytak, hogy az evangélium egyszerll tanitasan tulra koboroljanak.

26. Ezeket irtam néktek. Az apostol ismét mentegeti magat azért, mert intette azokat,
akik kelléen fel voltak ruhdzva ismeretekkel €s jozan értékitélettel. De azét tette ezt, hogy
kérjek a Lélek vezetését, nehogy az intés hidbavald legyen. Mintha ezt mondta volna: ,,En
tényleg teszem a magam részét, de még mindig sziikséges, hogy Isten Lelke iranyitson
benneteket minden dologban, mert hiaba hasogatom a fiileiteket, vagy inkdbb a levegot a sajat
hangommal, ha O nem sz6l a bens6tokben”.

Mikor halljuk, hogy a hitetokrdl irt, akkor mindig észben kell tartanunk, hogy
nemcsak a nydj Osszegyljtése a jO és szorgalmas pasztor kotelessége, hanem a farkasok
ellizése is, mert mi haszna lesz hirdetni a tiszta evangéliumot, ha szemet hunyunk a Satan
csalafintasagai felett? Senki sem tanithatja tehat hiiségesen az egyhazat, csak aki szorgalmas a
tévelygés szamilizésében, barhol is latja azt a hitetOk altal terjeszttetni. Amit a tdle kapott
kenetrol mond, azt én Krisztusra vonatkoztatom.

27. Es igy nincs sziikségetek arra. Fura célja lenne Janosnak, ha haszontalannak akarta
volna feltiintetni a tanitdst. Nem tulajdonitott nekik annyi bolcsességet, hogy azzal tagadna:
0k Krisztus tanitvanyai. Csak arra utalt, hogy semmiképpen sem voltak annyira tudatlanok,
amiért mar ugy kellett volna tanitani nekik a dolgokat, mint ismeretleneket. S 6 sem adott
elebiik semmit, ami Isten Lelke Maga is ne sugallhatott volna nekik. Abszurd modon
hasznaljak tehat azok a fanatikus emberek ezt az igeszakaszt arra, hogy kizarjak az egyhazbol
a kiils6 szolgalat hasznalatat. Janos azt mondja, hogy a Lélek altal tanitott kegyesek mar értik,
amit O adott at nekik, igy nincs sziikségiik ismeretlen dolgok megtanulisara. Azért mondja
ezt, hogy tobb tekintélyt kolcsondzhessen a tanitdsanak, mikor mindenki megismételte a
szivében a mondhatni az Isten ujjaval belevésett egyetértést. Miutan azonban mindenki a hite
mértékének megfeleld tudassal rendelkezett, s egyesekben a hit csekély volt, masokban erds,
de senkiben sem tokéletes, ebbdl kovetkezik: senki sem tudott annyit, hogy ne maradt volna
hely a tovabbfejlodésre.

' Ez kétségteleniil a legjobb valtozat. Az ,,igéret” egy fogalomcsere a megigértettek helyett: ,,Ez az a bizonyos
igéret, amit megigért nekiink, az 6rok élet”. Az ,,0rok élet” értelmezd jelzo az ,,ami” mellé. — a szerk.
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Mas modon is alkalmaznunk kell ezt a tanitast: még ha az emberek valoban megértik
is, mi sziikséges a szdmukra, akkor is figyelmeztetniink és fel kell raznunk 6ket, hogy még
jobban megerdsdodhessenek. Amit ugyanis Janos mond arrdl, hogy valamennyien a Lélektdl
tanitottak lesznek, nem szabad egyetemesen érteni, hanem csak arra kell vonatkoztatni, ami
ebben az igeszakaszban elhangzik. Roviden, neki nem volt mas célja, mint a hitiik
megerdsitésre, mikdzben emlékeztette ket a Lélek vizsgalatara, Aki az egyetlen alkalmas
helyesbitéje és jovahagydja a tanitisnak. O pecsételi azt el a sziviinkben, hogy biztosan
tudhassuk, mit mond Isten. Mert bar a hitnek Istenre kell nézni, O lehet az egyetlen
tanubizonysaga Onmaganak, s O tudja meggydzni a sziviinket arrél, hogy amit a fiileink
hallanak, az T6le szarmazik.

Ugyanez a jelentése az ugyanaz a kenet megtanit titeket mindenre, ugy igaz is
szavaknak is, azaz a Lélek olyan, mint egy pecsét, mellyel Isten igazsadga bizonyittatik nektek.
Mikor hozzateszi: és nem hazugsag, a Lélek masik hivatalara mutat rd, nevezetesen arra, hogy
felruhaz minket jozan ésszel €s itéloképességgel, nehogy becsapjanak a hazugsagok, nehogy
vonakodjunk és dsszezavarodjunk, nehogy gy tétovazzunk, mint a kétséges dolgokban.

Es a miként megtanitott titeket, 1igy maradjatok & benne, vagy megmaradtok Obenne.
Azt mondta, a Lélek benniik lakozott, most arra buzditja 6ket, hogy maradjanak meg a nekik
adott kijelentésben, s megadja miféle kijelentés volt ez. ,Maradjatok meg”, mondja,
,Krisztusban, amiképpen a Lélek tanitotta nektek”. Tudom, rendszerint mas magyardzatot is
adnak: ,,Maradjatok meg benne”, tudniillik az egységben. Miutdn azonban a rogtén ez utan
kovetkezd ismétlés nem vonatkozhat senki madsra, csak krisztusra, nekem kétségem sincs
feldle, hogy itt is Krisztusrdl beszél, s ezt a szovegkdrnyezet is megkoveteli. Az apostol
ugyanis azért idozik oly sokat ennél a dolognal, hogy a kegyesek megdrizzek Krisztus igazi
ismeretét, és semmi mas modon ne jaruljanak Istenhez.

Egyben azt is megmutatja: Isten gyermekeit csakis abbdl a célbdl vilagositja meg a
Lélek, hogy ismerhessék Krisztust. Amennyiben nem fordulnak el Tdle, a kitartas gylimolcsét
igéri nekik, s6t még az abbéli meggy6zGdést is, hogy nem szégyeniilnek meg az O
megjelenésekor. A hit ugyanis nem Krisztus mezitelen és hiivos megkozelitése, hanem az O
hatalmanak eleven és valodi érzése, ami magabiztossdgot eredményez. A hit valdéban nem
allhat meg, ha naponta hanyédva a megannyi hullamon nem Krisztus eljovetelére néz, s az O
hatalma altal tdmogatva nyugalmat nem hoz a lelkiismeretnek. A lelkiismeret természetét is
jol kifejezi, mikor azt mondja, hogy képes batran kidllni Krisztus jelenlétét. Azok ugyanis,
akik szildrdan a biineikbe meriilnek, mondhatni Istennek forditanak hatat, s nem képesek mas
médon békességhez jutni, mint Roéla megfeledkezve. Ez a test biztonsdga, mely
megbolonditja az embereket, ezért elfordulnak Istentdl, és sem a blindktdl nem rettegnek, sem
a halaltol nem félnek. Egyben Krisztus itéldszékeét is kikertilik. A kegyes lelkiismeret azonban
orommel tekint Istenre. Ezért varnak nyugodtan az istenfélok Krisztusra €s ezért nem félnek
az O eljovetelétdl.

29. Ha tudjatok, hogy ¢ igaz. Ismét ratér a buzditasra, amiket folyamatosan kever a
tanitashoz az egész levélben mindvégig, de megannyi érvvel bizonyitja, hogy a hit
sziikségszertien kapcsolodik a szent €s tiszta ¢lethez. Az elsd érv az, hogy lelkileg Krisztus
hasonlosagéara nemzettiink, ebbdl kdvetkezden senki sem sziiletett Krisztustol, csak aki igaz
médon ¢él. Ugyanakkor bizonytalan, hogy Krisztusra, vagy Istenre gondol-e, mikor azt
mondja, hogy a Toble sziletettek az igazsagot cselekszik. Nincs azonban semmi
kovetkezetlenség abban, hogy azok sziilettek Krisztustol, akiket az O Lelke Gjitott meg."”

'7 Janos stilusanak jellemz&je, hogy gyakran tér 4t mondhatni varatlanul a Fiurdl az Atyéra és az Atyarol a Fitra,
s az el6bbi gyakran nem a kozvetleniil el6z6 sz6, hanem valamelyik, a mondatban tavolabbi, ami az oka annak,
amit a mondat tartalmaz, mint ebben az esetben is. Az Gijjasziilést ugyanis soha nem tulajdonitjak az el6z6
versben emlitett Fiinak, hanem csak az Atyanak, vagy a Léleknek. Ebbdl arra a kovetkeztetésre kell jutnunk,
hogy az itt szoban forgd igaz, Akit a Fiaval egyiitt emlit a 22. vers, az Atya. Miutan a kozbenso versek a 23.
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3. fejezet

1Jn3:1-3

1. Lassatok milyen nagy szeretetet adott nékiink az Atya, hogy Isten fiainak
neveztetiink! A vilig azért nem ismer minket, mert nem ismerte meg Ot.

2. Szeretteim, most Isten gyermekei vagyunk, és még nem lett nyilvanvalova,
hogy mivé lesziink. De tudjuk, hogy mikor nyilvanvaléva lesz,'® hasonlokka lesziink O
hozza; mert meg fogjuk 6t latni, a mint van.

3. Es a kiben megvan ez a reménység O iranta, az mind megtisztitja 6 magat, a
miképen O is tiszta.

Videte (vel, videtis) qualem charitatem dedit nobis Pater, ut filii Dei nominemur:
propterea mundus non novit nos, quia non novit ipsum.

Dilecti, nunc filii Dei sumus; et nondum apparuit quid erimus: scimus antera quod si
apparuerit, similes ei erimus; quia videbimus eum sicuti est.

Et omnis qui habet hanc spem in eo, purificat seipsum, quemadmodum ille purus est.

1. Ldssdtok. A masodik érv az elhivasunk méltosaga és kivalosdga, mert nem
kozonséges tisztesség volt, mondja, amit a mennyei Atya ruhdzott rank, mikor gyermekeiként
orokbe fogadott minket. Mivel ez oly hatalmas kegy, a tisztasag iranti vagynak kell benniink
fellobbannia, hogy az O képmésara hasonlitsunk. S6t, nem is lehet masként, mert aki agy véli,
hogy 6 egyike Isten gyermekeinek, annak meg kell onmagat tisztitania. S hogy még
erdteljesebbé tegye a buzditast, felerdsiti Isten kegyességét. Mikor ugyanis kimondja, hogy a
szeretet nekiink adatott, ugy érti: Isten puszta nagylelkliségbdl €s joindulatbol tett minket a
gyermekeive, hisz honnan mashonnan szdrmazna ekkora méltosadg, mint Isten szeretetébdl? A
szeretetet itt tehat ingyenesnek jelenti ki. Valoban van pontatlansag a nyelvezetben, de az
apostol jobbnak latta inkabb igy beszélni, semmint nem kifejezni azt, amit tudni sziikséges.
Egyszoval gy érti: minél bdségesebben kinyilatkoztatott Isten irantunk vald josdga, annal
nagyobbak is a kitelezettségeink Vele szemben — Pal tanitdsanak megfeleléen, mikor az Isten
irgalmassagara kéri Oket, hogy szanjdk oda magukat tiszta aldozatként (Rml2:1).
Ugyanakkor, amint mondtam, azt is megtanuljuk, hogy az G6sszes istenféld orokbefogadasa
ingyenes, €s nem fiigg a cselekedetek semmiféle figyelembe vételétol.

Amit a szofistdk mondanak arrol, hogy Isten eldre latja, kik méltok az orokbe
fogadasra, azt vildgosan cafoljak ezek a szavak, hisz ekkor az ajandék nem volna ingyenes.
[llik kiilondsen megérteniink ezt a tanitast, mert tidvosségiink egyetlen oka az 6rokbefogadas,
Miutédn pedig az apostol arrol tesz bizonysagot, hogy ez egyediil Isten szeretetébdl fakad, nem
marad semmi az érdemességiink, vagy a cselekedeteink érdemei szamara. Hisz miért vagyunk
mi fiak? Nem masért, hanem mert Isten szabadon elkezdett minket szeretni, pedig inkabb
gytloletre, semmint szeretetre szolgaltunk rd. S miutan a Lélek az 6rokbefogadasunk zaloga,
ebbdl kovetkezOen, ha van benniink barmi jO, azt nem szabad Isten kegyelmével
szembeallitani. Epp ellenkezéleg, Neki kell tulajdonitani.

Mikor azt mondja: elhivatunk, vagy neveztetiink, a kifejezés nem jelentés nélkiil valo.
Isten ugyanis a sajat szajaval mond ki minket a fiainak Gigy, amiképpen Abrahamnak is annak
megfelelé nevet adott, ami 6 volt valojaban."

kivételével a Fitira vonatkoznak, igy ez a vers latszolag az Atyara utal, a Szentirasban szokasos irasmoddal
kovetkezetes 6sszhangban. — a szerk.
'8 A Karoli-forditas szerint: ha nyilvanvaléva lesz — a ford.
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A vilag azért. Ez a proba fajdalmasan tamadja a hitlinket, mikor nem nagyon
tekintenek Isten gyermekeinek, vagy nem mutatkozik meg benniink ennek a hatalmas
kivalosagnak a jele, hanem épp ellenkezdleg: majdnem az egész vildg kinevet €s megvet.
Ezért a jelenlegi allapotunkbdl aligha lehet arra kovetkeztetni, hogy Isten szdmunkra Atya,
mert az 6rdog mindent bevet, hogy elhomalyositsa ezt a jotéteményt. Azzal vag elébe ennek a
sértésnek, hogy azt mondja: még nem vagyunk elismerve Isten gyermekeinek, mert a vilag
nem ismeri Istent. Ennek a dolognak figyelemre méltod példajat latjuk Izsaknal és Jakobnal,
mert noha mindketten Isten valasztottai voltak, Ismael mégis kacagva €s gunyolodva iildozte
az elsét, Ezsau pedig fenyegetésekkel és karddal az utdbbit. De barmennyire is nyomjon el
minket a viladg, az iidvosségiink mégis megmarad biztonsagban €s bizonyosan.

2. Most Isten gyermekei vagyunk. Most arra tér ra, amit mindenki tud és érez, mert
jollehet az istentelen emberek nem képesek a reménységiink feladasara csabitani, a jelenlegi
allapotunk mégis nagyon tavol &ll Isten gyermekeinek ragyogasatol, hiszen a testiinket
illetden por és arnyék vagyunk, s a halal mindig a szemiink el6tt van. Ala vagyunk vetve ezer
nyomorusagnak, s a lélek is ki van téve megszamlalhatatlanul sok gonoszsagnak, igy mindig
megtaldljuk a poklot 6nmagunkban. Annal sziikségesebb tehat, hogy minden gondolatunkat
elvonjuk a dolgok jelenlegi latvanyatol, nehogy a nyomorasagok, melyek minden oldalrol
koriilvesznek, ¢s majdhogynem elboritanak, megrenditsék az abba a boldogsagba vetett
hitlinket, mely egyeldre még rejtve van. Az apostol szavai ugyanis azt jelentik: nagyon
ostoban jarunk el, ha a dolgok jelenlegi 4llapota alapjan itéljiilk meg, mit ruhdzott rank Istent.
Ehelyett kételkedés nélkiili hittel kell ahhoz ragaszkodnunk, ami még nem jelent meg.

De tudjuk, hogy mikor nyilvanvalova lesz. A feltételes kotdszot idOhatarozoként
sziikséges forditani, a mikor szdval. A nyilvanvalova lesz ige azonban nem pontosan ugyanazt
jelenti, mint az imént. Az apostol épp most mondta: még nem lett nyilvanvalova, hogy mivé
lesziink, mert az drokbefogadasunk gylimolcse egyelore rejtett, ugyanis a mi boldogsagunk a
mennyben van, mi pedig attdl nagyon messze vandorlunk a Foldon. Ez a muland6 élet
ugyanis, mely allandoan szdz haldlnak van kitéve, nagyon eltér attdl az o6rok élettdl, mely
Isten gyermekeié. Testiink bortonébe zarva ugyanis nagyon messze vagyunk az ég €s a fold
teljes kivalosagatol. Az ige azonban most Krisztusra vonatkozik: mikor nyilvanvalova lesz,
vagyis mikor megjelenik, mert ugyanazt tanitja, mint P4l a Kol3:3.4-ben: ,,a ti éltetek el van
rejtve egyiitt a Krisztussal az Istenben. Mikor a Krisztus, a mi életiink, megjelen, akkor majd
ti is, O vele egyiitt, megjelentek dicséségben”. A hitiink ugyanis nem képes megallni
masképpen, csak ha Krisztus eljovetelére néz. Az ok pedig, amiért Isten késlelteti a
dicsOséglink megmutatkozésat, az, hogy Krisztus még nem mutatkozott meg a kiralysaganak
hatalmaban. Az tehat az egyetlen modja hitlink fenntartasanak, hogy tiirelemmel varakozzunk
a nekiink megigért életre. Amint barki a legcsekélyebb mértékben elfordult Krisztustol,
sziikségszertien elbukik.*’

A tudjuk sz6 a hit bizonyossagat mutatja meg, hogy megkiilonboztesse azt a
vélekedéstol. Itt se nem egyszerli, se nem egyetemes tudasrol van sz6, hanem olyanrol,
mellyel mindenkinek magénak kell rendelkeznie, hogy biztonsaggal érezze: egyszer majd
olyan lesz, mint Krisztus. A dicséségiink megmutatkozdsa jollehet tehat Krisztus
eljovetelehez kotddik, az ezzel kapcsolatos ismereteink azonban jo1 megalapozottak.

Hasonl6kka lesziink O hozzd. Nem azt érti alatta, hogy Vele egyenlék lesziink, mert
lenni kell bizonyos kiilonbségnek a FO és a tagok ko6zott, hanem hogy hasonlokkd valunk

1% Kalvin hozzank hasonloan fiaknak forditja a texva szot, pedig jobb lenne gyermekeknek forditani: hogy Isten
gvermekeinek neveztetiink. Az igeverset tehat egészében fordithatjuk igy: ,,Lassatok meg, milyen nagy
bizonyitékat adta az Atya a szeretetének azzal, hogy Isten gyermekeivé tétettiink.” — a szerk.

2 Mikor nyilvanvalova lesz” Krisztusra vonatkozik, Akit az el6z6 fejezet 28. versében emlit. A kozbensd rész
latszolag zardjeles megjegyzes. Janos apostolnal ez gyakori irasmod. A jelen fejezet 8. verse a 16. vershez
kapcsolodik, mert az utdbbi versben szerepld ekewvog, d az ,,Isten Fia” az elébbiben — a szerk.
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Ohozza, mert az O dics6séges testéhez hasonlova teszi a mi testiinket, amiképpen Pal tanitja a
Fil3:21-ben. Az apostol roviden meg akarta mutatni: 6rokbefogadasunk veégso célja az, hogy
ami sorrendben a Krisztusban kezdddott, az végiil benniink teljesedjen be. A hozzatett ok
azonban helytelennek tinhet. Ha ugyanis Krisztus Onmagahoz hasonlova tesz minket azzal,
hogy meglatjuk Ot, akkor ezzel a gonoszokkal egyiitt rendelkeziink majd, mert 8k is latni
fogjak az O dics6ségét. Erre azt valaszolom, hogy ez azt Jjelenti: baratkent latni Ot, s nem ez
lesz a helyzet a gonoszokkal, akik majd rettegnek az O jelenlététdl, sét menekiilnek majd
attol, és eltelnek rémiilettel. Az O dicsésége ugy elkapraztatia majd a szemeiket, hogy
belebolondulnak és megzavarodnak. Latjuk ugyanis, hogy Adam, tudatiban 1évén annak,
hogy rosszat tett, retteget Isten jelenlététol. S Isten az embereknek sz616 altaldnos igazsagként
jelentette ki Mozesnek: ,,nem lathat engem ember, €lvén” (2M06z33:20). Hisz mi mas lenne
lehetséges, mint hogy Isten fensége, mint emésztd tliz, ugy felemésszen benniinket, mintha
széraz szalma lennénk, mert oly nagy a testiink gyengesége. Ha azonban Isten képmasa
megljul benniink, akkor a szemeink fel lesznek készitve Isten meglatasara. S most Isten
valoban elkezd minket megujitani az O képmasara, de milyen csekély mértékben! Amig le
nem vetjiik a test minden romlottsadgat, addig nem lathatjuk meg szemtdl szembe Istent. S ezt
fejezik ki az a mint van szavak is. Valoban nem azt mondja, hogy most nem latszik Isten,
hanem amint P4l is tanitja: ,,most tiikdr altal homalyosan latunk” (1Korl13:12). Mashol
azonban kiilonbséget tesz e kozott az életmdd és a szemmel valo latas kozott. Roviden, Isten
most is megmutatkozik lathatdan a szamunkra, de ugy, ahogyan képesek vagyunk Ot
szemlélni. Ez abban teljesedik be, amit Mézes mondott nekiink, miszerint mi csak mondhatni
az O hatat latjuk (2M6z33:23), mert az arca talsagosan ragyogo.

Azt 1s észre kell venniink, hogy az apostol altal emlitett mod az okozatbdl, nem pedig
az okbol szarmazik. Nem azt tanitja ugyanis, hogy hasonlokka valunk Ohozza, mert
meglatjuk Ot, hanem ezzel bizonyitja, hogy részesei lesziink az isteni dics6ségnek. Amig
ugyanis a természetiink nem lelki, és nincs felruhazva a mennyei és aldott halhatatlansaggal,
soha nem keriilhet kozel Istenhez. A dicsdség tokéletesség azonban mégsem lesz benniink oly
hatalmas, hogy a latasunk lehetévé tenné Isten meglatasat a maga teljes valésagaban, mert a
tavolsag Kozte €és koztiink még akkor is hatalmas lesz.

Mikor azonban az apostol azt mondja, hogy meglatjuk Ot, amint van, azzal az O
(meg)latasanak 1j ¢és kimondhatatlan mddjara céloz, amit most még nem élveziink. Amig
ugyanis hitben jarunk, tanitja Pal, nem vagyunk Vele. S mikor az ¢satydknak megjelent, akkor
azt nem a maga lényegében tette, hanem mindig is jelképeken keresztiil. Ezért Istennek a most
rejtett fensége csak akkor lesz onmagdban lathato, mikor lehull majd ennek a haland6 és
romlott természetnek a leple.

A kifinomult kérdésekkel nem foglalkozom, mert latjuk, miképpen kinlodott Agoston
veliik, de soha nem jutott sikerre sem a Paulushoz és Fortunatushoz irott leveleiben, sem Az
Isten varosaban (2:2), illetve egyéb helyeken. Amit azonban mond, azt érdemes megfigyelni,
miszerint az ¢életmodunk tobbet segit ebben a kutatasban, mint a beszédmodunk, s
ovakodnunk kell, nehogy az Isten meglathatosdgaval kapcsolatos veszekedések folytan
elveszitsiik azt a békességet és szentséget, melyek nélkiil senki nem lathatja meg Ot.

3. Es a kiben megvan ez a reménység O irdnta. Itt azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a
szentség utani vagynak nem szabad elhidegiilnie benniink azért, mert a boldogsagunk még
nem mutatkozott meg. A remény ugyanis elégséges, ¢és tudjuk, hogy amiben reménykediink,
az egyeldre még el van rejtve. Az igeszakasz jelentése tehat az, hogy jollehet Krisztus még
nincs a szemiink elétt, mégis, ha reménykediink Benne, akkor nem torténhet masként, mint
hogy ez a reménység a tisztasdg kovetésére 0sztondz, mert egyenesen Krisztushoz vezet,
Akir6l tudjuk, hogy a tisztasag tokéletes mintaképe.
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1Jn3:4-6

4. Valaki a biint cselekszi, az a torvénytelenséget is cselekszi; a bilin pedig a
torvénytelenség.

5. Es tudjatok, hogy 6 azért jelent meg, hogy a mi biineinket elvegye; és 6 benne
nincsen biin.

6. A ki 6 benne marad, egy sem esik biinbe; a ki biinbe esik, egy sem latta 6t, sem
meg nem ismerte ot.

Quicunque facit peccatum, etiam iniquitatem facit; et peccatum est iniquitas.

Porro nostis quod ille apparuit ut peccata nostra tolleret; et peccatum in eo non est.

Quisquis in eo manet, non peccat; quisquis peccat, non vidit eum, nec novit eum.

4. Valaki a biint cselekszi. Az apostol mar megmutatta, hogy mennyire halatlanoknak
kell lenniink Isten irant, ha csak kevésre becsiiljiikk az 6rokbefogadas megtiszteltetését, amivel
O a sajat joakarataval jon elénk, valamint ha legalabbis nem viszonyulunk Hozza kolcsonds
szeretettel. Ugyanakkor arra is intett minket, hogy a szeretetlink nehogy megfogyatkozzon,
amiért a megigért boldogsag késik. Most azonban, miutdn az emberek a kelleténél jobban
szoktak a gonoszsagokba meriilni, megfeddi ezt a romlott engedékenységet, kijelentvén, hogy
akik a blint cselekszik, azok gonoszok, ¢és torvényszegdk is egyben. Valdszinii ugyanis, hogy
voltak, akik efféle tiriigyekkel kicsinyitették a vétkeiket: ,,Nem csoda, ha vétkeziink, hisz
emberek vagyunk, de hatalmas kiilonbség van a biin és a vétkek kozott™.

Ezt a felszines mentséget oszlatja szét most az apostol, mikor a biint az isteni torvény
megszegéseként hatarozza meg. A célja ugyanis a blinnel szembeni gytildlet- és undorkeltés
volt. A biin sz6 egyeseknek konnytinek tiinik, de a vétek, vagy a torvényszegés nem tiinik oly
konnyedén felejthetonek. Az apostol azonban nem teszi egyformava a btindket, mindenkit a
bilin vétkével vadolvan, hanem egyszertien csak arra akar megtanitani minket, hogy a blin
Isten megvetésébdl fakad, s biint elkdvetve a torvényt is megszegjik. Ezért Janos eme
tanitasdnak semmi koze sincs a sztoikusok deliriumos paradoxonjaihoz.

Emellett a biin itt nem holmi konkrét kihagast jelent, s a biin sz6t nem is az ember altal
elkdvethetd mindenféle hibas, vagy rossz cselekedetként kell értenlink, hanem azt nevezi
bilinnek, mikor az emberek teljes szivvel rohannak a gonoszsagba. S nem is Ggy érti, hogy az
emberek (kivétel nélkiil, altalanosan) vétkeznek, hanem csak azok, akik atadattak a biinre. A
kegyesek, akiket egyeldre még érik a testi kisértések, nem tekinthetdk a bilin miatt
vétkeseknek, jollehet egyeldre még nem mentesek, vagy szabadok a blintél. Miutan azonban a
blin nem uralkodik benniik, Janos ezért mondja, hogy nem vétkeznek, amint majd teljesebben
1S megmagyarazom.

Az igeszakasz jelentése az, hogy azok romlott ¢lete, akik belemeriilnek a vétkezés
szabadsagaba, gyiiloletes az Isten eldtt, és nem képes azt elviselni, mert ellentétes az O
torvényével. EbbOl nem kovetkezik, és nem is lehet arra kovetkeztetni, hogy a kegyesek
gonoszok. Ok ugyanis vagynak engedelmeskedni Istennek, és utaljak a sajat vétkeiket,
méghozza minden esetben, s amennyire csak toliik telik, a torvénynek megfeleléen alakitjak
az ¢letiiket. Mikor azonban az emberek szantszandékkal vétkeznek, vagy folyamatosan a
biinben jarnak, akkor a torvényt is megszegik.”'

! Megtenni, elkdvetni, megcselekedni, vagy gyakorolni a biint, és vétkezni lathatéan egy és ugyanazon
jelentéssel hasznalatos az apostolnal, s elkdvetni, vagy gyakorolni a blint annak megfeleléen, amit az
evangéliumaban mond (Jn8:34) ugyanaz, mint ,,szolgéja lenni a biinnek”. Ebbdl egyértelmii, hogy Janos
nyelvezetével a blint cselekedni, vagy blindzni a biindk elkovetésének dominans, vagy megszokott menetét
jelenti. Fordithatjuk igy is a negyedik verset: ,,Minden biinelkdvetd egyben a becstelenség elkovetdje is,, mert a
biin becstelenség, vagy gonoszsag”, amiképpen Kalvin forditja. Az avopia szo jelentése szo szerint
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5. Es tudjatok, hogy 6 azért jelent meg. Mas érvvel mutatja be, mennyire kiilonbdznek
egymastol a hit és a biin, mert Krisztus hivatala a biinok eltorlése, s ebbdl a célbol kiildte Ot
az Atya, mi pedig hit altal részesiiliink Krisztus erényeibO0l. Akkor hat, aki hisz Krisztusban
sziikségszerien megtisztul a blineibdl. Meg van azonban irva a Jnl:29-ben, hogy Krisztus
azért torli el a biinoket, mert engesztelést szerzett azokért az O halalanak aldozataval, hogy
Isten el6tt ne tulajdonittassanak azok nekiink. Janos ezen a helyen azt mondja, hogy Krisztus
valdéban, és ugymond ténylegesen elveszi a blindket, mert Rajta keresztiil az demberiink
megfeszittetik, s az O Lelke a megtérés eszkozével megdldokli a testet annak minden
kivansagaval egyetemben. A szovegkornyezet ugyanis nem engedi meg, hogy ezt a biindk
megbocsatasaként magyarazzuk, mert amint mondtam, Janos igy érvel: ,,Azok, akik nem
hagynak fel a biin cselekvésével, hatastalanitjak a Krisztustol szarmazé jotéteményeket, mert
O a biin uralkodo hatalmat jott megsemmisiteni”. Ez a Lélek megszentelésére vonatkozik.

Es & benne nincsen biin. Nem személyesen Krisztusrol, hanem Krisztus Testérdl
beszél.*? Ahova csak kiarasztja Krisztus az O hatékony kegyelmét, ott nincs tobbé hely a biin
szamara. Ezért Janos azonnal azt a kovetkeztetést vonja le, hogy azok cselekszik a bilint, akik
nem maradnak meg Krisztusban. Ha ugyanis O hit altal benniink él, akkor végzi a sajat
munkdjat, azaz megtisztit minket a biinoktol. Ebbdl kideriil, mit jelent a biint cselekedni.
Krisztus az O Lelke altal ugyanis nem Gjit meg minket azonnal tokéletesen, hanem egész
¢letiinkben folytatja a megujitasunkat. Nem is lehet masként tehat, mint hogy a kegyesek
egész ¢letiikben ki vannak téve a biinnek, de miutan Krisztus kirdlysaga kerekedik feliil
benniik, a biin eltdroltetik. Egyben a benniik uralkodo alapelvnek megfeleld jelzot kapnak,
azaz igazaknak és igaz modon ¢l6knek mondatnak, mert dszintén torekednek az igaz mivoltra.

Azért mondja, hogy nem esnek biinbe, mert nem adjdk egyetértésiiket a bilin
cselekvéséhez, bar a test tokéletlenségének terhe alatt munkalkodnak. De épp ellenkezdleg:
kiizdenek a teherrel, igy igazan bizonysagot tehetnek Pallal egyiitt arr6l, hogy azt a gonoszt
teszik, amit nem akarnak.

Janos azt mondja: a kegyesek Krisztusban lakoznak, mert hit altal egyesiiltek és eggyé
valtak Ovele.

6. A ki biinbe esik, egy sem latta ot. A megszokott mddon tette hozzd az ellentétes
értelmii mondatot, hogy megtudhassak: hiaba kérkednek a Krisztusba vetett hittel és az O
ismeretével az élet ujsaga () mivolta) nélkiil. Krisztus ugyanis soha nem szundikal ott, ahol
O uralkodik, hanem a Lélek teszi hatékonnya az O hatalmat. S joggal mondhatjuk Réla, hogy
ugyanugy menekiilésre készteti a blint, ahogyan a Nap eliizi a sotétséget a sajat ragyogasaval.
S itt ismét megtanuljuk, mennyire erdteljes és hatékony Krisztus ismerete, mert atformal
minket az O képére. A ldtds és a megismerés alatt tehat nem mast kell érteniink, mint a hitet.

1Jn3:7-10a

7. Fiacskaim! senki el ne hitessen benneteket: a ki az igazsagot cselekszi, igaz az,
a miként O is igaz:

8. A ki a biint cselekszi az 6rdogbdl van; mert az 6rdog kezdettol fogva biinben
leledzik. Azért jelent meg az Istennek Fia, hogy az 6rdog munkait lerontsa.

9. Senki sem cselekszik biint, a ki az Istentdl sziiletett, mert benne marad annak
magva; és nem cselekedhetik biint, mivelhogy Istentdl sziiletett.

torvénytelenség, de soha nem hasznalatos ebben az értelemben sem a Septuagintaban, sem az Ujszdvetségben.
Rendszerint a becstelenség, vétek, torvényszegés, gonoszsag kifejezésekkel forditjak. — a szerk.

22 Altalaban ezt személyesen Krisztusra vonatkoztatjak. Eszerint azért olvassuk itt Rola, hogy benne nincsen
biin, mert O ebben a vonatkozasban példa a népe szaméra. Vagy, egyesek szerint, azzal valt alkalmassa a
blineink eltoérlésének hivatalara, hogy nem volt sajat, szintén eltorlend6 biine. Grotius az itt szerepld jelen idot
mult id6be tette at: ,,és 6 benne nem volt biin”. Ennek hasonld példajat lathatjuk a Jn15:27-ben. — a szerk.
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10a. Errél ismerhetok meg az Isten gyermekei és az 6rdog gyermekei...

Filioli, nemo vos decipiat; qai facit justitiam justus est, quemadmodum ille justus est.

Qui facit peccatum, ex diabolo est; quia ab initio diabolus peccat: in hoc manifestus
est Filius Deli, ut solvat opera diaboli.

Quisquis natus est ex Deo, peccatum non facit, quoniam semen ejus m ipso manet; et
non potest peccare, quia ex Deo genitus est.

In hoc manifesti sunt filii Dei et filii Diaboli, —

7. A ki az igazsagot cselekszi. Az apostol megmutatja, hogy az élet ujsagarol a
jocselekedetek tesznek bizonysagot. Az altala emlitett hasonlosag Krisztus és a tagjai kozott
nem is jelenik meg masképp, mint a gyiimolcsei altal. Mintha azt mondta volna: ,,Miutén illik
nekiink Krisztusra hasonlitani, ennek igazsaganak és bizonyitékdnak meg kell jelennie az
¢letiinkben”. A buzditds ugyanaz, mint Palé¢ a galatidkhoz irott levelében: ,,Ha Lélek szerint
¢liink, Lélek szerint is jarjunk™ (Gal5:25). Sokan ugyanis 6rommel gy6zkédik magukat arrol,
hogy ez az igazsagossag a sziviikben rejlik, pedig a romlottsdg uralkodik a labaik, kezeik,
nyelviik és szemeik felett.

8. A ki a biint cselekszi. A cselekszi, vagy elkdveti sz6 a kiilsO cselekedetekre is
vonatkozik, ezért az igaszakasz jelentése az, hogy ott nincs meg Isten és Krisztus élete, ahol
az emberek romlottan és gonoszul cselekednek, mert az ilyenek épp ellenkezdleg, az 6rdog
szolgéi. Ezzel a beszédmoddal jobban bemutatja, mennyire nem hasonlitanak Krisztusra, mert
ahogyan kordbban Krisztust minden igazsagossag forrasaként mutatta be, most viszont igy
emliti az 6rdogot, mint a biin kezdetét. Tagadja, hogy barki Krisztushoz tartozik, csak akik az
O cselekedeteivel mutatjak magukat Hozza tartozonak. Mindenki mast az 6rdoghdz sorol, és
az 6 kormanyzasanak veti ala dket azért, hogy megtudjuk: nincs koztes allapot, hanem a Satan
zsarnokoskodik ott, ahol nem Krisztusé az elsdség.

Ezek azonban nem egymassal szemben all6 alapelvek, ahogyan a manichednusok
képzelték, mert tudjuk, hogy az 6rdog nem a természet, vagy a teremtés folytdn gonosz,
hanem bizonyos romlas kovetkeztében valt azza. Azt is tudjuk, hogy nem egyenld Istennel,
igy valtozatlan joggal, vagy tekintéllyel vitatkozhat Vele, de — bar nem akarja — korlatok kozé
van szoritva, igy semmit sem tehet, csak amibe a Teremtdje beleegyezik és megengedi neki.
Janos végiil annak kimondasaval, hogy egyesek az Istentdl, masok az 6rdogtdl sziilettek, nem
képzelt el semmi afféle hagyomanyt, amilyenr6l a manicheanusok almodoztak, hanem arra
gondolt, hogy az elobbieket Isten Lelke kormanyozza és vezeti, mig az utdbbiakat a Satan
vezeti félre annyira, amennyire Isten hatalmat ad neki a hitetlenek felett.

Mert az ordog kezdettol fogva biinben leledzik. Amiképpen korabban sem személyesen
Krisztusrdl beszElt, mikor azt mondta, hogy ¢ igaz, hanem az igazsagossag forrasaként és
okaként emlitette, gy most is, mikor azt mondja, hogy az 6rdog biinben leledzik, az egész
testiiletét érti alatta, benne minden elvetettel. Mintha azt mondta volna, hogy az 6rdoghoz
tartozik az emberek biinre csabitasa. Ebbdl kovetkezik, hogy az 6 tagjai, valamint mindazok,
akik felett uralkodik, a biin cselekvésére adtdk magukat. A kezdet azonban, amit az apostol
emlit, nem az orokkévalosagtol fogva vald, amint az [gérdl is mondja, hogy kezdettsl fogva
létezett, mert hatalmas a kiilonbség Isten és a teremtményei kozott. Az Istennel kapcsolatos
kezdet nem vonatkozik az idére. Miutan tehat az fge mindig Istennél volt, ezért nem lehet
talalni egy pontot sem az idében, amelyik a kezdete lenne, hanem sziikségszertien el kell
ismerni az Orokkévalosagat. Janos azonban itt nem masra gondolt, mint hogy az 6rdog
hitehagyott volt a vilag kezdete 6ta, s attol az 1d6t6l fogva nem sziint meg szérni a mérgét az
emberek kozott.

Azért jelent meg az Istennek Fia. Mas szavakkal ismétli meg a kordbban mondottakat,
miszerint Krisztus a btinoket eltorolni jott. Ebbdl két dologra kovetkeztethetiink: azok,
akikben a btn uralkodik, nem sorolhatok a Krisztus tagjai koz¢, €s semmiképpen sem
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tartozhatnak az O Testéhez, mert Krisztus akarhol is 1ép fel a hatalmaval, menekiilésre
készteti mind a Satant, mind a bint. S ez az, amit Janos azonnal hozzatesz, mert a kovetkezo
mondat, ahol azt mondja, hogy senki sem cselekszik biint, aki Istentdl sziiletett, a
korabbiakbol szarmazd végkovetkeztetés. Ezt az érvet, amint mar emlitettem, az
Osszeegyeztethetetlenségbdl szarmaztatja, mert Krisztus kirdlysdga, mellyel egyiitt jar az
igazsagossag, nem engedheti meg a blint. Jdnos nem teszi Isten gyermekeit teljesen
mentesekké minden biintél, de tagadja, hogy barki ténylegesen dicsekedhet ezzel a
megkiilonboztetéssel azokon kiviil, akik szivbdl torekednek arra, hogy életiiket az Isten iranti
engedelmességre formaljak.

A pelagianusok ¢és a katharok koradbban valoban rosszul hasznaltdk ezt az igeszakaszt,
mikor hidbavalé modon képzelték azt, hogy a kegyesek ebben a vildgban angyali tisztasaggal
vannak megaldva, s egyes anabaptistdk manapsag is felfrissitették ezt a szenilitast. De
mindazok, akik errdl a fajta tokéletességrol dlmodoznak, kelloképpen megmutatja, miféle
bolond lelkiismeretiik van. Az apostol szavai azonban nagyon tavol &llnak att6l, hogy
helyeselnék a tévelygésiiket, s elégségesek annak megcafolasahoz.

Azt mondja: nem cselekszenek bint azok, akik Istentdl sziilettek. Nos, azt kell
fontolora venniink, hogy vajon Isten azonnal megujit-e, vagy az Oember maradvanyai
benniink maradnak a haldlunkig? Ha a megujitds nem teljes és befejezett, akkor csak a
mértékének megtelelden mentesit minket a biin rabszolgasagatol. Ebbdl kideriil, hogy Isten
gyermekei még nem mentesek a bilintdl, s naponta vétkeznek, ameddig a régi természet
maradvanyai megmaradnak benniik. Amit azonban az apostol kijelent, az
megvaltoztathatatlanul megall, miszerint a megljitds célja a blin megsemmisitése, s
mindazok, akik Istentdl sziilettek, igaz €s szent ¢életet folytatnak, mert Isten Lelke korlatozza a
bilin utdni vagyakozast.

Az apostol ugyanezt érti az Isten magva alatt is, mert Isten Lelke tigy formalja at az
istenfélok szivét a szent vonzalmakra, hogy a test és annak vagyai ne uralkodjanak, hanem
legy6zetvén és mondhatni igaba fogatvan féken és korlatok kozott legyenek tartva. Roviden,
az apostol a Léleknek tulajdonitja a vélasztottakban meglevd szuverenitast, Aki az O
hatalmaval elnyomja a blint €s nem engedi azt kormanyozni €s uralkodni.

Es nem cselekedhetik biint. Itt az apostol magasabbra emelkedik, mert viligosan
kijelenti: a kegyesek szivét Isten Lelke olya hatékonyan kormanyozza, hogy szilard
beallitottsaggal kovezik az O vezetését. Ez valoban nagyon tavol all a papistdk tanitasatol.
Igaz, a sorbonnistak megvalljak, hogy az emberek akarata nem képes a jora vagyakozni, mig
Isten Lelke nem segiti ebben, de a Lélek olyan mozgésat feltételezik, amely meghagyja
nekiink a jo és a gonosz kozotti szabad valasztast. Ezért hozakodnak eld az érdemekkel, s
mondjak: akarattal engedelmeskediink a Lélek befolydsanak, amelynek a hatalmunkban all
ellenallni is. Roviden, azt szeretnék, ha a Lélek kegyelme csak abban meriilne ki, hogy altala
a jot is valaszthatjuk, ha éppen ugy akarjuk. Janos azonban messze masként besz¢él, mert
nemcsak azt mutatja mag, hogy nem vagyunk képesek a biint cselekedni, hanem azt is, hogy a
Lélek hatalma oly hatékony, amely sziikségszerlien megtart minket az igazsag iranti folytonos
engedelmességben. S nem ez az egyetlen igeszakasz, mely azt tanitja nekiink: az akarat ugy
formalddik, hogy nem lehet mas, csak jo. Isten ugyanis arrdl tesz bizonysagot, hogy 0j szivet
ad a gyermekeinek és azt is megigéri: megteszi, hogy a parancsolataiban jarjanak. Emellett
Janos nemcsak azt mutatja meg, mennyire hatékonyan munkalkodik egyetlen alkalommal
Isten az emberben, hanem azt is viladgosan kijelenti, hogy a Lélek mindvégig nyujtja a
kegyelmét, igy az élet Gjsdgahoz a rendithetetlen kitartas is hozzdadodik. Ne képzeljiik hat a
szofistakkal egyiitt azt, hogy létezik holmi semlegesség, mely szabadsagot ad az embereknek
a kovetésre, vagy az elutasitasra, hanem tudjuk meg: a sziviinket Isten Lelke Gigy irdnyitja,
hogy folyamatosan ragaszkodunk az igazsaghoz.
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Emellett az is konnyen megcéafolhato, amit a szofistak abszurd modon elvetnek. A
fentiekre ugyanis azt mondjak, hogy igy az akarat elvétetik az emberektdl. Ezt azonban
tévesen allitjak, mert az akarat természetes erd, de a természet olyannyira megromlott, hogy
csak romlott hajlamai vannak. Ezrét sziikséges Isten Lelkének megujitani azt, hogy
elkezdhessen j6 lenni. S miutan az emberek azonnal eltantorodnak attol, ami jo, az is
sziikséges, hogy ugyanaz a Lélek egészen a végéig folytassa, amit elkezdett.

Ami az érdemeket illeti, a valasz nyilvanvalo, mert nem tekinthetd furcsanak, hogy az
emberek semmit sem érdemelnek. Mégis, a jocselekedetek, melyek a Lélek kegyelmének
folyomanyai, tovabbra is érdemeseknek tekintenddk, mivel 6nkéntesek. Ezeknek jutalmuk is
van, mert kegyelem altal tulajdonittatnak gy az embereknek, mintha a sajatjaik lennének.

Itt azonban felmeriil egy kérdés: vajon Isten kegyelme ¢és szeretete kiolthatd barkiben,
akit Isten Lelke megujitott? Ez latszik ugyanis az apostol szavai jelentésének. Azok, akik
masként gondoljadk, David példajara hivatkoznak, aki egy ideig olyan 4llatias kabulatban
tevékenykedett, hogy a kegyelem egyetlen szikraja sem latszott benne. S6t, az 6tvenotodik
zsoltarban a Lélek helyredllitasaért imadkozik. Ebbol kdvetkezik, hogy meg lett attdl fosztva.
En azonban nem kételkedem abban, hogy a mag, amely akkor adatik 4t, mikor Isten megujitja
a valasztottait, Orokre megtartja az elevenségét, mivelhogy romolhatatlan. Valdban
elismerem, hogy néha el lehet fojtani, mint David esetében is, mégis, mikor mar minden
valladsossag kialudtnak ttint benne, akkor is lappangott eleven parazs a hamu alatt. A Satan
valéban azon munkalkodik, hogy kiszaggasson a valasztottakbol mindent, ami Istentdl
szarmazik, &m még ha a legvégsokig kap is szabad kezet, akkor is marad rejtett gyokér, ami
utobb kisarjad. Janos azonban nem egyetlen cselekedetrdl besz¢l, amint mondjak, hanem az
¢let folytatdélagos menetérdl.

Egyes fanatikusok mit tudom, én mir6l nem adlmodoznak, példaul egy 6rok magrdl a
valasztottakban, amit mindig mar az anyaméhtdl fogva hordoznak magukban, de emiatt
nagyon gyalazatosan forgatjak ki Janos szavait. O ugyanis nem az 6rok kivalasztasrol beszél,
hanem a megujitassal kezdi.

Vannak azutan dupldn eszeveszettek is, akik azt valljak, hogy minden torvényes az
istenféloknek, és tlirtigyiil azzal hozakodnak eld, hogy Janos azt mondja: nem képesek a biint
cselekedni. Azt valljak, hogy valogatds nélkiil mehetiink barmely iranyba, amerre a
hajlamaink terelnek minket, s veszik a szabadsdgot a hazassagtorés, a lopds, a gyilkossag
elkovetésére, mivel ott nem lehet blin, ahol Isten Lelke uralkodik. Az apostol szavai azonban
nagyon mast jelentenek: 6 ugyanis azzal az okkal tagadja, hogy a kegyesek biint
cselekednének, mert Isten a szivilkkbe véste a torvényét a proféta altal mondottaknak
megfeleléen (Jer31:33).

10. Errdl ismerhetok meg az Isten gyermekei. Roviden levonja a kovetkeztetést: hidba
kovetelnek maguknak helyet és nevet az Isten gyermekei kozott azok, akik nem bizonyulnak
annak a kegyes ¢és szent ¢letviteliik altal, mert a kegyesek ezzel a bizonyitékkal mutatjak meg,
hogy kiilonbéznek az 6rdog gyermekeitél. Nem azt mondja azonban, hogy gy mutatkoznak
meg, amit az egész vilag is nyiltan elismer, hanem csak azt mondja: a gylimdlcs és az
orokbefogadas mindig megmutatkozik az ¢letben.

1Jn3:10b-13

10b. ... a ki igazsagot nem cselekszik, az egy sem az Istentdl valo, és az sem, a ki
nem szereti az 0 atyjafiat.

11. Mert ez az iizenet, a melyet kezdettél fogva hallottatok, hogy szeressiik
egymast;

37



12. Nem tgy, mint Kain, aki a gonosztél vala, és meggyilkola az 6 testvérét. Es
miért gyilkolta meg azt? Mivel az 6 cselekedetei gonoszok valanak, a testvéreié pedig
igazak.

13. Ne csodalkozzatok atyamfiai, ha gyiilol titeket a vilag!

— Quisquis non facit justitiam, non est ex Deo, et qui non diligit fratrem suum.

Quia haec est praedicatio quam audistis ab initio, ut mutuo nos diligamus.

Non sieur Cain, qui ex maligno erat, occidit fratrem suum; et qua de causa eum
occidit? Quia opera ejus mala erant, fratris autem justa.

Ne miremini, fratres mei, si vos mundus odit.

10. A4 ki igazsagot nem cselekszik. Itt az igazsag cselekvését €s a blin cselekvését allitja
szembe egymassal. Igazsagot cselekedni tehat nem mas, mint szivbél félni az Istent, s az O
parancsolataiban jarni, amennyire ezt az emberi gyengeség lehetdvé teszi, mert jollehet az
1gazsdgossag szigortian véve a torvény tokéletes betartasat jelenti, amitdl az istenfélok mindig
1s nagyon messze vannak, mégis, mivel a vétkeket és a bukasokat Isten nem tulajdonitja
nekik, az igazsdgossag az a tokéletlen engedelmesség, mellyel Neki adoznak. Janos viszont
kijelenti, hogy mindazok, akik nem é€lnek igaz mdodon, nem Istentdl valok, mert akiket csak
elhiv Isten, azokat meg is wjitja az O Lelkével. Ezért az élet ujsaga az isteni 6rokbefogadas
orok bizonyitéka.

Es az sem, a ki nem szereti az & atyjafiat. A sajat céljahoz igazitja az altalanos tanitést.
Eddig ugyanis a testvéri szeretetre buzditotta a kegyeseket, most pedig, ugyanabbol a célbol, a
valddi igazsdgossagra utal. Ezt a mondatot tehdt magyardzatképpen teszi hozza. Azonban
emlitettem mar annak okat is, amiért az egész igazsagossdg benne foglaltatik a testvéri
szeretetben. Valoban Isten szeretetéé a legelsd hely, mivel azonban ettdl fligg az emberek
iranti szeretet, gyakorta eléfordul, hogy az egész részeként szemlélik az eldbbi keretein beliil,
vagy az utobbit is beleértik az elébbibe. Ezutan kijelenti: mindenki, aki fel van ruhazva
joindulattal és emberséggel, igy igaz, ¢és igy tekintendd annak, mert a szeretet a torvény
betoltése. Ezt a kijelentését azzal erdsiti meg, hogy a kegyesek kezdettdl fogva ekképpen
tanittattak, mert ezekkel a szavakkal arra céloz: az altala tett kijelentésnek nem lenne szabad
ujnak lennie a szdmukra.

12. Nem ugy, mint Kain. Ujabb megerdsités, az ellentettjébd] szarmaztatva, mert az
elvetettekben és az ordog gyermekeiben a gytlolet uralkodik, s foglalja el mondhatni
¢letiikben a {0 helyet, s Kainnal hozakodik eld példaként. Idokdzben vigasztalja is Oket, mert
végiil annak kimondasaval zarja: Ne csodalkozzatok atyamfiai, ha gyiilél titeket a vilag!

Ezt a magyardzatot alaposan meg kell figyelniink, mert az emberek mindig nagy
baklovéseket kovetnek el az életmodot illetben. A szentséget ugyanis megteszik holmi
feltételezett cselekedetekbdl allo dolognak, s mikdzben aprosagokkal kinlodnak, Ggy vélik,
kétszeresen is elfogadhatok Isten szdmdra, mint a papok, akik az életmodjukat biiszkén a
tokéletesség allapotanak nevezik. Nem is létezik mas istentisztelet a papasagban, mint a
babonasagok tomege. Az apostol azonban arrdl tesz bizonysagot, hogy egyediil ez az igazsag
fogadhat6 el Isten szamara, ha szeretjik egymast, tovabba az 6rdog ott uralkodik, ahol a
gytlolet, a takargatds, az irigység €s az ellenségeskedés dominalnak. Egyidejlileg azonban azt
is észben kell tartanunk, amit mar futdlag érintettem: a testvéri szeretet, mely Ggy szarmazik
az Isten szeretetébdl, mint az okozat az okbol, nem valik el attol, hanem épp ellenkezdleg.
Janos azon az alapon dicséri, hogy ez a bizonyitéka az Isten iranti szeretetiinknek.

Annak kimondaséaval, hogy Kain azért gyilkolta meg a testvérét, mert a cselekedetei
gonoszok voltak, arra utal amit mar mondtam: ha az istentelenség uralkodik, a gytlolet
foglalja el az elsé helyet. Abel igaz cselekedeteire utal, hogy megtanuljunk tiirelemmel tiirni,
mikor a vilag indokolatlanul gy(il6], mindennemi tényleges provokacio nélkiil.
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1Jn3:14-18

14. Mi tudjuk, hogy altalmentiink a halalbol az életbe, mert szeretjiik a mi
atyankfiait. A ki nem szereti az 6 atyjafiat, a halalban marad.

15. A ki gyiiloli az 6 atyjafiat, mind embergyilkos az: és tudjatok, hogy egy
embergyilkosnak sincs orok élete, a mi megmaradhatna 6 benne.

16. Arrél ismertiik meg a szeretetet, hogy O az 6 életét adta érettiink: mi is
kotelesek vagyunk odaadni életiinket a mi atyankfiaiért.

17. A kinek pedig van mibél élnie e vilagon, és elnézi, hogy az 6 atyjafia
sziikségben van, és elzarja attol az 6 szivét, miképen marad meg abban az Isten
szeretete?

18. Fiacskaim, ne szoval szeressiink, se nyelvvel; hanem cselekedettel és
valésaggal.

Nos scimus quod transierimus a morte in vitam, quia diligimus fratres: qui non diligit
fratrem, manet in morte.

Omnis qui odit fratrem suum, homicida est; et nostis quod omnis homicida, non habet
vitam aeternam in se martentem.

In hoc cognoscimus charitatem, quod ille pro nobis animam suam posuit: et nos
debemus pro fratribus animas ponere.

Si quis habeat victum mundi, et videat fratrem suum egentem, et claudat viscera sua ab
eo, quomodo charitas Dei in ipso manet?

Filioli mei, ne diligamus sermone, neque lingua, sed opere et veritate.

14. Mi tudjuk. Egy figyelemre méltd dicshimnusszal dicséri a szeretetet, mert az a
bizonyitéka az atmenetnek a halalbol az életre. Ebbol kovetkezik, hogy ha szeretjiik
felebaratainkat, aldottak vagyunk, ha viszont gyiiloljiik 6ket, akkor nyomorultak. Nincsen
senki, aki ne akarna mentesiilni, ¢s megszabadulni a halalbol. Azoknak tehat, akik a gytldletet
szandékosan taplalva atadjak magukat a haldlnak, rendkiviil ostobdknak ¢€s érzéketleneknek
kell lenniiik. Mikor azonban az apostol azt mondja, hogy a szeretet altal ismerszik meg, hogy
atmentiink az ¢életbe, akkor nem ugy érti, hogy az ember a sajat maga szabadit6ja, mintha a
felebaratait szeretvén ki tudnd magat menekiteni a halalbol, s elnyerni magénak az életet. Itt
ugyanis nem az iidvosség okardl beszél. Mivel azonban a szeretet a Lélek specialis
gyimdlcse, ezért egyben az jjasziiletés biztos jele is. Az apostol tehat a jelbdl, nem pedig
annak okabol szarmaztat egy érvet. Mert amiképpen senki sem szereti dszintén a felebaratait,
amig Isten Lelke meg nem ujitotta, ezért joggal kovetkeztet arra, hogy Isten Lelke, Aki élet,
lakozik mindenkiben, akik szeretik a felebarataikat. Esztelenség lenne azonban ebbdl
barkinek arra kovetkeztetni, hogy az ¢€letet szeretet altal szerezziik, mivel a szeretet idérendi
sorrendben csak utana kovetkezik.

Az érv hihetObbnek tiinne, ha azt mondana, hogy a szeretet biztosabba tesz minket az
¢letrdl, akkor viszont az lidvbizonyossag a cselekedetekre tdmaszkodna. A valasz azonban
erre nyilvanvalo, mert jollehet a hitet Isten minden kegyelme, mint segitség erdsiti meg,
annak alapja mégis egyediil is kizarolag Isten konyoriiletében marad. Amint példaul, mikor
¢lvezziik a vilagossagot, akkor biztosak vagyunk abban, hogy a Nap vilagit. Ha a Nap vilagit
azon a helyen, ahol vagyunk, akkor ott mindent jobban latunk. S még ha a lathaté napsugarak
nem is jutnak el hozzank, akkor is megelégsziink azzal, ha a Nap szétarasztja a ragyogasat a
mi javunkra. fgy mikor a hit Krisztuson alapszik, torténhetnek dolgok a timogatasa végett, de
attol még csakis Krisztus kegyelmén alapszik.

15. Embergyilkos az. S hogy még jobban a szeretetre serkentsen minket, megmutatja,
mennyire megvetendd Isten elott a gyiilolet. Nincs senki, aki ne rettegne egy gyilkostol,
valamennyien utaljuk ezt a megnevezést. Az apostol azonban kijelenti: mindenki gyilkos, akik
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gyllolik a felebarataikat. Ennél kegyetlenebbet nem is mondhatott volna, s nem is talzo az,
ami elhangzott, mert szeretnénk, ha elpusztulna az, akit gy(iloliink. Nem szdmit, ha az ember
megtartoztatja a kezeit a rossz megcselekedésétdl, mert maga a kdrokozas vagya, vagy annak
megkisérlése is elitélendd Isten eldtt. S6t, még ha mi magunk nem is probalunk meg kart
okozni, de azt szeretnénk, hogy valaki mas részérdl érje gonoszsag a felebaratunkat, akkor is
gyilkosok vagyunk. igy az apostol egyszeriien annak hatdrozza meg a dolgot, ami valdjaban,
mikor a gyilkossagot tulajdonit a gyiiloletnek. Ezzel bizonyitja az emberek ostobasagat, hogy
bar gyllolik ezt a megnevezést, mégsem veszik semmibe magat a vétket. S honnan szarmazik
ez? Nem mashonnan, mint hogy a dolgok kiils6é kinézete koti le a gondolatainkat, pedig a
belsd érzelemrdl kell majd szamot adni Istennek. Senki se kisebbitsen tobbé egy ennyire
sulyos gonoszsagot. Tanuljuk meg itéleteinket Isten itéloszéke elé terjeszteni.

16. Arrol ismertiik meg, vagy ebbdl tudjuk. Megmutatja, mi az igazi szeretet: mert
nem lenne elég csak dicsérni, amig nem értjiilk meg az erejét is. Mint a tokéletes szeretet
esetét allitja elénk Krisztus példajat, mert O, a sajat életét sem kimélve tett arrol bizonysagot,
mennyire szeret minket. Ez tehat a jel, mely felé megparancsolja, hogy torekedjenek. Az
elhangzottak summadja az, hogy a szeretetliink akkor elfogadhat6, ha az Onszeretetiinket
atiranyitjuk a testvéreinkre, igy mindenkinek, bizonyos mértékben megfeledkezvén
6nmagarol, a masok javat kell keresnie.”

Valoban bizonyos, hogy tavolr6l sem vagyunk egyenldk Krisztussal, de az apostol az
utanzasat ajanlja nekiink, mert bar nem érjiik Ot utol, mégis illendé a labnyomait kovetniink,
még tavolrol is. Az apostol kétségtelen célja volt ama képmutatdk hiabavald dicsekvésének
letorése, akik azzal kérkedtek, hogy van hitliik Krisztusban, de nem volt benniik testvéri
szeretet. Ezért ezekkel a szavakkal arra céloz, hogy amig ez az érzelem el nem uralkodik a
sziviinkben, addig nincs kapcsolatunk Krisztussal. Nem ugy allitja elénk Krisztus szeretetét,
hogy azt kovetelné, legylink Vele egyenlok, — mert mi masra vezetne ez, mint arra, hogy
valamennyien kétségbe esnénk — hanem ugy érti, hogy az érzelmeinket tigy kell megformalni
¢s szabalyozni, hogy vagyakozzunk egész ¢letiinket ¢és haldlunkat odaszanni elsGsorban
Istennek, majd a felebaratainknak.

Van egy tovabbi kiilonbség kozottlink és Krisztus kozott — a mi halalunk érdeme, vagy
jotéteménye nem lehet ugyanaz. Isten haragjat ugyanis a mi vériink nem csillapitja le, s élet
sem szarmazik a mi halalunkbol, illetve masok biintetését sem tudjuk elhordozni. Az apostol
azonban ebben az Osszehasonlitdsban nem Krisztus haldlanak céljat, vagy hatasat tartotta a
szeme elott, hanem csak azt akarta mondani, hogy az életiinket az 6 példajanak megfelelden
kell alakitanunk.

17. A kinek pedig van mibdl élnie e vilagon, és elnézi, vagy ha van vilagi ellatasa.
Most a szeretet szokasos kotelezettségeirdl beszél, melyek azon a {6 alapon allnak, mely nem
mas, mint hogy készek vagyunk szolgélni a felebaratainkat mindhalalig. Egyidejlileg azonban
szemlatomast a nagyobbtol a kisebb felé haladva érvel, mert aki elutasitja, hogy a javaival
segitsen a felebaratai sziikségén, mikdzben az O ¢lete biztonsdgos €s zavartalan, az sokkal
kevésbé adja majd az életét annak szdmara veszély esetén. Az apostol tagadja, hogy van
benniink szeretet, ha visszatartjuk a segitséget a felebaratainktol. De gy ajanlja ezt a kiils
kedvességet, hogy egyidejlileg nagyon alkalmasan fejezi ki a jo cselekvésének helyes modjat,
valamint azt, hogy milyen érzelmeknek kell benniink lenni.

Legyen hat ez az els6dleges allitasunk: senki nem szereti igazan a felebaratait, csak
aki valoban kimutatja ezt, valahdnyszor csak a sziikség ugy kivanja. Méasodszor, barkinek is
vannak meg az eszkdzei, azzal tdmogatnia kell a felebaratait, mert az Ur adja elénk a

3 Nem hiteles hozzatenni az Isten szot a szeretethez ebben az igeversben, s valoban nem is helyes, mert ami
utana kovetkezik, abbdl vilagosan megérthetjiik, hogy Krisztus szeretetérdl van szd. Az ,,6” kétdszo megeldzdje
(O az 6 életét adlta érettiink) az ,Jsten Fia” a 8. versben. Az igeszakaszt tehat lehet igy forditani: ,,Abbol ismerjiik
a szeretetet, hogy letette az életét értlink, ezért nekiink is le kell tenni az életiinket a felebaratjainkért”. — a szerk.
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lehetOségeket a szeretet gyakorlasara. Harmadszor, mindenki sziikségeire oda kell figyelniink,
mert amiképpen barkinek van sziiksége ételre, italra, vagy masvalamire, aminek mi a bovében
vagyunk, Ggy van sziiksége a mi segitségiinkre is. Negyedszer, a konyoriiletess€g semmiféle
cselekedete sem tetszik Istennek, csak amelyiket egyiittérzés kisér. Nagyon sok latszolag
nagylelkli ember létezik, akik mégsem érzik at a felebarataik nyomorusagait. Az apostol
azonban megkdveteli, hogy a bensdnk megnyiljon, s ez akkor torténik meg, mikor olyan
érzésekkel vagyunk felruhazva, melyek ugy egyiitt éreznek masokkal azok nyomorasagaiban
ugy, mintha azok minket sujtananak.

Isten szeretete. Itt a felebarataink iranti szeretetrol beszél, miért emliti hat az Isten
szeretetét? Azért, mert nem is lehet masként, mint hogy Isten szeretete kelti benniink a
felebarataink iranti szeretetet.’® S Isten Ugy teszi probara az irantunk érzett szeretet, hogy
megparancsolja az emberek szeretetét Ord vald tekintettel annak megfelelden, amit a
Zsolt16:2-ben olvasunk: ,,Az én josagom nem ér el hozzad, hanem a F6ldon levd szenteké az
én akaratom és a gondoskodasom™. >

18. Ne szoval szeressiink. Egy engedményt tesz ebben az els6 mondatban, mert nem
tudunk csak nyelvvel szeretni. Miutan azonban sokan hamisan allitjak ezt, az apostol elismeri
azt, ami gyakran megtorténik: a szeretet nevét hasznaljak a valosag leplezésére, bar a masodik
mondatban megfeddi a hidbavalosagukat, melyben tagadja, hogy Iétezik a szeretet valosaga a
cselekedeteken kiviil. Igy kell ugyanis magyarazni a szavakat: ne a nyelviinkkel valljuk, hogy
szeretiink, hanem tettekkel bizonyitsuk azt, mert ez az egyetlen valodi modja a szeretet
kimutatasanak.

1Jn3:19-22

19. Es errél ismerjiik meg, hogy mi az igazsiagbél vagyunk, és igy tessziik
batorsagosakka 6 elétte a mi sziveinket.

20. Hogy ha vadol minket a sziv, mivelhogy nagyobb az Isten a mi sziviinknél, és
mindent tud.

21. Szeretteim, ha sziviink nem vadol minket, bizodalmunk van az Istenhez;

22. Es akarmit kérjiink, megnyerjiik téle, mert megtartjuk az 6 parancsolatait, és
azokat cselekeszsziik, a mik kedvesek elotte.

Et in hoc cognoscimus quod ex veritate summs, et coram ipso persuadebimus corda
nostra.

Quod si accuset nos cor nostrum, certe major est Deus corde nostro et novit omnia.

Dilecti, si cor nostrum non accuset, fiduciam habemus erga Deum:

Et siquid petierimus, accipimus ab eo, quia praecepta ejus servamus, et qute coram co
placent facimus.

19. Es errdl ismerjiik meg, vagy err6l tudjuk. Az igazsdg szot most mas értelemben
hasznalja, de latvanyos hasonlosag rejlik a szavakban: ha valoban szeretjiik a felebaratainkat,

** Az, Isten szeretete” itt az a szeretet, melynek Isten a targya, azaz az Isten irant érzett szeretet — a szerk.

3 A Karoli-forditas szerint: ,,... feletted valo jom nincsen. A szentekben, a kik e f6ldon vannak és a
felségesekben, benndk van minden gyonydriiségem.” — a ford.

26 Béza és masok a ,,csak”, vagy ,,pusztan” szot is beleértik az elsé mondatba annak a beszédmodnak
megfelelden, mely gyakorta eléfordul a Szentirasban, példaul ,,Munkalkodjatok ne...” (Jn6:27). ,,Fiacskaim, ne
csak szdval szeressiink, se csak nyelvvel; hanem cselekedettel és valosaggal.” Azaz, ne ugy szeressiink, hogy
szoban szép igéreteket tesziink, vagy nyelvvel kifejezziik az egyiittérzésiinket, hanem cselekedetekkel adjunk
hatékonysagot az egyiittérzésiinkhdz, és az igéreteink beteljesitésével tegyiik igazza a szavainkat. Itt ugyanazt az
elrendezést talaljuk, mint megannyi mas helyen. A ,,sz6” megfeleldje a ,,valoésag”, mig a ,,nyelvé” a
,cselekedet”. Macknight joggal jegyezte meg: ,,az apostol nem tekinthetd gy, hogy az egyiittérzé beszédeket
tiltja meg a nyomorusagban levé felebarataink felé. Azt azonban megtiltja, hogy ennyivel beérjik.” — a szerk.
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akkor bizonyitékunk van ra, hogy Istentdl sziilettiink, Aki az igazsadg, vagy Isten igazsaga
lakozik benniink. De mindig emlékezniink kell arra, hogy nem a szeretetbdl szarmazik az
apostol altal emlitett tudas, mintha nekiink azt az iidvbizonyossadgbol kellene keresniink. S az
is kétségtelen: masként nem ismerjiik azt, hogy Isten gyermekei vagyunk, mint aziltal, hogy
O elpecsételi a sziviinkben az ingyenes drokbefogadast a sajat Lelkével, s azaltal, hogy hit
altal kapjuk ennek bizonyos, Krisztusban kinalt zalogat. Igy a szeretet kiegészité dolog,
tamasz a hitlinkhdz, nem pedig alap, melyen a hit nyugszik.

Miért mondja hat az apostol: batorsagosakka tessziik a sziveinket Isten elott? Ezekkel
a szavakkal arra emlékeztet minket, hogy a hit nem Iétezik jo lelkiismeret nélkiil. Nem azt
jelenti, hogy a magabiztossag beldle fakad, vagy tdle fligg, hanem azt, hogy csakis akkor van
valodi és nem hamis bizonyossagunk az Istennel fennalld egységiinkr6l, mikor az O
Szentlelkének hatékonysaga altal kinyilatkoztatja Magat a mi szeretetiinkben. Mindig is
illendd ¢€s helyes fontolora venniink, amirdl az apostol beszél, mert amiképpen elitéli a hit
szinlelt ¢és hamis megvallasat, gy mondja, hogy tényleges bizonyossaggal nem
rendelkezhetiink Isten el6tt, amig az O Lelke nem hozza benniink létre a szeretet gyiimdlcsét.
Mindazonaltal, jollehet a jo lelkiismeret nem kiilonithetd el a hitt6l, mégsem szabad senkinek
arra a kovetkeztetésre jutni, hogy a cselekedeteinkre kell tekinteniink ahhoz, hogy a
meggydzOodésiink biztos lehessen.

20. Hogy ha vadol minket a sziv. Masrészrol azt erdsiti meg, hogy hidba birjak a
keresztyén nevet és megjelenést azok, akiknek nincsen meg a jo lelkiismeret bizonysaga. Ha
ugyanis barki tudatdban van a vétkének, és a sajat szive itéli el, annal kevésbé keriilheti el
Isten itéletét. EbbAl kovetkezden a hitet felforgatja a rossz lelkiismeret nyugtalansaga.

Azt mondja, Isten nagyobb a sziviinknél, mégpedig az itélet vonatkozasaban, s azért,
mert nalunk sokkal élesebben lat, aprolékosabban kutat €s szigorubban itél. Emiatt mondja
Pal, hogy noha 6nmagatdl nem volt a rossznak a tudatdban, az mégsem igazolta 6t (1Kor4:4),
mert tudta: barmekkora figyelemmel latta is el a hivatalat, mégis tévedett nagyon sok
mindenben, s a figyelmetlenség kdvetkeztében nem tudott azokrdl a hibakrol, melyeket Isten
¢szrevett. Amit tehdt az apostol mondani akar, az nem més, mint hogy akit a sajat
lelkiismerete gyotor €s elitél, az nem keriilheti el Isten itéletét.

Ugyanebbdl a célbdl mondja azt is, ami rogton ez utan kovetkezik, miszerint Isten
mindent tud, vagy lat. Mert miképpen lehetne elrejteni azokat a dolgokat eldle, melyeket mi,
akik Ohozza képest siiketek és vakok vagyunk, is kénytelenek vagyunk latni? Vegyiik hat ezt
a magyarazatot: ,Mivel Isten mindent lit, O messze felette all a sziveinknek”. A kot3szot
oksagi kotdszoként venni ugyanis nem Uj dolog. A jelentés most mar vildgos: miutan Isten
tudasa mélyebbre hatol, mint a lelkiismeretiink megfigyelései, igy senki sem allhat meg elbtte,
csak ha a lelkiismerete épsége tamogatja 6t.

Felmeriilhet azonban egy kérdés. Bizonyos, hogy az elvetetteket a Satan idonként
olyan kabulatba siillyeszti, hogy tobbé mar nincsenek tudatdban a sajat gonoszsagaiknak, s
riadalom, vagy félelem nélkiil tortetnek a pusztulasba, amint P4l mondja. Az is bizonyos,
hogy a képmutatok rendszerint hizelegnek maguknak, és gégdsen figyelmen kiviil hagyjak
Isten itéletét, mert megrészegiilve a sajat igaz mivoltukkal kapcsolatos hamis onteltségtdl nem
éreznek blintudatot a blin miatt. A valasz ezekre a dolgokra nem nehéz: a képmutatok azért
tévednek, mert kitérnek a vilagossag eldl, az elvetettek pedig semmit sem éreznek, mert
eltavoztak Istentél. fgy valoban nincs biztonsdg a rossz lelkiismeret szamara, csak a
rejtekhelyeken.

Az apostol azonban itt azokrol a lelkiismeretekrdl beszél, amit Isten von el6 a
vildgossagra, viszi erdvel az itéldszéke elé és tolti el az itéletétdl vald félelemmel. Mégis
altalanosan igaz, hogy nem lehet hiivds nyugalmunk, csak amit Isten Lelke ad a megtisztitott
szivekhez. Azok ugyanis, akik elbutulnak, gyakran éreznek titkos lelkiismeret-furdalast, s
gyotréddnek a bodultsagukban.
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21. Ha sziviink nem vadol minket. Mar magyaraztam, hogy ez nem a képmutatokra,
vagy az Istent vaskosan megvetOkre vonatkozik. Barmennyire is elfogadjak az elvetettek a
sajat életiiket, az Ur mégis, ahogyan Salamon mondja, a sziveket mérlegeli (Péld16:2).”
Istennek ez a mérlege, mellyel az embereket méri, olyan, hogy senki sem dicsekedhet azzal:
tiszta szive van. Az apostol szavainak jelentése tehat az, hogy csak akkor 1éplink hiivis
nyugalommal Isten jelenlétébe, mikor magunkkal hozzuk annak a szivnek a bizonysagat,
mely tudatidban van annak, hogy mi a helyes és dszinte. Pal mondésa valoban igaz, mely
szerint a Krisztus kegyelmére tdmaszkodo hit altal reményteljes at nyilik Istenhez (Ef3:12),
tovabba békesség adatik nekiink hit altal, igy lelkiismeretiink békében megéllhat Isten eldtt
(Rm5:1). Nincs azonban kiilonbség ezek kozott a mondatok kozott, mert Pal az onbizalom
okat mutatja meg, Janos azonban csak egy elvalaszthatatlan kiegészitést emlit, mely
sziikségszerlien tapad hozza, bar nem az oka.

Itt azonban egy nagyobb nehézséggel szembesiiliink, ami latszoélag nem hagy
magabiztossadgot az egész vilagban: ki taldlhat olyasvalakit, akinek a szive semmivel sem
vadolja az illet6t? Erre azt mondom, hogy az istenféloket feddi igy meg, hogy egyidejlileg fel
is lehessen Oket oldozni. Valoban sziikséges ugyanis, hogy stulyosan felkavarodjanak beliilrdl
a blineik miatt, igy a megrettenés aldzatra és dnmaguk meggytilolésére késztesse Oket, de
Krisztus aldozatahoz menekiilnek, ahol bizonyos békesség varja dket. Az apostol azonban
mégis mas értelemben mondja, hogy nincsenek elitélve, mert barmennyire is elégtelennek
valljadk magukat megannyi dologban, mégis megkdnnyebbiilnek a lelkiismeret bizonysaga
altal, igy valoban és szivbol félik Istent, és vagyakoznak arra, hogy alavessék magukat az O
igazsaganak. Barkir6l, aki rendelkezik ezzel a kegyes érzéssel, s egyidejileg azt is tudja, hogy
minden erdfeszitésiik, barmennyire is tavol alljanak azok a tokéletességtdl, mégis tetszenek
Istennek, joggal mondja, hogy nyugodt, vagy békés szive van, mert nincs belsd lelkiismeret-
furdalas, ami megzavarhatnd a nyugodt viddmsagukat.

22. Es akdrmit kérjiink. Ezt a két dolgot Gsszekapesolja: a magabiztossagot és az
imadsagot. S miutan korabban megmutatta, hogy a rossz lelkiismeret dsszeegyeztethetetlen a
magabiztossaggal, tigy jelenti most ki, hogy senki nem imadkozik igazan Istenhez, csak akik
tiszta szivvel félik, és helyesen tisztelik Ot. Az utobbi kovetkezik az elébbibdl. Altalanos
igazsagként tanitja a Szentirds, hogy az istenteleneket Isten nem hallgatja meg: épp
ellenkezdleg, aldozataik és imaik utalatosak a Szamara. Ezért az ajtd itt becsukodik a
képmutatok elétt, nehogy Ot megvetve tortessenek az O jelenlétébe.

Nem ugy érti, hogy jo lelkiismerettel kell jonni, mintha az szerezne joindulatot az
imainkhoz. Jaj nekiink, ha a szavakra néziink, melyekben 6nmagukban semmi sincs, csak ami
a félelemre ¢és a reszketésre ad okot. A kegyesek tehdt nem jarulhatnak masképpen Isten
itéloszéke elé, csak Krisztusra, mint Kozbenjaréra tamaszkodva. Miutdn azonban Isten
szeretet mindig kapcsolddik a hithez, az apostol, hogy még komolyabban megfeddhesse a
képmutatokat, megfosztja Oket attdl a paratlan kivaltsagtol, amiben Isten csakis a gyermekeit
részesiti, nehogy ugy gondoljak: imaik Isten elé jutnak.

Annak kimondasaval, hogy mert megtartjuk az 6 parancsolatait nem azt érti, hogy a
magabiztossadg az imadkozéasban a cselekedeteinken alapszik, hanem csak azt tanitja, hogy az
igazi vallas és Isten Oszinte tisztelete nem valaszthatok kiilon a hittél. Nem szabad azt sem
furcsallni, hogy okhatarozoi k6t6szot hasznal, pedig nem az okrol beszél. Az elvalaszthatatlan
kiegészitést ugyanis néha okként emlitik, mikor valaki azt mondja: miutan délben siit a Nap,
tobb a meleg — de ebbdl nem kovetkezik, hogy a meleg a fénybdl szarmazik.

T A Karoli-forditas szerint: a ki a lelkeket vizsgdlja, az Ur az — a ford.
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1Jn3:23-24

23. Ez pedig az 6 parancsolata, hogy higyjiink az 6 Fianak, a Jézus Krisztusnak
nevében, és szeressiik egymast, a mint megparancsolta nékiink.

24. Es a ki az 6 parancsolatait megtartja, az O benne marad és O is abban; és
abbol ismerjiik meg, hogy benniink marad, abbdl a Lélekbdél, a melyet nékiink adott.

Et hoc est praeceptum ejus, ut eredamns riomini Filii ejus Jesu Christi, et nos
diligamus invicem, sicuti praeceptum dedit nobis.

Qui servat praecepta ejus, in ipso manet, et ipse in €o; atque in hoc cognoscimus quod
manet in noble, ex Spiritu quem noble dedit.

23. Ez pedig az 6 parancsolata. Ismét egy altalanos igazsagot igazit hozza a sajat
céljaihoz. Ennek jelentése ez: akkora a kiilonbozdség kozottiink és Isten kozott, hogy el
vagyunk zarva a Hozzd meneteltél, amig szeretet altal nem egyesiiliink egymaéssal.
Ugyanakkor itt nem egyediil a szeretetet dicséri, mint korabban, hanem hozzékapcsolja azt a
hithez, mint tarsat és kisérot. A szofistdk a félremagyarazasaikkal ugy eltorzitjak a szavakat,
mintha az imadkozas szabadsagat részben a hit, részben a cselekedetek altal nyernénk el.
Miutdn Janos megkdveteli tOliink Isten parancsolatainak betartasat ahhoz, hogy helyesen
imadkozhassunk, Ok arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy ebbdl a két dologbol kell
magabiztossdgot meriteniink az imadkozashoz. Tobbszor emlékeztettelek azonban mar
benneteket: a téma itt nem az, hogy miképpen, vagy milyen eszkdzokkel késziilhetnek fel az
emberek a magabiztos imadkozasra Istenhez, mert itt nem a hibak okaro6l, vagy barmiféle
érdemességrdl besz¢€l. Janos csak azt mutatja meg, hogy Isten senkinek sem adja meg a Vele
vald kapcsolattartas tisztességét és kivaltsdgat, csakis a sajat gyermekeinek, azaz azoknak,
akik az O Lelke 4ltal sziilettek Gjja. Az elmondottak jelentése tehat az, hogy ahol nem
uralkodik az Isten félelme és szeretete, ott Isten nem hallgatja meg az imakat.

Ha azonban az 6 parancsolatainak megtartdsa a célunk, akkor lassuk, mik ezek a
parancsolatok. Janos nem kiiloniti el a hitet a szeretettdl, hanem mindkettét megkoveteli
toliink. S ezért hasznalja a parancsolat sz6t egyes szamban.

Ez egy figyelemre méltd igeszakasz, mert roviden, de egyben vilagosan is azt
hatarozza meg benne, mit tartalmaz a szent élet teljes tokéletessége. Nincs hat okunk arra,
hogy mindenféle nehézségre hivatkozzunk, mert Isten nem holmi hosszl utveszton keresztiil
vezet benniinket, hanem egyszeriien és roviden azt 4llitja elénk, amit elfogad. Emellett ebben
a tomorségben nincsen semmi homalyos, mert vilagosan megmutatja nekiink a helyesen
formalt ¢€let kezdetét ¢és végét. Annak oka pedig, amiért csak a felebarati szeretetet emliti itt,
Isten szeretetét pedig elhagyja, az, amit mashol mar emlitettiink: a felebarati szeretet Isten
szeretetébdl fakad, annak biztos €s valodi bizonyitékaként.

Az o Fianak, a Jézus Krisztusnak nevében. A név a prédikalasra utal, s ebben a
vonatkozasaban figyelemre méltd, mert csak kevesen értik, mit jelent Krisztusban hinni.
Ebbdl a beszédmodbol azonban kdnnyen eljuthatunk arra a kdvetkeztetésre, hogy az egyediili
helyes hit az, amelyik magahoz 6leli Krisztust ugy, amiképpen az evangéliumok tarjak Ot
elénk. Ebbdl az is kideriil: nincs hit tanitas nélkiil, ahogyan P4l mutatja meg a Rm10:14-ben.
Egyidejlileg azonban azt is észre kell venniink, hogy az apostol Krisztus ismeretébe foglalja
bele a hitet, mert O az Atya é16 képmasa, s Benne van felhalmozva a bolcsesség és a tudas
minden kincse. Amint tehat elfordulunk Tdle, nem is lehet masként, mint hogy a hibakban
tévelygiink.

24. Es a ki az & parancsolatait megtartia. Meger6siti, amit mar mondtam: az
egyseégiink Istennel nyilvanvald, mikor kdlcsonds szeretetet taplalunk egymas irant. Nem a mi
egyseégiink kezdddik ily moédon, hanem nem lehet gytimolcstelen, vagy hatéstalan, ha egyszer
elkezdddik. S ezt egy ok hozzaadasaval bizonyitja: Isten nem tartdzkodik benniink, csak ha az

44



O Lelke benniink lakozik. De barhol is legyen a Lélek, ott sziikségszerlien megmutatja a
hatalmat és a hatékonysagat. Ebbdl azonnal arra kovetkeztethetiink, hogy senki sincs benne
Istenben és nem egyesiilt Vele, csak akik a parancsolatait megtartjak.

Mikor tehat azt mondja: és abbol ismerjiik meg, az és kotdszot — miutdn itt okot jelol
meg — az igy, vagy a mert szoval forditand6. De fontolora kell venni az itt szerepld ok
jellegét, mert jollehet a szavak egyeznek Pal szavaival, mikor azt mondja, hogy a Lélek tesz
bizonysagot a sziviinknek, hogy Isten gyermekei vagyunk, s Rajta keresztiil kialtjuk Istennek:
Abba, Atyank, mégis van némi kiilonbség az értelmiik vonatkozasdban. P4l ugyanis az
ingyenes 6rokbefogadas bizonyossagarol besz¢él, amit a Lélek pecsétel el a sziviinkben, Janos
azonban itt azokat a hatasokat targyalja, melyeket a Lélek hoz létre, mik6zben benniink
lakozik. Mint egyébként Pal is, mikor azt mondja, hogy azok Isten gyermekei, akiket Isten
Lelke vezet. Ott ugyanis ¢ is a test megdldoklésérdl €s az élet 1) mivoltardl beszél. Az
elhangzottak summaja ez: abbdl dertil ki, hogy Isten gyermekei vagyunk, ha a Lélek uralja és
kormanyozza ¢letlinket. Janos egyben azt is tanitja, hogy barmiféle jocselekedeteink is
vannak, azok a Lélek kegyelmébdl fakadnak, s a Lelket nem a sajat igaz mivoltunk miatt
kapjuk, hanem ingyenesen adatik nekiink.
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4. fejezet

1Jn4:1-3

1. Szeretteim, ne higyjetek minden léleknek, hanem probaljatok meg a lelkeket,
ha Istentdl vannak-¢é; mert sok hamis proféta jott ki a vilagba.

2. Errél ismerjétek meg az Isten Lelkét: valamely lélek Jézust testben megjelent
Krisztusnak vallja, az Istent6l van;

3. Es valamely lélek nem vallja Jézust testben megjelent Krisztusnak, nincsen az
Istent6l: és az az antikrisztus lelke, a melyrol hallottatok, hogy eljo; és most e vilagbhan
van mar.

Dilecti, ne omni spiritui credatis, sed probate spiritus, an ex Deo sint; quia multi
pseudoprophetae exierunt in mundum.

In hoc cognoscite Spiritum Dei; omnis spiritus qui confitetur Jesum Christum in carne
venisse, ex Deo est:

Et omnis spiritus qui non confitetur Jesum Christum in carne venisse, ex Deo non est;
et hic est antichristus, de quo audiistis quod venturus sit; et nunc jam in mundo est.

A korabbi tanitashoz tér vissza, melyet mar érintett a masodik fejezetben, mert sokan
(amint ez megszokott az ) dolgok tekintetében) éltek vissza Krisztus nevével a sajat
tévelygéseik szolgalatdnak érdekében. Egyesek fél-megvallast tettek Krisztusrol, s mikor
helyet szereztek maguknak az O baratai kozott, tobb lehetdségiik nyilt sérelmeket okozni az O
igyének. A Satan féleg magan Krisztuson keresztiil vett alkalmat az egyhdz megzavarésara,
mert 6 az a botranykd, amelyben sziikségszeriien mindenki megbotlik, akik nem azt a helyes
utat jarjak, amit Isten mutatott meg nekiink.

Amit azonban az apostol mond, az harom részbdl all. El6szor is megmutat egy, az
istenfélok szamara veszélyes gonoszsagot, s ezzel dvatossagra inti dket. Eldirja, miképpen
kell 6vakodniuk: kiilonbséget téve a lelkek kozott — s ez a masodik rész. A harmadik részben
ramutat egy konkrét hibara, mégpedig a szamukra legveszélyesebbre. Ezzel tehat megtiltja
nekik azok hallgatésat, akik tagadjak, hogy Isten Fia megjelent testben. Vegyiik most sorra
ezeket.

Jollehet az igevershez hozzateszi azt az okot, hogy sok hamis proféta jott ki a vilagba,
meégis kényelmes ezzel kezdeni. A bejelentés hasznos intést tartalmaz, mert ha a Satan mar
akkor sokakat elhitetett, akik Krisztus neve alatt szortdk szét a csaldsaikat, ugy a hasonlo
példdknak manapsdg nem kell megrettenteni minket. Allanddan az a helyzet ugyanis az
evangéliummal, hogy a Satan kiilonféle tévelygésekkel igyekszik beszennyezni és megrontani
a tisztasagat. A mi korunkban megsziiletett néhany rettenetes és szornytiséges szekta, s ezért
sokan dobbenten allnak, s nem tudvan, hova forduljanak, elvetnek a vallassal kapcsolatos
minden gondot. Ok ugyanis nem talilnak semmiféle més kiutat a menekiilésre a tévelygésbol.
De valoban a legostobabb moddon cselekszenek, mert az igazsdg fényének kioltdsaval a
tévelygések sotétségébe meriilnek. Maradjon hat meg szilardan az elménkben az a tény, hogy
az evangélium prédikalasanak kezdete 6ta azonnal sok hamis proféta jelent meg, s ez a tény
megerdsit majd minket minden efféle tamadéssal szemben.

A tévelygések régi mivolta sokakat szorosan megkotozve tart, ezért nem mernek
azokbol kiemelkedni. Janos azonban itt egy belsdé gonoszsagra mutat ra, amely akkor volt
jelen az egyhéazban. Nos, ha voltak csalok az apostolok és mas hiiséges tanitok kozé
keveredve, akkor talan csoda, hogy az evangélium tanitdsat mar réges-régédta elnyomtak, és
oly sok romlés uralkodott el a vilagban? Nincs hat rd semmi ok, amiért a régi mivoltnak
vissza kellene minket tartania att6l, hogy gyakoroljuk a kiilonbségtételt igaz €s hamis kozott.
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1. Ne higyjetek minden léleknek. Mikor az egyhdzat viszalyok és civakodasok zavartak
meg, sokan, mondhatni megrettenve, eltdvoztak az evangéliumtol. A Lélek azonban nagyon
mas orvossagot ir fel a szamunkra, ami nem mas, mint hogy a kegyeseknek nem szabad
elfogadniuk semmiféle tanitast gondatlanul és valogatas nélkiil. Ovakodnunk kell tehat,
nehogy megzavartatvan a vélemények sokasagatol, figyelmen kiviil hagyjuk a tanitokat, veliik
egyiitt Isten [géjét is. Elegendd azonban az az dvatossag, hogy nem hallgatunk meg mindenkit
valogatas nélkiil.

A lélek sz6t én fogalomcsereként értelmezem, mint ami azt jelenti, aki azzal
dicsekszik, hogy fel van ruhdzva a Lélek ajandékaval a profétai hivatal ellatasahoz. Nem volt
ugyanis senkinek szabad a maga nevében sz6lni, s nem is adtak hitel a beszéloknek, csak
amennyire a Szentlélek sz6sz6161 voltak. S hogy a profétaknak tobb hitele lehessen, Isten adta
nekik ezt a nevet Uigy, mintha altalanossagban kiilonitette volna el 6ket az emberiség tobbi
részétol. Azokat nevezték tehat lelkeknek, akik csak hangot adtak a Szentlélek kijelentéseihez
és ezzel bizonyos modon Ot képviselték. Ennek a tiszteletre mélté titulusnak azonban az volt
a célja, hogy Isten {géje soha ne veszitse el a neki kijaro tiszteletet a szolgald alantas
allapotabdl kifolydlag. Isten ugyanis azt akarta, hogy ember sz4jabol ugyanugy fogadjak az
fgét, mintha O Maga jelent volna meg a mennybd1.

Itt 1épett kozbe a Satan, és hamis tanitokat kiildve Isten [géjének kiforgatasara,
ugyanezt a nevet adta nekik, hogy konnyebben becsaphassanak masokat. A hamis profétak
mindig folényesen €és vakmerden szoktdk maguknak kovetelni azt a tisztességet, amit Isten a
sajat szolgaloira ruhdzott rd. Az apostol azonban szandékosan hasznalta ezt a nevet, nehogy
azok, akik hamisan veszik fel Isten nevét, megtévesszenek minket az alarcaikkal, amint azt
manapsag is latjuk, mert sokakat annyira elkaprdztat az egyhaz puszta neve, hogy 6rok
karhozatukra jobbnak latjak ragaszkodni a papahoz, semhogy a legcsekélyebb mértékben is
tagadjak az 0 tekintélyét.

Eszre kell tehat venniink ezt az engedményt, mert az apostol mondhatta volna azt is,
hogy nem szabad mindenféle ¢és fajta embernek hinni. Mivel azonban a hamis tanitdk
szinlelték a Lelket, hagyta, hogy ezt tegy¢k, de egyidejiileg arra emlékeztette dket, hogy
allitasuk felszines és érvénytelen, s azok a bolondok, akik bamulatba esvén a nagy tisztelettel
bir6 megnevezésnek magitdl az elhangzasatdl, nem mertek semmit sem vizsgalodni a
dologban.

Probadljatok meg a lelkeket. Miutdn nem mindenki volt valddi proféta, az apostol
kijelenti, hogy meg kell 0ket vizsgalni és probalni. S nemcsak az egész egyhazhoz szolt, de
minden egyes istenfél6hoz is.

Megkérdezhetd azonban: honnan szarmazik ez a megkiilonboztetd képesség? Azok,
akik azt valaszoljak: Isten [géje a szabély, mellyel mindent meg kell probalni, amivel az
emberek eldhozakodnak, mondanak valamit, de nem mindent. Elismerem, hogy a tanitasokat
Isten fgéjével kell ellenérizni, de amig nincs jelen a Lélek bolcsessége, Isten fgéjének a
keziinkben csak kevély, vagy éppen semmi haszna sem lesz, mert a jelentése nem valik
vildgossa a szamunkra. Ahogyan példaul az aranyat is tlizzel, vagy probakdvel vizsgéljak, de
csak azok képesek erre, akik jartasak ennek miivészetében, mert a képzetlennek sem a
probakd, sem a tliz nem valik semmi hasznara. Ahhoz tehat, hogy alkalmatos birdk lehessiink,
sziikséges, hogy fel legyiink ruhizva a megkiilonboztetés Lelkével, s O irdnyitson minket.
Mivel azonban az apostol hidba parancsolnd ezt nekiink, ha nem adatna meg a megitélés
képessége, ebbdl levonhatjuk azt a bizonyos kovetkeztetést, hogy az istenfélok soha nem
lesznek hijaval a bolcsesség Lelkének a szamukra sziikséges mértékben, amennyiben kérik ezt
az Urtdl. A Lélek azonban csakis akkor vezet el minket a helyes megkiilonbdztetésre, ha
minden gondolatunkat aldvetjiik Isten fgéjének. Ez ugyanis, mint mondottuk, olyan, mint a
botranykd, sot, a legsziikségesebbnek kell itélniink dnmagunk szdmadara, mert egyediil ebbdl
szarmazik a helyes tanitas.

47



Itt azonban felmeriil egy nehéz kérdés. Ha mindenkinek joga és szabadsidga van a
megitélésre, akkor semmisem tekinthetd bizonyosnak, st épp ellenkezdleg, az egész vallas
bizonytalanna valik. Erre azt mondom, hogy a tanitasnak kettds probaja létezik: a magan, €s a
nyilvanos. A magan proba az, amely altal mindenki a sajat hitét nyugtatja bele, mikor teljes
mértekbe elfogadja az Istentl szdrmazonak ismert tanitast. A lelkiismeret ugyanis sehol
masutt nem talal biztonsagos ¢és nyugodt kikotdre, csak Istenben. A nyilvanos probdk az
egyhaz altalanos egyetértésére €s igazgatdsara vonatkoznak. Mivel ugyanis fenndll a veszélye
a fanatikusok fellépésének, akik vakmerden dicsekednek azzal, hogy fel vannak ruhazva Isten
lelkével, sziikséges orvossag, hogy a kegyesek Gsszegyliljenek, €s utat keressenek, mely altal
szent €s istenes modon juthatnak k6zos megegyezésre. Mivel azonban igaz a régi kozmondas
1s miszerint ,,ahdny fej, annyi vélemény”, kétségteleniil Isten paratlan munkaja, mikor legydzi
a romlottsagunkat, és ugyanazt gondoltatja veliink, majd egyetértésre juttat a hit szent
egységében. Mikor azonban a papistak ezzel az iirtiggyel valljadk azt, hogy mindaz, amit a
zsinatokon elhangzott, biztos kinyilatkoztatdsoknak kell tekinteni, mert az egyhaz hajdan
bebizonyitotta, hogy ezek Istentdl szarmaznak, az szélsOségesen komolytalan. Mert bar az
egyetértés keresésének megszokott médja az, ha Osszelil az istenes €s szent zsinat, ahol az
ellentétek Isten Igéje alapjan simithatok el, Isten azonban mégsem kotdtte magat soha
semmiféle zsinat rendeleteihez sem. S az sem kovetkezik sziikségszerien ebbdl, hogy amit
széaz, vagy tobb piispok Osszegytilt valahol, ott annak rendje €s mddja szerint hivtak segitségiil
Istent ¢és az O szajabol kutattak, mi az igazsag, s6t, semmi sem vilagosabb, hogy igen gyakran
tavolodtak el Isten tiszta [géjétdl. Ezért ebben az esetben is végre kellett volna hajtani az
apostol altal itt eldirt probat, hogy a lelkeket ellendrizzék.

2. Errol, vagy ez altal ismerjétek meg. Egy specidlis jelre mutat rd, mellyel
konnyebben tehetnek kiilonbséget az igazi és a hamis profétak kozott. Am mégis csak azt
ismétli meg, amit mar korabban is lattunk: mivel Krisztus a cél, melyre a hit torekszik, igy O
a botranykd is, amiben az 0Osszes eretnek megbotlik. Amig tehat Krisztusban vagyunk,
biztonsagban vagyunk, ha azonban eltdvolodunk Tdle, elvész a hit és minden igazsag
érvénytelenné valik.?®

Vegyiik azonban fontolora, mit foglal magaban ez a megvallas. Mikor ugyanis az
apostol azt mondja, hogy Krisztus eljott, abbol arra kovetkeztetiink, hogy korabban az
Atyanal volt, amivel az O 6rok istensége bizonyitast nyert. Annak kimondésaval, hogy festben
JOtt el, azt érti: a test Magara oOltésével valosagos emberré valt, veliink egyezd természetiive,
hogy a testvériink lehessen, kivéve, hogy mentes volt minden biintdl és romlottsagtol. Végiil
pedig annak kimondasaval, hogy eljott, az eljovetelének okat is meg kell emliteni, mert nem a
semmiért kiildte Ot el az Atya. Ezért ezen alapulnak Krisztus hivatala és érdemei.

Ahogyan tehat az okori eretnekek azzal tdvolodtak el a hittél, hogy az egyik esetben
Krisztus isteni, a masikban az emberi természetét tagadtak, tigy teszik ezt ma a papistak.
Megvalljak ugyan, hogy Krisztus Isten és ember, de semmiképpen sem tartjak fenn az apostol
altal megkovetelt megvallast, hisz megfosztjak Krisztust a sajat érdemeitdl. Ott ugyanis, ahol
a szabad akarat, a cselekedetek érdemei az istentisztelet koholt modozatai, az elégtételek és a
szentek kozbenjarasa is magasztaltatik, nagyon kevés marad Krisztusnak!

Az apostol tehat gy értette: mivel Krisztus ismerete magiban foglalja az igaz
vallassal kapcsolatos tanitds summajat €s lényegét, a szemiinknek arra kell szegezddnie,

8 Kideriil hogy az egész igeszakaszban a ,,lélek” sz6 alatt olyan tanitot kell érteni, aki jogosan, vagy hamisan
allitja, hogy Isten Lelkének befolyasa alatt all. S nem helytelen, hanem egyenesen a szdvegkornyezetbe ill6 Isten
Lelkét tekinteni olyan tanitonak, Akit Isten vezet. Az igeszakasz jelentése tehat igy fejezheto ki:

2. ,,Errél ismerjétek meg Isten tanitdjat: minden tanitd, aki Jézust testben megjelent Krisztusnak vallja, az
Istentdl van”, és

3. ,,Minden tanitd, aki nem vallja Jézust testben megjelent Krisztusnak, nem istentdl vald, hanem az Antikrisztus
tanitoja (vagy, antikrisztusi tanito), akirdl hallottuk, hogy eljon, s mar a vilagban van.” — a szerk.
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nehogy megtévedjiink. S kétségteleniil Krisztus a torvény és a profétdk vége, hisz az
evangéliumbol sem ismeriink meg semmi mast, csak az ¢ hatalmat és kegyelmét.

3. Az az antikrisztus lelke. Az apostol azért tette ezt hozza, hogy még megvetendébbé
tegye azokat a csalafintasagokat, melyek elvonnak minket Krisztustol. Mondtuk mar, hogy az
Antikrisztus birodalmaval kapcsolatos tanitds kozismert volt, igy a kegyeseket az egyhaz
jOvobeli szétszorattatasara figyelmezteti, hogy éberséget gyakorolhassanak. Joggal féltek hat
ettdl a névtdl, mint aljas €s baljoslati dologtol. Az apostol most azt mondja, hogy mindazok,
akik alulértékelték Krisztust, ennek a birodalomnak a tagjai voltak. S kimondja: az
Antikrisztus lelke eljon, s mar a vilagban van, bar kiilonboz6 értelemben. Azért mondja, hogy
mar a vilagban van, mert titokban mar lizte a gonoszsagat. Mivel azonban Isten igazsdgat még
nem forgattak fel a hamis és hibas dogmak, a babonasag sem uralkodott még el, megrontvan
az istentiszteletet, s a vilag sem tavozott még el alnok moédon Krisztustol, és zsarnoksag sem
szallt még szembe Krisztus orszadgaval, nyiltan felmagasztalvan magat, ezért mondja, hogy e/

fog jonni.
1Jn4:4-6

4. Ti az Istent6l vagytok fiacskaim, és legyoztétek azokat; mert nagyobb az, a ki
bennetek van, mint az, a ki e vilagban van.

5. Azok a vilagbol valék; azért a vilagrol beszélnek,” és a vilag hallgat rajok.

6. Mi az Istentol vagyunk: a ki ismeri az Istent, hallgat reank, a ki nincsen az
Istent6l, nem hallgat reank. Errél ismerjiik meg az igazsagnak lelkét és a tévelygésnek
lelkét.

Vos ex Deo estis, filioli, et vicistis cos; quia major est qui est in vobis, quam qui in
mundo.

Ipsi ex mundo sunt; propterea ex mundo loquuntur, et mundus eos audit.

Nos ex Deo sumus; qui novit Deum, audit nos; qui non est ex Deo, non audit nos: in
hoc cognocimus spiritum veritatis et spiritum erroris.

4. Ti az Istentdl vagytok. Egy Antikrisztusrdl beszélt, most viszont sokat emlit. Ez a
sok azok a hamis profétak voltak, akik megjelentek, mielétt maga a Fé is szinre 1épett volna.*
Az apostol célja azonban a kegyesek megelevenitése volt, hogy batran szembe merjenek
széllni a csalokkal, mert az ¢lénkség lelohad, ha a harc végkimenetele kétséges. Emellett az is
megfélemlithette a kegyeseket, mikor lattak, hogy Krisztus kirdlysadga éppen csak felallittatott,
mikor az ellenségek mar készen alltak a visszaszoritasara. Jollehet tehat harcolniuk kellett,
Janos mégis azt mondja: mar gydztek, mert sikeres a végkimenetel. Mintha azt mondta volna,
hogy bar még a csata kozepén jartak, mégis felette allnak minden veszélynek, mert
bizonyosan gyodztesek lesznek.

Ezt az igazsdgot azonban tovabb is kell terjeszteni, mert barmiféle kiizdelmeink is
lehetnek a vilaggal és a testtel, azokat biztos gydzelem koveti. Kemény és heves konfliktusok
varnak minket, és egyesek folytonosan kdvetnek masokat, miutan azonban Krisztus hatalma
altal harcolunk, és Isten fegyvereivel vagyunk elldtva, még kiizdve és erdlkodve is gydztesek
lesziink. Ami az igeszakasz f6 témajat illeti, nagy vigasztalas a szdmunkra, hogy barmiféle
aljassagokkal is tdamad a Satan, mégis megallunk Isten erejével.

Meg kell figyelniink azonban az okot, amit ré6gton hozzatesz: mert nagyobb, vagy
erdsebb az, a ki bennetek van, mint az, a ki e vilaghban van. A gyengeségilink ugyanis oly

¥ A Karoli-forditas szerint: azért a vildg szerint beszélnek — a ford.
3% Mikor azt mondja: , legy6ztétek azokat”, az kétségteleniil az els6 versben emlitett , hamis profétakra”
vonatkozik. Janosnal megszokott, hogy az elézményekre bizonyos tavolsagbdl utal. Lasd Jn3:16. — a szerk.
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hatalmas, hogy 0Osszeroskadunk, még miel6tt harcba szallnank az ellenséggel. Annyira
belemeriiliink ugyanis a tudatlansagba, hogy megnyilunk minden megtévesztés eldtt, a Satan
pedig csodalatos miivész a megtévesztésben. Ha csak egyetlen napig kellene is kitartanunk,
akkor is kétely lopozna az elménkbe, hogy vajon mi lesz veliink holnap, igy az allandosult
aggodalom allapotaban kell maradnunk. Ezért emlékeztet minket az apostol arra, hogy nem a
magunk erejével lesziink erdsek, hanem az Istenével. Ebbdl arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
nem lehetiink gydztesebbek Maganal Istennél, Aki a sajat erejével ruhdzott fel minket a vilag
végezetéig. De ebben az egész lelki habortiban annak a gondolatnak a sziviinkben kell élIni,
hogy azonnal végiink lenne, ha a magunk erejébdl kellene harcolni. Mivel azonban Isten veri
vissza a tdmadoinkat mikdzben mi piheniink, a gyézelem bizonyos.”!

5. Azok a vilagbol valok. Nem csekély vigasztalds, hogy akik tdmadni merik a
benniink levo Istent, azok csak a vilagtol varhatnak segitséget és tdmogatast. S a vilag alatt az
apostol azt a részét érti, melynek a Satan a fejedelme. Még egy vigasztalast tesz hozza, mikor
azt mondja, hogy a vilag a hamis profétakon keresztiil magahoz 6leli, amit a sajatjanak ismer
el.’> Latjuk, micsoda hatalmas hajlandésag van az emberekben a hidbavaldsagra és a
hamissagra. Ezért a hamis tanitdsok konnyedén behatolnak, majd széltében-hosszaban
elterjednek. Az apostol arra céloz, hogy semmi okunk sincs ezen az alapon 6sszezavarodni,
mert semmi Uj, vagy szokatlan sincs abban, ha a vilag, mely teljességgel félrevezetett,
készséggel meghallgatja azt, ami hamis.

6. Mi az Istentdl vagyunk. Jollehet ez valoban igaz minden istenféldre, tulajdonképpen
azonban mégis az evangélium hiiséges szolgaldira vonatkozik, mert az apostol a Lélektdl
kapott magabiztossaggal dicsekszik azzal, hogy 0 €s a szolgalotarsai dszintén szolgaltdk Istent
és ToOle kaptdk mindazt, amit tanitottak. Megtorténik, hogy a hamis profétak ugyanezzel
dicsekednek, mert az 6 szokasuk a megtévesztés Isten alarca alatt. A kegyes szolgalok
azonban sokban kiilonboznek toliikk, mert semmit sem jelentenek ki maguktol, csak amit
valoban kinyilvanitanak a viselkedésiikben.

Nekiink azonban mindig észben kell tartanunk az altala itt targyalt témat: csekély volt
a kegyesek létszama és a hitetlenség eluralkodott majdnem mindenfelé. Valoban kevesen
ragaszkodtak az evangéliumhoz, a tobbség hanyatt-homlok vetették magukat a tévelygésekbe.
Ebbdl fakadt a megbotlas oka. Janos, ennek elkeriilése végett azt parancsolja nekiink, hogy
elégedjiink meg a kegyesek csekély létszamaval, mert Isten minden gyermeke tisztelte 6t, €s
hallgatott a tanitasara. Azonnal szembeallitja ugyanis ezzel az ellentétes mondatot, mely
szerint azok, akik nem Istentol valok, nem hallgatnak az evangélium tiszta tanitasara. Ezekkel
a szavakkal arra utal, hogy a nagy tobbség, akik szamara az evangélium nem elfogadhato,
nem hallgatnak Isten kegyes és valodi szolgaira, mivel elidegenedtek Magatol Istent6l. Nem
jelenti hat az evangélium tekintélyének csokkenését, hogy sokan elutasitjak.

Ehhez a tanitdshoz azonban hozzatesz egy hasznos intést is, mely szerint a hit
engedelmessége altal bizonyitjuk magunkat Istentl valoknak. Semmi sem kdnnyebb, mint
azzal dicsekedni, hogy Istent6l valok vagyunk, ezért semmi sem megszokottabb ennél az

31 A vilag” ebben az igeversben a ,hamis profétakkal” azonosithato. S az igazi keresztyének legy6zték ezeket,
mert nagyobb az, aki benniik van, mint aki a vilagban, azaz a hitetlenekben és az istentelenekben van, akiknek a
hamis profétak az egyik csoportjat alkotjak. Ebbdl kovetkezdben az ,,azok, akik a vilagbol valok™ a sotétség
birodalmat alkoto istentelenek és gonoszok koziil keriilnek ki. — a szerk.

32 Az azérta vilagrol beszélnek™ aligha a valodi forditas, mert az ek soha nem ,,-rdl, -r61” jelentési
,vonatkozolag” értelemben. Macknight a ,,-tol” jelentéssel forditja. Grotius igy magyarazza a kifejezést: ,,A
vilag beallitottsaganak megfeleléen prédikaljak a dolgokat”, Doddridge pedig ekképpen: ,,Ugy beszélnek a
vilagrol, ahogyan a tanitasukat is onnan veszik”. Az ex azonban, mint a latin ex, néha azt jelenti, ,,szerint”, mint
példaul a Mt13:27-ben ,,mert a szavaid altal (vagy szerint) leszel megitélve”. Lasd még a 34. verset: ,,a szivnek
teljességébol (vagy teljessége szerint) szol a szaj”. Ezért tehat ez a mondta is fordithato ekképpen: ,,ezért
beszélnek a vilag szerint” (Karoli pontosan igy forditja — a ford.), azaz a vilag babonas és istentelen emberei
nézeteinek és elveinek megfelelden.
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emberek kozott, ahogyan azt a papistak esete is alatdmasztja napjainkban, akik gdgdsen
hencegnek azzal, hogy &6k Isten tiszteldi, am nem kevésbé gdgdsen vetik el Isten {géjét. Mert
bar azt allitjak, hogy hisznek Isten [géjében, mégis, mikor probara tétetnek, becsukjak a
filleiket és nem hallanak, pedig az Isten [géjének tisztelete az egyetlen valodi bizonyitéka
annak, hogy Ot is féljiik. S nincs hely itt a sokak 4ltal hangoztatott ama mentségnek sem,
hogy azért keriilik ki az evangélium tanitasat, mikor azt hirdetik nekik, mert nem alkalmasak
annak megitélésére. Az ugyanis, aki valoban féli Istent, és engedelmeskedik Neki, ismeri Ot
az O 1g¢jébb1 — ez nem is lehet masként.

Ha ennek barki azt vetné ellenébe, hogy a valasztottak koziil sokan nem jutnak
azonnal hitre, sot, elészor makacsul ellenallnak, arra azt valaszolom, hogy abban az
idészakban nem szabad Oket Isten gyermekeinek tekinteni, mert az elvetett ember jele az
igazsadg romlott médon torténd elvetése. Egyébként azt is észre kell venni, hogy az apostol
altal emlitett hallgatast a sziv bels6 és valodi odafigyeléseként kell érteni, ami hit altali.

Errdl ismerjiik meg. Az errol, vagy ezdltal elézménye a két megel6z0 mondatban
talalhaté, mintha ezt mondta volna: ,ebbdl lehet megkiilonbdztetni az igazsagot a
hamissagtol, hogy egyesek Isten szerint, masok pedig a vildg szerint beszélnek. Az igazsag
lelke és a tévelygés lelke alatt azonban egyesek szerint a hallgatokat érti, mintha azt mondta
volna, hogy akik engedik magukat megtéveszteni a csaloktol, a tévelygésre sziilettek, s
megvan benniink a tévelygés magva, akik viszont engedelmeskednek Isten szavanak, pont
ezzel a ténnyel mutatjak magukat az igazsag gyermekeinek. Ezt a nézetet én nem fogadom el.
Miutdn ugyanis az apostol itt fogalomcserével emlegeti a lelkeket a tanitok, vagy profétak
helyett, ugy vélem, nem mast akar mondani, mint hogy a tanitds probajat erre a két dologhoz
kell kétni, tudniillik hogy Istentél, vagy a vilagtol szarmazik-e.*

fgy beszélvén azonban latszolag semmit sem mond, mert mindenki kész kijelenteni,
hogy nem mondanak semmit, csak ami Istentd] szarmazik. gy dicsekednek azzal napjaink
papistai is ellenmondast nem tlird zordonsdggal, hogy minden koholmanyuk a Lélek
orakulumai. S Mohamed is azt allitja, hogy csakis a mennybdl szarmaznak a szenilitisai.
Koradbban az egyiptomiak is azt allitottdk, hogy minden Oriilt abszurditasuk, melyek
megbolonditottak dket, és masokat, feliilr61 szairmaztak. Minderre azonban azt mondom, hogy
rendelkezésiinkre all az Ur Igéje, s foleg attél kell tanacsot kérniink. Mikor tehat a hamis
lelkek Isten nevével kérkednek, a Szentirassal kell megallapitanunk, hogy igazat mondanak-e.
Ha odaszant figyelemmel, valamint aldzatosan és szeliden tessziik ezt, megadatik nekiink a
megkiilonboztetés lelke, aki hiiséges magyarazoként megnyitja nekiink annak jelentését, ami a
Szentirasban hangzik el.

1Jn4:7-10

7. Szeretteim, szeressiik egymast: mert a szeretet az Istentdl van; és mindaz, a ki
szeret, az Istentol sziiletett, és ismeri az Istent.
8. A ki nem szeret, nem ismerte meg az Istent; mert az Isten szeretet.

3 E szerint a nézet szerint ,,az igazsag lelke” az igazsag tanitéja, mig a ,.tévelygés lelke” a tévelygés tanitdja, s ez
Osszeegyeztethetd a szovegkornyezet egész iranyvonalaval: a 1élek mindvégig azt az illet6t jelenti, aki jogosan,
vagy hamisan allitja, hogy az isteni Lélek iranyitasa alatt all. Az ,,err6]” arra utal, amir6l az imént volt szo6, hogy
a hamis tanitok a vilagbol valdk voltak, a vilagias gondolkodasuaknak megfelelden beszéltek, s a vilag
meghallgatta 6ket. Az igazi tanitok Istentdl valok voltak, s azok hallgattak meg 6ket, vagy figyeltek oda rajuk,
akik ismerték Istent, azok viszont nem, akik nem ismerték Ot. Az apostol 4ltal tett kijelentésben foglaltakkal
tettek kiilonbséget az igaz és a hamis tanitok kozott. Az igazsag tanitdja Istentdl szarmazott, s az Istent ismerdk
hallgattak meg, azok viszont nem, akik nem ismerték Ot. A hamis tanit ugyanakkor a vilagbol szarmazott, azt
prédikalta, amivel a vilagi emberek értettek egyet, s 6k figyeltek ra. A sorrend, mint sokszor, megfordul: az
utoljara emlitett hamis tanitot, irja le az 6tddik versben, s az igazsag elészor emlitett tanitojat a hatodik vers
elején. — a szerk.
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9. Az altal lett nyilvanvaléva az Isten szeretete benniink, hogy az 6 egysziilott Fiat
elkiildte az Isten e vilagra, hogy éljiink altala.

10. Nem abban van a szeretet, hogy mi szerettiik az Istent, hanem hogy 6 szeretett
minket, és elkiildte az 6 Fiat engesztelo aldozatul a mi biineinkért.

Dilecti, diligamus nos mutuo, quia dilectio ex Deo est; et omnis qui diligit ex Deo
genitus est, et cognoscit Deum.

Qui non diligit, non novit Deum; quia Deus dilectio est.

In hoc apparuit dilectio Dei in nobis, quod Filium suum unigenituxn misit Deus in
mundum, ut per eum vivamus.

In hoc est dilectio, non quod nos dilexerimus Deum, sed quod nos ipse dilexit, et misit
Filium propitiationem pro peccatis nostris.

7. Szeretteim. Visszatér arra a buzditdsra, amit az egész levélben mindvégig erdltet.
Valoban azt mondtuk, hogy tele van a hit tanitasaval és a szeretetre buzditassal. E két dolog
mellett gy 1d6zik, hogy allandoan az egyikrdl a masikra tér at.

Mikor a kolcsonds szeretete parancsolja, akkor nem ugy érti: akkor latjuk el a
kotelességeinket, mikor szeretjiilk azokat a baratainkat, akik szintén szeretnek minket, hanem
miutan altaldnossagban szolitja meg az istenféloket, ezért nem is mondhatott volna nekik
mast, csak hogy gyakoroljdk a kolcsonds szeretetet. Ezt a mondatot egy, korabban gyakran
emlegetett okkal erdsiti meg, nevezetesen azzal, hogy senki sem bizonyulhat Isten
gyermekének, csak aki szereti a felebaratait, mert Isten valodi ismerete sziikségszerlien hoz
létre szeretetet benniink.

A téle megszokott modon allitja ezzel szembe az ellentétes mondatot, mely szerint
ahol nincs szeretet, ott nincs meg az Isten ismerete sem. S azt altalanos alapelvnek, vagy
igazsagnak tekinti, hogy az Isten szeretet, ezért az O természete az emberek szeretete. Tudom,
hogy sokan kifinomultabban gondolkodnak, tovabba, hogy a régiek kiilondsen kiforgattdk ezt
az igeszakaszt a Lélek isteni mivoltdnak bizonyitdsa végett. Az apostol szavainak jelentése
azonban egyszerlien csak ez: miutan Isten a szeretet forrasa, ez a hatas Tdle ered, és elterjed
mindenfelé, ahova az O ismerete eljut — amiképpen nem azért nevezte a kezdetben
vilagossagnak Ot, mert nincsen Benne semmi s6tétség, hanem mert O vilagosit meg mindent
a sajat ragyogasaval. [gy tehat nem Isten 1ényegérdl besz¢él, hanem csak azt mutatja meg, hogy
mi milyennek talaljuk Ot.

Két dolgot azonban meg kell emliteniink az apostol szavaiban: az igaz istenismeret az,
amelyik 0jjasziil és megajit minket, ami altal ) teremtményekké valunk, ezért nem torténhet
masként, csak ugy, hogy atformal minket Isten képmasara. El tehat a formadlatlan hittel
kapcsolatos ostoba félremagyarazasokkal! Ha ugyanis barki elvalasztja a hitet a szeretettdl, az
ugyanaz, mintha el akarnd szakitani a meleget a Naptol.

9. Az altal lett nyilvanvalova, vagy mutatkozott meg. Isten irantunk érzett szeretetének
sok mas bizonyitéka is a rendelkezésiinkre all. Ha ugyanis feltessziik a kérdést, miért
teremtetett a vilag, miért kertiltiink mi bele a Fold feletti uralom elnyerésével, miért maradunk
fenn az ¢letben a megszamlalhatatlanul sok aldas élvezéséhez, miért vagyunk felruhdzva
vildgossaggal és értelemmel, semmi mas okot nem tudunk minderre megjelolni, mint Isten
ingyenes szeretetét. Az apostol azonban itt a f6 bizonyitékat valasztotta ki, mely minden mast
messze feliillmal. Nemcsak a mérhetetlen szeretet volt ugyanis az, mikor Isten nem kimélte a
sajat Fiat, hogy az O halala altal megelevenithessen minket, hanem a legcsodalatosabb josag
is, melynek a legnagyobb csodalkozéssal €s bamulattal kell eltoltenie az elméinket. Krisztus
tehat az irantunk érzett isteni szeretet oly latvdnyos és paratlan bizonyitéka, hogy
valahanyszor csak Ra tekintiink, O teljes mértékben megerdsiti: az Isten szeretet.

Az egysziilottnek nevezi Ot a megerSsités kedvéért. Ezzel ugyanis vildgosabban
megmutatja, milyen paratlanul szeretett minket, hiszen a sajat egysziilott Fiat is halalra adta a
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mi kedviinkért. Egyidejiileg O, Aki természet szerint az Egyetlen Fit, kegyelem és 6rokbe
fogadas altal sok fiat hoz létre, akik hit altal egyesiilnek az O Testével. Az apostol kifejezi a
célt, amiért Krisztust elkiildte az Atya: hogy Rajta keresztiil mi is ¢lhessiink, mert Nélkiile
halottak vagyunk. Az O eljovetelével azonban életet hozott nekiink, s hacsak a hitetlenségiink
nem szab gatat az O kegyelme hatasanak, ezt meg is érezziink magunkban.

10. Ez a szeretet. Mas okkal is meger0siti Isten szeretetét: akkor adta nekiink a Fiat,
mikor még az ellenségei voltunk,. Amiképpen Pal is tanitja a Rm5:8-ban, de mas szavakat
hasznal, nevezetesen hogy Isten igy indult 6nkéntes szeretetre az emberek irant, hogy 0k nem
szerették Ot. Ezekkel a szavakkal azt akarta nekiink tanitani, hogy Isten irantunk érzett
szeretete ingyenes. S noha az apostol célja Istent kovetendd példaként allitani elénk, mégis, a
hit tanitasat, amit hozzdkever, nem szabad figyelmen kiviil hagyni. Isten ingyenesen szeretett
minket — miért? Azért, mert mar az elott szeretett minket, hogy megsziilettiink volna, s akkor
is szeretett, mikor a természetiink megromlasa folytdn a sziviink elfordult Tdle, s nem
gyakoroltak rd semmiféle hatast a j6 €s kegyes érzések.

Ha magunkéva tennénk a pépistak fecsegését, miszerint Isten mindenkit annak
megfeleloen valaszt ki, ahogy elére méltonak latja az illetot a szeretetére, akkor ez a tanités,
mely szerint el3szor O szeretett minket, nem allna meg. Akkor ugyanis a mi szeretetiink
elézné meg Istenét, pedig idOben csak koveti azt. Az apostol azonban azt nyilvanvalo, és a
Szentirasban tanitott igazsdgnak tekinti (aminek a vilagi szofistak nincsenek tudatdban), hogy
megromlottnak €s gonosznak sziiletiink, s veliink sziiletett gyiilolet is van benniink Isten irant,
ezért nem vagyunk masra, mint arra, ami Neki nem tetszik. fgy a testiink minden szeszélye
folytonos haborut viv az O igazsaga ellen.

Es elkiildte az & Fiat. Egyediil Isten josaga volt tehat, mint forras, hogy Krisztus eljott
hozzank az O minden &aldasaval egyetemben. S miutan sziikséges azt tudnunk, hogy
Krisztusban van {idvosségiink, mert a mennyei Atyank ingyenesen szeretett minket. gy mikor
az irantunk érzett isteni szeretet valddi és teljes bizonyitékat keressiik, akkor nem szabad
mashova nézni, csak Krisztusra. Ezért mindazok, akik Krisztuson kiviil keresik azt, ami Isten
titkos tandcsvégzésében eldontetett veliik kapcsolatban, azok a sajat romlasuk bolondjai.

Ismét ramutat Krisztus eljovetelének céljara és az O hivatalara, mikor azt mondja,
hogy O engeszteld dldozatul iott a mi biineinkért. S elészor valoban azt tanuljuk meg ezekbdl
a szavakbol, hogy a btin miatt elidegenedtiink Istentdl, s ez az elidegenedés és viszalykodas
mindaddig fennmarad, amig Krisztus kozbe nem Iép, hogy 0sszebékitsen minket. Méasodjara
pedig azt tanuljuk meg, hogy 1j életiink kezdete az, amikor Isten, megbékittetvén az O Fianak
halala 4ltal a kegyeibe fogad minket, mert az engesztelés voltaképpen az O halalanak
aldozatara vonatkozik. Latjuk tehat, hogy a vildg bline1 megbocsatasanak s a vilag €s az Isten
kozotti ellenségeskedés eltorlésének minden tisztessége Krisztust illeti. Itt azonban felmeriil
némi Gsszeegyeztethetetlenség. Ha ugyanis Isten mar az elott szeretett minket, hogy Krisztus
haldlra adta volna Onmagat értiink, akkor mi sziikség volt tovabbi megbékitésre? Eszerint
Krisztus haléla feleslegesnek tlinhet. Erre azt valaszolom: mikor azt olvassuk, hogy Krisztus
kibékitette velink az Atyat, az a mi felfogasunkra (megértésiinkre) vonatkozik. Miutan
ugyanis tudatidban vagyunk annak, hogy vétkeztiink, nem vagyunk képesek mas modon
felfogni Istent, csak mint Akinek kivivtuk a nemtetszését, és ezért haragszik rank, amig
Krisztus nem mentesit minket a blint6él. Isten ugyanis — jelenleg meg barhol is a biin —
haraggal viszonyul ahhoz, és az Orok halal az itélete, ezt kell megérteniink. Ebbdl
kovetkezden nem lehet masként, mint megretteniink a halal jelenlegi kilatasatol, mig Krisztus
az O halalaval el nem torli a biint, s a sajat vére altal meg nem szabadit minket a halalbol.
Emellett Isten szeretete igazsagot is kovetel. Ahhoz tehat, hogy meggy6zddhessiink rola:
szeretettek vagyunk, sziikségszerlien Krisztushoz kell jarulnunk, mert egyediil Benne
talalhatunk igazsagot.
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Most mar latjuk, hogy a Szentirasban eléforduld kifejezések sokasdga, a dolgok
kiilonb6zé Osszetevoinek megfeleléen, a leghelyesebb és kiillondsen hasznos a hit
szempontjabol. Isten a sajat Fiat helyzete kdzbe, hogy kibékitsen minket Onmagaval, mivel
szeretett minket. Ez a szeretet azonban rejtve volt, mert id6kdzben mi még Isten ellenségei
voltunk, folyamatosan szitvan az O haragjat. Emellett a rossz lelkiismeretbél fakadé félelem
¢s rettegés elvették toliink az élet minden élvezetét. Ebbol kiindulva tehat, ami a hitlink
felfogoképessegét illeti, Isten Krisztusban kezdett szeretni minket. S bar az apostol itt az elsd
kibékitésrdl beszél, mégis tudjuk meg: Isten kibékitése veliink a blinokért torténd
megblinhddéssel egy, a Krisztustol szdrmazo 6rok jotétemény.

Ezt részben a papistak is elismerik, de utdna megkisebbitik, s6t majdnem kioltjak az O
kegyelmét, a kitalalt elégtételeik bevezetésével. Ha ugyanis az emberek a sajat
cselekedeteikkel valtjak meg magukat, akkor Krisztus nem lehet az egyetlen igazi engesztelés,
amiképpen itt nevezi Ot.

1Jn4:11-16

11. Szeretteim, ha igy szeretett minket az Isten, nekiink is szeretniink kell
egymast.

12. Az Istent soha senki nem latta: Ha szeretjiik egymast, az Isten benniink
marad, és az 0 szeretete teljessé lett benniink:

13. Errél ismerjiik meg, hogy benne maradunk és 6 mibenniink; mert a maga
Lelkébdl adott minékiink.

14. Es mi lattuk és bizonysagot tesziink, hogy az Atya elkiildte a Fiit a vilag
iidvozitéjéiil.

15. A ki vallja, hogy Jézus az Istennek Fia, az Isten megmarad abban, és 0 is az
Istenben.

16. Es mi megismertiik és elhittiik az Istennek irantunk valé szeretetét. Az Isten
szeretet; és a ki a szeretetben marad, az Istenben marad, és az Isten is 6 benne.

Dilecti, si ita Deus nos dilexit, nos quoque debemus invicem diligere.

Deum nemo vidit unquam; si diligimus nos invicem, Deus in nobis manet, et dilectio
ejus perfecta est in nobis.

In hoc cognoscimus, quod in ipso manemus, et ipse in nobis, quit ex Spiritu suo dedit
nobis.

Et nos vidimus et testamur, testify, quod Pater misit Filium servatorem mundi.

Qui confessus fuerit, quod Jesus est Filius Dei, Deus in eo manet et ipsc in Deo.

Et nos cognovimus et credimus dilectionem quam habet Deus in nobis: Deus charitas
est; et qui manet in charitate, in Deo manet, et Deus in eo.

11. Szeretteim. Most az apostol a sajat céljahoz igazitja azt, amit az imént tanitott
nekiink Isten szeretetérdl. Isten példajaval buzdit ugyanis a felebarati szeretetre, amiképpen
Pal 1s elénk allitja Krisztust, Aki jo illatd aldozatként kinalta Magat az Atyanak, hogy mi
mindannyian egymas javara munkalkodhassunk (Ef5:2). S Janos, mikor azt parancsolja, hogy
ugy szeressiik felebaratainkat, mint ahogyan Isten szeretett minket, arra emlékeztet: a
szeretetlink nem lehet érdekhajhdsz. Emlékezniink kell ugyanis arra, hogy minket is ingyen
szerettek. Az pedig kétségtelen, hogy mikor a magunk javat nézziik, vagy j6 allasokat
juttatunk ellentételezésképpen a bardtainknak, az onszeretet, nem pedig masok szeretete.

12. Az Istent soha senki nem latta. Ugyanezeket a szavakat megtalaljuk Janos
evangéliuménak elsé fejezetében is, de Kereszteld Janos nem pontosan ugyanazt tartotta szem
elott, mert 6 csak arra gondolt, hogy Istent nem lehet mas modon ismerni, csak amiképpen
kijelentette Magat Krisztusban. Az apostol itt tovabb terjeszti ki ugyanezt az igazsagot, mely
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szerint Isten hatalmat hit és szeretet altal fogjuk fel, s igy tudjuk meg, hogy a gyermekei
vagyunk, €s benniink lakozik. El@szér azonban a szeretetrdl beszél, mikor azt mondja: az
Isten benniink marad, ha egymadst szeretjilkk, mert ezzel a szeretettel lesz teljessé, vagy
bizonyittatik, hogy benniink lakozik. Mintha azt mondta volna: Isten akkor mutatja Magat
jelen levonek, ha a Lelkével ugy formalja a sziviinket, hogy apoljuk benne a felebarati
szeretetet. Ugyanebbdl a célbol ismétli meg, amit mar mondott, hogy a nekiink adott Lélek
altal tudjuk, hogy O benniink lakozik. Ez ugyanis az el6z6 mondat megerdsitése, mert a
szeretet a Lélek hatasa, vagy gylimdlcse. Az elmondottak summaéja tehat az, hogy miutan a
szeretet Isten Lelkétdl szdrmazik, nem vagyunk képesek igazan és Oszinte szivvel szeretni a
felebaratainkat, csak ha a Lélek 1ép fel az O hatalmaval. Ezen a modon tesz réla bizonysagot,
hogy benniink lakozik. Isten azonban az O Lelke altal benniink lakozik, és a szeretettel
bizonyitjuk, hogy Isten benniink marad. Masrészt viszont barki dicsekszik azzal, hogy Isten
benne van, de nem szereti a felebaratait, ezzel az egy dologgal bizonyitja a hamissagat, mert
elszakitja Istent onmagatol.

Mikor azt mondja: és az 6 szeretete teljessé lett benniink, az 6sszekapcsolast oksaginak
kell tekinteni, az és helyén a mert, vagy mivel szot értve. S a szeretet itt két modon
magyarazhat6: ez vagy az, amivel Isten viszonyul hozzank, vagy az, amelyet belénk iiltet. Az,
hogy Isten nekiink adta a Lelkét, vagy adott nekiink a Lelkébdl, ugyanazt jelenti, mert tudjuk,
hogy a Lélek bizonyos fokig mindenkinek megadatik.

14. Es mi lattuk. Most az istenismeret masik részét magyardzza meg, amire akkor
utaltunk, mikor azt mondtuk, hogy az O Fiaban kozli Magat veliink, és Benne kindlja fel
nekiink, hogy élvezziik Ot. EbbS] kovetkezben hit altal vessziik Ot. Az apostol célja ugyanis
annak bemutatdsa, hogy Isten oly mértékben egyesiil veliink hitben €s szeretetben, hogy
valdéban benniink lakozik, €s bizonyos fokig lathatova teszi Magat az erejének hatasaival, mert
egyébként nem volna benniink lathato6.

Mikor az apostol azt mondja: ldttuk és bizonysagot tesziink, akkor Oonmagara és
masokra céloz. S a latas alatt nem holmi fizikai meglatast ért, hanem azt, ami ahhoz a hithez
tartozik, mely altal felismerték Isten dicsdségét Krisztusban annak megfeleléen, amit mond:
hogy az Atya elkiildte a Fiut a vilag iidvozitojéiil. Ez az ismeret pedig a Lélek
megvilagositasabol fakad.

15. A ki vallja. Megismétli azt az igazsagot, mely szerint Krisztus altal egyesiiliink
Istennel, tovabba nem allhatunk kapcsolatban Krisztussal mindaddig, amig Isten nem lakozik
benniink. A hit és a megvallas ebben az értelemben megkiilonboztetés nélkiil hasznalatos,
mert jollehet a képmutatok dicsekedhetnek bolcsen a hittel, az apostol azonban senkit sem
ismer el hivonek azok koziil, akik kozonségesen valljadk magukat annak, hanem csak azokat,
akik valoban és szivbdl hisznek. Emellett, mikor azt mondja, hogy Jézus az Istennek Fia,
azzal roviden Osszefoglalja a hit summajat és szubsztanciajat, mert semmi sem sziikséges az
idvosséghez, amit a hit nem Krisztusban talal meg. Miutdn altalanossagban mondta, hogy az
emberek hit 4ltal egyesiilnek ugy Krisztussal, hogy Krisztus egyesiti 6ket Istennel,
hozzaflizte, amit 0k maguk is meglattak: altalanos igazsagot alkalmazott mindazokra, akiknek
irt. Ezutan egy buzditas kovetkezik: szeressék egymast ugy, ahogyan Isten szerette dket. Az
értekezés sorrendje €s kapcsolata tehat ez: a Krisztusba vetett hit folytan lakozik Isten az
emberekben, s valunk részeseivé az O kegyelmének. Miutan azonban Isten szeretet, senki sem
marad meg Obenne, csak akik szeretik a felebarataikat. Ezutan a szeretetnek kell benniink
uralkodnia, mert Isten egyesit minket Onmagaval.

16. Es mi megismertiik és elhittiik. Ugyanazt jelenti, mintha ezt mondta volna: ,,Hit
altal ismertiik meg”, mert erre az ismeretre csakis hit altal lehet szert tenni. Ebbdl azonban
megtanuljuk, mennyire eltér a bizonytalan, vagy kétséges vélekedés a hittél. Emellett jollehet
— amint mar emlitettem — itt az utols6 mondatot a hallgatoihoz igazitotta, mégis kiilonb6z6
moddokon hatidrozza meg a hitet. Korabban azt mondta: ez nem mas, mint annak megvallasa,
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hogy Jézus az Isten Fia. Most azonban azt mondja: hit altal ismerjiik Istennek az irantunk
érzett szeretetét. Ebbol kideriil, hogy Isten atyai szerete taldlhaté meg Krisztusban, ¢s semmi
biztosat sem tudunk Krisztusrol, csak azok éltal, akik magukat az O gyermekeinek ismerik
kegyelem altal. Az Atya ugyanis naponta allitja elénk az O Fiat abbol a célbol, hogy 6rokbe
fogadhasson minket Obenne.

Az Isten szeretet. Ez mintha mondhatni altétele lenne egy kijelentésnek, mert a hittdl a
szeretethez ezen a modon érvel: Hit altal lakozik benniink Isten, s az Isten szeretet, tehat ahol
Isten lakozik, ott szeretetnek is lennie kell. Ebbdl kovetkezOen a szeretet sziikségszertien
kapcsolddik a hithez.

1Jn4:17-18

17. Azzal lesz teljessé a szeretet kozottiink, hogy bizodalmunk van az itélet
napjahoz, mert a mint 6 van, gy vagyunk mi is e vilagban.

18. A szeretetben nincsen félelem; sot a teljes szeretet kiiizi a félelmet, mert a
félelem gyotrelemmel jar: a ki pedig fél, nem lett teljessé a szeretetben.

In hoc perfecta est charitas nobiscum, ut fiduciam habaemus in die judicii, quod sieut
ille est, nos quoque sumus in hoc mundo.

Timor non est in charitate; sed perfecta charitas foras pellit timorem: quia timor
tormentum habet; qui autem timet, non est perfectus in charitate.

17. Azzal lesz teljessé a szeretet kozottiink. Két mondat van ebben az igeszakaszban:
eloszor, akkor vagyunk részesei az isteni Orokbefogadasnak, mikor gy emlékeztetiink
Istenre, mint a gyermekek az atyjukra, masodszor, ez a bizonyossag felbecsiilhetetlen, mert
nélkiile a legnyomorultabbak vagyunk.

Az apostol eldszor is azt mutatja meg, mi célbdl olelt minket szeretetben Magahoz
Isten, s miképpen ¢€lvezziik a nekiink Krisztusban kinyilatkoztatott kegyelmet. Azutén, itt
Istennek az irantunk érzett szeretetét kell érteni. Azt mondja, teljessé lesz, mert bdségesen
kiaradt és valoban megadatott nekiink, igy teljesnek tiinik. Am azt is kijelenti, hogy senki mas
nem részesiil ebben az aldasban, csak akik Istenhez igazodvan a gyermekeinek bizonyulnak.
Ez tehat egy olyan érv, melyet az elvalaszthatatlan feltételb6l szarmaztat.

Bizodalmunk van. Most elkezdi bemutatni az irantunk megnyilvanulé isteni szeretet
gyimdlcsét, jollehet késobb még vilagosabban is megmutatja azt az ellentétes hatasbol
kiindulva. Valoban felbecstilhetetleniil nagy jotétemény az, ha batran meg meriink allni Isten
elott. A természetiinknél fogva valoban rettegiink Isten jelenlététdl, éspedig joggal, mert
miutan O a vilag Birdja, s a biineink elitélnek, a halal és a pokol 6tlik fel az elménkben,
valahdnyszor csak Istenre gondolunk. Ebbdl szarmazik az a rettegés, amit emlitettem, mely
miatt az emberek minden téliik telhetét megtesznek, hogy elkeriiljék Istent. Janos azonban azt
mondja, hogy a kegyesek nem félnek, mikor az utolsé itéletrdl hallanak. Epp ellenkezdleg,
magabiztosan és vidaman lépnek Isten itél3széke elé, mivel meg vannak gySz6édve az O atyai
szeretetérdl. Mindenkinek tehat annyi haszna szarmazik a hitbdl, amennyire j61 felkésziilten
varja az elméjében az itélet napjanak eljovetelét.

A mint 6 van. Ezekkel a szavakkal, mint mar emlitettiik, arra céloz, hogy nekiink
viszont Isten képmasara kell hasonlitanunk. Amilyen tehat Isten a mennyben, olyanoknak
parancsol minket lenni itt lenn, ebben a vildgban azért, hogy a gyermekeinek tekinthetokkeé
lehessiink. Isten benniink megmutatkozé képmésa ugyanis mintegy pecsétie az O 6rokbe
fogadasanak.

Itt azonban a magabiztossdgunkat részben a cselekedeteinkre alapozza. Ezért a
papistak itt magasra emelik az orrukat, mintha Janos tagadna, hogy mi, egyediil Isten
kegyelmére tamaszkodva kelld tidvbizonyossagra juthatnank a cselekedetek segitsége nélkiil.
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Ebben azonban tévednek, mert nem veszik fontolora, hogy az apostol itt nem az tidvosség
okarol besz¢l, hanem arr6ol, hogy mi adatik még ahhoz hozzd. Mi pedig készségesen
elismerjiik, hogy senki sem békiilt meg Istennel Krisztuson keresztiil, csak ha meguajult Isten
képmadsara is, mert ez a két dolog nem vélaszthat6 szét. Nagyon helyes tehat, amit az apostol
tesz, mikor kizarja a kegyelem bizonyossagabol mindazokat, akikben nem latszik Isten
képmasa. Bizonyos ugyanis, hogy 0k teljességgel idegenek Isten Lelke és Krisztus szadmara.
Azt sem tagadjuk, hogy az élet 0 mivolta, mint az isteni Orokbe fogadds hatdsa a
magabiztossdg megerdsitésére szolgal ugymond masodrendi tdmasztékként. Ugyanakkor
azonban egyediil és kizarolag a kegyelemre kell alapoznunk.** Janos tanitasa valéban semmi
mas modon nem latszik Osszeegyeztethetonek dnmagaval, mert a tapasztalat megmutatja, s
még a papistak is kénytelenek elismerni, hogy ami a cselekedeteket illeti, itt mindig marad
hely a rettegés szdmara. Senki nem Iéphet tehat nyugodt elmével Isten itéldszéke elé, csak ha
hiszi, hogy ingyenesen szeretik.

Ezek koziil azonban semmi sem tetszik a papistaknak, s ezen nincs okunk csodéalkozni.
A nyomorultak ugyanis nem ismernek mas hitet, csak a kételyek kozé gabalyodottat. Emellett
még a képmutatds is sotétséget hoz rajuk, ezért komolyan nem is veszik fontolora, milyen
félelmetes Isten itélete, mikor Krisztus, a Kdozbenjaro nincs jelen, s koziiliik egyesek mesének
tartjak a feltamadast. Ahhoz tehat, hogy viddman és 6rommel menjlink a Krisztussal valo
talalkozasra, a hitiinket egyediil az O kegyelmére kell iranyitanunk.

18. Nincsen félelem. Most ennek az aldasnak a kivalosagat dicséri, az ellenkez6 hatas
kijelentésével, mert azt mondja, hogy folytonosan gyotrddiink, amig Isten nem szabadit meg a
nyomorusagbol €s lelki szenvedésbdl a sajat, irantunk érzett szeretetével, mint orvossaggal.
Az igeszakasz azt jelenti, hogy mivel semmi sem nyomorultabb, mint a folyamatos izgalom
kovetkeztében gyotrddni, Isten irdntunk érzett szeretetének megismerésével szerezzilk meg a
felelem felett all6 békés nyugodtsag jotéteményét. Ebbdl kideriil, micsoda pératlan ajandéka
Istennek, ha a szeretetével fogad a kegyeibe. Ebbdl a tanitasbol tovabba egy buzditast is ad,
de mielott a kotelességlinkre buzditana, Isten ama ajandékat ajanlja nekiink, ami hit altal
eltorli a félelmiinket.

Tudom, ezt az igeszakaszt sokan masképpen magyaraztak, de engem az érdekel, amit
az apostol mondott, nem az, amit masok vélnek. Ok azt mondjak: nincs félelem a szeretetben,
mert mikor onként szeretjiik Istent, nem kényszerit minket sem erd, sem félelem az O
szolgalatara. Akkor hat szerintiik itt a szolgai félelmet allitja szembe az onkéntes tisztelettel, s
ebbdl szarmazik a kiilonbség a szolgai €s a gyermeki tisztelet kozott. Azt valoban igaznak
ismerem én is el, hogy mikor akarattal szeretjiik Istent, mint Atyat, akkor tobbé nem
kényszerit minket a fenyités-érdem félelme, de ennek a tanitasnak semmi koze sincs ehhez az
igeszakaszhoz, mert az apostol csak arra tanit minket, hogy mikor Isten szeretete altalunk
latszik meg, és hit altal valik ismertté, akkor békesség adatik a lelkiismeretiinknek, igy az
tobbé nem reszket és nem fél.

Megkérdezhetd azonban, mikor {izi el a tokéletes szeretet a félelmet, hisz miutan
nekiink csak az isteni szeretet némi ize adatik meg, igy soha nem szabadulhatunk meg a
félelemtd1? Erre azt valaszolom, hogy jollehet a félelmet nem lehet teljesen lerdzni, mégis,
mikor Istenhez, mint csendes kik6t0hdz menekiiliink, mely mentes a hajotorés veszelyétol és
a viharoktol, a félelem valoban el lesz izve, mert utat enged a hitnek. Ezzel a félelem nincs
teljesen ellizve, és tamadni fogja az elméinket, de annyira azért igen, hogy nem gyotor
minket, és nem gatolja azt a békességet, melyet hit altal nyeriink.

** Mi a szeretet? Ugyanugy ajandék, mint a hit, mert mennyei alkalmassagot foglal magaba, de semmiképpen
sem érdemelhetd ki. Ha tokéletes lenne, akkor sem lenne benne semmi érdemleges, mert még igy is messze
alulmaradna annak, amit Isten érdemel. Barmiféle érdemet feltételezni az ember részérdl a legnagyobb vaksag
jele, mert az iidvosség az elejétdl a végéig kegyelmi ajandék. — a szerk.
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A félelem gyotrelemmel jar. Itt az apostol tovabb erdsiti annak a kegyelemnek a
nagysagat, melyrél besz¢l, mert miutdn a legnyomorultabb allapot a folytonos gydtrelem
elszenvedése, igy semmi sem kivanatosabb, mint nyugodt lelkiismerettel és csendes elmével
megjelenni Isten el6tt. Amit egyesek mondanak, miszerint a szolgak félnek, mert a biintetés és
a vessz0 lebegnek a szemiik eldtt, s nem végzik a kotelességiiket, csak ha kényszeritik dket,
annak, amint mar mondtuk, semmi kdze nincsen az apostol altal itt elmondottakhoz. gy a
kovetkez0 mondathoz adott magyardzat, miszerint aki fél, abban nem tokéletes a szeretet,
mert nem veti magat ala onkéntesen Istennek, hanem inkédbb megszabadulni igyekszik az O
szolgalatatol, egyaltalaban nem illik bele a szovegkornyezetbe. Az apostol ugyanis épp
ellenkezdleg arra emlékeztet minket, hogy a hitetlenségnek koszonhetéen fél valaki, azaz
zavarodik dssze az elméje, mert Isten valoban ismert szeretete megnyugtatja a szivet.””

1Jn4:19-21

19. Mi szeressiik 6t; mert 6 elobb szeretett minket!

20. Ha azt mondja valaki, hogy: Szeretem az Istent, és gyiiloli a maga atyjafiat,
hazug az: mert a ki nem szereti a maga atyjafiat, a kit lat, hogyan szeretheti az Istent, a
kit nem lat?

21. Az a parancsolatunk is van 6 tole, hogy a ki szereti az Istent, szeresse a maga
atyjafiat is.

Nos diligimus eum, quia prior dilexit nos.

Si quis dicit, Deum diligo; et proximum suum odio habeat, mendax est: qui enim non
dillgit fratrem suum quem videt; Deum quem non videt, quomodo potest diligere?

Et hoe praeceptum habemus ab ipso, ut qui Deum diligit, diligat et fratrem suum.

19. Mi szeressiik 6t. Az ayomopev ige értelmezhetd kijelentd, vagy felszo6litd6 modban,
az elobbi azonban jobban illik ide, mert az apostol, ugy vélem, az el6z6 mondatot ismétli
meg, miszerint mivel Isten megel6zott minket Onkéntes szeretetével, ezért nekiink is
viszonoznunk kell a szeretetet, mert rogton arra utal, amit szeretni kell az emberekben, vagy,
hogy a Neki adand6 szeretetet az emberek irant kell kimutatnunk. Ha azonban jobbnak latjuk
a felszolitd modot, a jelentés nagyjabol ugyanaz lesz: miutan Isten onként szeretett minket,
most nekiink is szeretniink kell Ot.

Ez a szeretet azonban nem Iétezhet, ha nem kelt felebarati szeretet. Ez&ért mondja
hazugoknak azokat, akik azzal dicsekednek, hogy szeretik Istent, mikdzben gylilolik a
felebarataikat.

Az ok azonban, melyet hozzakapcsol, latszolag nem kellden érvényes, mert a kisebbik
¢s a nagyobbik O0sszehasonlitasa. Ha, mondja, nem szeretjiik a felebaratainkat, akiket latunk,
még kevésbé szerethetjiikk Istent, Aki lathatatlan. De van két nyilvanvald kivétel, mert a
szeretet, mellyel Isten irdnt viseltetiink, hitbdl, és nem latasbol fakad, amint azt az 1Pt1:8-ba
is olvashatjuk, masodszor, Isten szeretete nagyon kiilonbozik az emberek szeretetétdl, mert

3% Béza, Doddridge, Scott és a legtobb igemagyarazo a szeretetet itt a benniink lev szeretetre vonatkoztatjak,
nem pedig az Istennek a hit altal meglatott szeretetére. Az apostol f6 témaja a benniink levo szeretet, s a ra
vonatkoztatott ,,tokéletessé lett” és ,tokéletes” kifejezéseket helytelennek tiinik Istennek az irantunk érzett
szeretetére vonatkoztatni. Ez a tokéletesség a 17. vers szerint abban rejlik, hogy amiképpen Isten, ugy vagyunk
mi is ebben a vilagban, azaz, Hozza hasonloan a szeretetben, amiképpen az el6z6 versben olvassuk, hogy Isten a
szeretet.

A ,félelem” az itélettdl valo félelem, amit a 17. vers emlit, s aki fél, arrol azt olvassuk, hogy nem valt benne
tokéletessé a szeretet, vagy nem lett tokéletes a szeretetben, ez pedig nyilvanvaloan a benniink levo szeretetre
vonatkozik. Majd rogton hozzateszi: ,,Mi szeressiik 6t”, s megjeldli az okot is, ,,mert & elébb szeretett minket!”
Ezutan azzal folytatja, hogy ramutat az Isten iranti, valamint a felebarataink iranti szeretet elkeriilhetetlen
sziikségességére. — a szerk.
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mig Isten az O végtelen josagaval inditja szeretetre az O népét, az emberek viszont gyakran a
gytloletre méltok. Erre azt valaszolom, hogy az apostol itt készpénznek veszi, aminek
kétségteleniil nyilvanvalonak kell lennie a szdmunkra: Isten azokban az emberekben kindlja
nekiink Magat, akik hordozzik Isten képmasat, s megkoveteli azokat a kotelezettségeket,
amiket nem O Maga akar elvégezni a szamukra, a Zsolt16:2-3-nak megfeleléen. Ott ugyanis
ezt olvassuk: ,,Az én josagom nem ¢ér fel Hozzad, Uram; a szentek fel¢ irdnyul szeretetem,
akik a Foldon vannak”.® S bizonyos, hogy ugyanennek a fajta részességnek, a megannyi
dolog és a kolcsonds érintkezés sziikségességének kell a kolcsonds szeretetre inditania
minket, hacsak nem vagyunk az acélndl is keményebbek. Janos azonban mdasra gondolt: azt
akarta megmutatni, mennyire csaloka barki dicsekvése, aki azt mondja, hogy szereti Istent, de
mégsem szereti az [sten képmadsat, ami a szeme eldtt van.

21. Az a parancsolatunk. Ez egy er6sebb érv, ami Krisztus tekintélyébdl €s tanitasabol
szarmazik, mert nemcsak az Isten szeretetével kapcsolatos parancsot adott nekiink, hanem a
felebarataink szeretetét is megparancsolta. [gy tehat Istennel kell kezdeniink, hogy
egyidejlileg megvaldsulhasson az 4&tmenet is az emberekhez.

3% A Karoli-forditas szerint: En Uram vagy te; feletted valo jom nincsen. A szentekben, a kik e foldon vannak és
a felségesekben, benndk van minden gyonydriiségem. - a ford.
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5. fejezet

1Jn5:1-5

1. Mindaz, a ki hiszi, hogy Jézus a Krisztus, Istentdl sziiletett; és mindaz, a ki
szereti a sziilot, azt is szereti, a ki attol sziiletett.

2. Abbdl ismerjiik meg, hogy szeretjiik az Isten gyermekeit, hogyha az Istent
szeretjiik, és az 6 parancsolatait megtartjuk.

3. Mert az az Isten szeretete, hogy megtartjuk az 6 parancsolatait; az o6
parancsolatai pedig nem nehezek.

4. Mert mindaz, a mi az Istentdl sziiletett, legyozi a vilagot; és az a gy6zedelem, a
mely legydzte a vilagot, a mi hitiink.

5. Ki az, a ki legy6zi a vilagot, ha nem az, a Ki hiszi, hogy Jézus az Isten Fia?!

Omnis qui credit quod Jesus est Christus, ex Deo genitus est; et omnis qui diligit eum
qui genuit, diligit etiam eum qui genitus est ab eo.

In hoc cognoscimus quod diligimus filios Dei, si Deum diligimus, et praecepta ejus
servamus.

Haec est dilectio Dei, ut praecepta ejus servemus, et praecepta ejus gravla non sunt.

Quoniam omne qued ex Deo genitum est, vincit mundum: et haec est victoria quae
vincit mundum, fides nostra.

Quis est qui vincit mundum, nisi qui credit quod Jesus est Filius Dei?

1. Mindaz, a ki hiszi. Ujabb okkal erésiti meg, hogy a hit és a testvéri szeretet
egyesiiltek: mivel Isten hit altal Gjit meg minket, ezért sziikségszerlien Atyaként kell Ot
szeretniink, s ennek a szeretetnek ki kell terjednie minden gyermekére. Igy a hit nem
valaszthat6 kiilon a szeretettdl.

Az els6 igazsag az, hogy mindenki, akik Istentdl sziilettek, hiszik, hogy Jézus a
Krisztus. Itt ismét lathato, hogy egyediil Krisztus van feltiintetve a hit targyaként, mivel benne
talaljuk meg az igazsagot, az ¢letet és minden aldast, amikre csak vagyakozhatunk, valamint
Istent mindenben, ami O.*” Ezért a hit egyetlen helyes modja, ha elméinket Ofelé forditjuk.
Emellett abban hinni, hogy O a Krisztus azt jelenti: Téle varjuk mindazokat a dolgokat,
melyek a Messidsnak lettek megigérve.

S a Krisztus titulus sem ok nélkiil adatik Neki, mert ez azt a hivatalt jeloli, amit az
Atya jelolt ki a szamara. Miutan a torvény alatt minden dolog teljes helyreéllitasa, az igazsag
¢s a boldogsag a Messidson keresztiil lettek megigérve, tigy manapsag ennek egésze
vildgosabban tarul elénk az evangéliumban. Jézust tehat csak akkor lehet Krisztusként
elfogadni, ha az tidvosséget Néla keressiik, mert ebbél a célbol kiildte Ot az Atya, naponta
felkinaltatik nekiink.

Ezért jelenti ki az apostol, hogy mindazok, akik valoban hisznek, Istentdl sziilettek. A
hit ugyanis messze felette all az emberi elme felfogoképességének. Ezért a mennyei
Atyanknak kell minket Krisztushoz vonzani, hisz koziiliink senki sem képes felemelkedni
Ohozza a maga erejébbl. S ez az, amire az apostol tanit minket az evangéliumaban, mikor azt
mondja, hogy azok, akik hisznek az egysziilott nevében, nem testtdl és vértdl sziilettek
(Jn1:13). Pal pedig azt mondja: nem a vildg lelkével lettiink felruhdzva, hanem az Istentdl
szarmazo Lélekkel, hogy megismerjiik az Isten altal nekiink adott dolgokat (1Kor2:12). Mert
szem nem latta, fiil nem hallotta, elme fel nem fogta azt a jutalmat, ami azok szdmara tétetett
felre, akik szeretik Istent, s egyediil a Lélek hatol be ebbe a titokba. Tovabba, miutan Krisztus

37876 szerint: ,,Az egész Istent — totum Deum” — a szerk.
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a megszentelddés végett adatik nekiink, s Magéval hozza az ujjasziiletés Lelkét — roviden,
miutan a sajat Testével egyesit minket, ez (jabb oka annak, amiért senkinek sem lehet hite,
csak annak, aki IstentOl sziiletett.

Azt is szereti, a ki attdl sziiletett. Agoston és mas korai szerzOk ezt Krisztusra
vonatkoztattak, de helyteleniil. Mert jollehet az apostol egyes szdmot hasznal, mégis beleért
minden istenféldt, s a szovegkdrnyezet is vilagosan megmutatja: nem mas célja volt ezzel,
mint hogy a testvéri szeretetet visszavezesse a hithez, mint annak forrasdhoz. Ezt az érvet
valoban a természet szokdsos menetébdl szarmaztatja, de ami az emberek kozott latszik, azt
athelyezi Istenre.*®

Eszre kell azonban venniink, hogy az apostol nem ugy beszél csak a hivokrél, s hagyja
figyelmen kiviil a tobbieket, mintha csak az eldbbieket kellene szeretni, s nem kellene torddni
masokkal, és szamitasba venni Oket, hanem arra tanit minket mondhatni ezzel az elsé
tevékenységgel, mikor azt parancsolja, hogy az istenfélokkel kezdjiik, hogy szeressiink
valogatas nélkiil mindenkit.*’

2. Abbol ismeryjiik meg. Ezekkel a szavakkal roviden azt mutatja meg, mi az igazi
szeretet. Eddig arra tanitott minket, hogy soha nem szeretjiik ténylegesen Istent, amig nincs
jelen a testvéri szeretet is, mert ez mindig az el6bbi hatdsa. Most azonban azt tanitja, hogy az
embereket helyesen ¢és megfelelden szeretjilk, ha Istené az els6ség. Ez pedig sziikséges
meghatarozas, mert gyakran megtorténik, hogy Istentdl elkiilonitetten szeretjiik az embereket,
amiképpen a szentségtelen ¢és testi baratsagok csak a maganérdekeket, vagy holmi mulando
c¢lokat tartanak szem eldtt. Miutan az apostol eldszor a hatasra utalt, most ratér az okra is,
mert a célja annak kimutatdsa, hogy a kdlcsonos szeretetet oly modon kell miivelni, melynek
soran Istent 1s tiszteljiik.

Isten szeretetéhez hozzdkapcsolja a torvény megtartdsat, s teszi ezt joggal. Mert mikor
ugy szeretjiik Istent, mint Atyat és Urat, a tiszteletnek sziikségszertien dssze kell kapcsolodnia
a szeretettel. Emellett Isten sem kiilonitheté el Onmagat6l. Miutan pedig O a forrasa minden
igazsagossagnak és egyenléségnek, annak, aki Ot szereti, sziikségszertien fel kell készitenie a
szivét az igazsag iranti engedelmességre. Isten szeretete tehat nem tétlen, vagy hatastalan.*

Ebbdl az igeszakaszbol azonban azt is megtanuljuk, mit jelent a torvény megtartdsa.
Ha ugyanis csak a félelemt81 kényszeritve engedelmeskediink Istennek az O parancsolatainak
megtartasaval, akkor nagyon tavol allunk a valodi engedelmességtél. fgy tehat az els6 dolog
az, hogy a sziviinket szandékos engedelmességben szédnjuk oda Istennek, majd utdna ¢letiinket
a torvény szabalyainak megfelelden alakitsuk. Erre gondolt Mdzes, mikor a torvény summajat
Osszefoglalva ezt mondta: L0 Izréel! mit kivan az Ur, a te Istened t6led? Csak azt, hogy
szeresd Ot, és engedelmeskedj Neki” (v. 6. 5SM6z10:12).

3. Az 6 parancsolatai pedig nem nehezek. Ezt azért tette hozza, nehogy a nehézségek —
mint rendszerint — elfojtsak, vagy csillapitsak a buzgdsagunkat. Azok ugyanis, akik viddm
elmével és nagy hévvel kovették a kegyes és szent ¢€letet, késObb belefaradtak, mikor 1attak,
hogy az erejiik nem elegendd. Janos tehat, az er6feszitéseink serkentése végett mondja, hogy
Isten parancsolatai nem nehezek.

Masrészrél azonban ennek ellene vethetd, hogy a tapasztalat nagyon mast mutat, s a
Szentiras is arrdl tesz bizonysagot, hogy a torvény igdja elhordozhatatlan (Csell5:2). Az ok is
nyilvanvalé: mivel az Onmegtagadds mondhatni a torvény megtartdsanak bevezetdje,
mondhatjuk vajon, hogy az ember szdmara konnyli onmagéat megtagadni? SOt, mivel a
torvény lelki, amint Pl tanitja nekiink a Rm7:14-ben, mi pedig nem vagyunk mas, csak test,

¥ Az igevers sz szerinti forditasa az alabbi: ,,Mindenki, aki hiszi, hogy Jézus a Krisztus, Istentdl sziiletett, s
mindenki, aki szereti a sziil6t, szereti a t6le sziiletettet is.” — a szerk.

% A téma mindvégig kétségteleniil a testvéri szeretet, s ez az igeszakasz ezt mutatja meg a legvilagosabban.
Mindenki szeretete kétségtelentil kotelesség, de itt nem errdl tanit. — a szerk.

40 Az Isten szeretete” itt kétségteleniil az Isten iranti szeretetet jelenti, melynek O a targya. — a szerk.
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hatalmas ellentétnek kell fennéllnia kozottiink és Isten torvénye kozott. Erre azt valaszolom,
hogy ez a nehézség nem a térvény természetébdl fakad, hanem a mi romlott testiinkbdl, s ez
az, amit Pal is konkrétan kijelent. Miutan ugyanis kimondta, hogy a térvény nem volt képes
igaz mivoltot adni nekiink, azonnal a testiinket hibaztatja ezért.

Ez a magyarazat teljes mértékben 6sszebékiti a Pal és David altal mondottakat, melyek
teljes mértékben ellentéteseknek latszanak. P4l a halal mesterévé teszi a torvényt, kijelentvén,
hogy nincs mas hatasa, mint Isten haragjat hozza rank, azért adatott, hogy ndvelje a blnt, és
azért €1, hogy meg6ljon minket. David ugyanakkor azt mondja a térvényrdl, hogy édesebb a
méznél, s kivanatosabb az aranynal, tovabba egy¢b dicséretek mellett megemliti, hogy
megvidamitja a szivet, megtérit az Urhoz, és megelevenit. Pal ugyanis a torvényt az ember
romlott természetével veti 6ssze, s ebbdl szarmazik a konfliktus, mig David azt mutatja meg,
miképpen gondolkodnak és éreznek azok, akiket Isten az O Lelkével megelevenit. Utobbibol
szarmazik az a bizonyos édesség €s 6rom, melyekrdl a test nem tud semmit. Janos pedig nem
hagyta figyelmen kiviil ezt a kiilonbséget, mert a ,,az 6 parancsolatai pedig nem nehezek”
szavakat Isten gyermekeire korlatozza, nehogy barki szo szerint vegye azokat, s arra céloz: a
Szentléleknek kdszonhetden nem nehéz, vagy farasztoé engedelmeskedniink Istennek.

A kérdést azonban még nem latszik teljességgel megvalaszoltnak, mert a kegyesek,
jollehet a Lélek iranyitja Oket, mégis kemény kiizdelmet folytatnak a sajat testiségiikkel, s
barmennyit is faradoznak, mégis jo, ha a felét ellatjak a kotelességeiknek. S6t, majdnem
Osszeroskadnak a terheik alatt, mintha csak, amint mondjdk a szentély és a lejtd kozott
allnanak. Latjuk miképpen nyogott Pal mintegy fogolyként, s kialtott fel, hogy milyen
nyomorult, mert nem szolgéalhatja teljességgel Istent. A valaszom erre az, hogy a torvényt
annyira mondja konnylinek, amennyire felruhdztatunk mennyei erdvel, és legy6zziik a testi
vagyakat. Mert barmennyire is alljon ellen a test, a kegyesek rajonnek, hogy nincs masban
valodi 6rom, csak Isten kdvetésében. Tovabba azt is meg kell jegyezni, hogy Janos nemcsak a
torvényrdl besz¢l, mely nem tartalmaz mast, csak parancsolatokat, hanem 6sszekapcsolja azt
Isten atyai engedékenységével, ami enyhiti a torvény szigorat. Mikor tehat tudjuk, hogy az Ur
kegyelmesen megbocsatott nekiink, mikor a cselekedeteink nem keriilnek a térvény elé, ez
sokkal inkabb tesz készségess¢ minket az engedelmességre, amint meg van irva: ,,Hiszen te
nalad van a bocsanat, hogy féljenek téged!” (Zsolt130:4) Ebbdl szdrmazik tehat a térvény
megtartdsanak képessége, mert a kegyesek a megbocsatds altal tamogattatvan nem
cstiggednek el, mikor nem képesek megtenni mindazt, amit kellene. Az apostol kdzben arra is
emlékeztet minket: harcolnunk kell azért, hogy szolgalhassuk az Urat, mert az egész vilag
igyekszik megakadalyozni, hogy oda menjiink, ahova az Ur hiv minket. Igy tehat csak az
tartja meg a torvényt, aki batran ellenall a vilagnak.

4. Az a gyozedelem. Ahogyan mondta, hogy mindazok, akik az Istentdl sziilettek,
legy6zték a vilagot, most a legydzésének modjat is bemutatja. Hisz még mindig
megkérdezhetd: honnan szarmazik ez a gydzelem? Ezért a vilag feletti gydzelmet a hittdl teszi
figgveé.*!

Ez az igeszakasz figyelemre mélto, mert a Satdn folyamatosan ismétli a félelmetes és
szOrnyl rohamait, Isten Lelke azonban — kijelentvén, hogy a veszélyek felett allunk — elveszi
a félelmet €s megelevenit minket, hogy batran harcoljunk. S a mult id6 hangsulyosabb, mint a

1A szavak sz6 szerint: ,,Mert minden Istentdl sziiletett dolog legy6zi a vilagot”, stb. semlegesnemet hasznal az
els6 versben szerepld himnemti ,,mindaz”, vagy ,,mindenki” helyett. Vagy, mint a 93 sz6t a héberben, ezt is
tobbes értelemben hasznalja, mint példaul a mavteg-t a Jn17:2-ben: ,hogy 6rok életet adjon mindennek (avtoig),
a mit (mav) néki adtal”. Macknight és masok azt mondtak, hogy a semlegesnemet azért hasznalja, hogy ebbe
mindenféle embert belefoglaljon: férfiakat és néket, fiatalokat és 6regeket, zsidokat és poganyokat, rabszolgakat
¢és szabadokat. De akkor miért nem hasznalt semlegesnemet az els6 versben? Ez vilagosan a stilus sajatossaga, s
nem mas, és nem kellene megtartani a forditasban.

A ,.gyozelem” a helyett szerepel, ami a gyézelmet hozza, a hatast az okhoz, vagy jel6lhet személyt, amiképpen a
vikn néha a gyézelem istenndjét jelenti. ,,S az a gydztes, aki legydzi a vilagot, a mi hitiink.” — a szerk.
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jelen, vagy a jovO, mert azt mondja: legydzte. Teszi ezt annak érdekében, hogy biztonsdgban
érezhessiik magunkat, mintha az ellenség mar menekiilni volna kénytelen. Valoban igaz, hogy
a héborat egész ¢letiinkben mindvégig folytatjuk, a konfliktusaink napi rendszerességgel
ismétlddnek, sOt, 0j és valtozatos csatdkat kezdeményez minden pillanatban minden oldalr6l
az ellenségiink. Miutdn azonban Isten nem csak egyetlen napra fegyverez fel minket, s miutan
a hit sem csak egy napra sz6l, hanem a Szentlélek 6rokés munkdja. Ezért maris ugy vagyunk
részesel a gydzelemnek, mintha mar gydztink volna. Ez a magabiztossdg azonban nem
eredményez kozonyt, hanem mindig buzgén harcolni vagyokka tesz minket. Az Ur ugyanis
nem ugy parancsolja meg a népének, hogy legyenek magabiztosak, hogy még nem erdsiti meg
Oket, hanem ¢épp ellenkezbleg, kijelenti, hogy mar gydztek. S teszi ezt annak érdekében, hogy
batrabban €s faradhatatlanabbul harcolhassanak.

A vilag kifejezésnek itt tag a jelentése, mert magaban foglal mindent, ami
szembeszegiil Isten Lelkével. Igy a természetiink romlottsaga is a vilag része, valamint
minden vagy, és a Satan minden ravaszsaga, roviden barmi, ami elvon minket Istentdl. Efféle
ellenséges erOkkel hatalmas haborit kell vivnunk, s mar azelott legydzotteknek kellene
lenniink, hogy a kiizdelembe bocsatkoztunk volna, s6t naponta akar szazszor is vereséget
szenvednénk, ha Isten nem igért volna nekiink gydzelmet. Isten azonban a gydzelem
igéretével batorit minket a harcra. S ahogyan ez az igéret allandoan biztositja a szamunkra
Isten legydzhetetlen erejét, Ggy teszi masrészrol semmivé az emberek minden erejét. Az
apostol ugyanis nem azt tanitja itt, hogy Isten csak bizonyos segitséget nyujt nekiink, hogy
ezzel a segitséggel képesek legyiink ellenallni, hanem a gydzelmet egyediil a hittdl teszi
fliggdve. A hit pedig mastol veszi azt, amivel gy6zedelmeskedik. Azok tehat Istentdl veszik el
azt, ami az 6vé, akik a gydzelmet a sajat erejiiknek tulajdonitjak.

5. Ki az, a ki legyozi a vilagot. Ez az e€l6z0 mondat oka: azért gydziink hit 4ltal, mert
Krisztusbol meritiink erét, ahogyan Pal is mondja: ,,Mindenre van erém a Krisztusban, a ki
engem megerdsit” (Fil4:13). Csak az képes legydzni a Satant és a vilagot, €s nem engedni a
sajat testének, aki miutdn 6nmagaban félénk, egyediil Krisztus erejére tdmaszkodik. A Ait alatt
ugyanis Krisztus tényleges érzékelését érti, vagy a hatékony R4 tamaszkodast, amivel az O
erejét a magunkéva tessziik.

1Jn5:6-9

6. Ez az, a ki viz és vér altal j6 vala, Jézus a Krisztus; nemcsak a vizzel, hanem a
vizzel és a vérrel. Es a Lélek az, a mely bizonysagot tesz, mert a Lélek az igazsag.

7. Mert harman vannak, a kik bizonysagot tesznek a mennyben, az Atya, az ige
és a Szent Lélek: és ez a harom egy.

8. Es harman vannak, a kik bizonysagot tesznek a foldon, a Lélek, a viz és a vér;
és ez a harom is egy.

9. Ha elfogadjuk az emberek bizonysagtételét, az Isten bizonysagtétele nagyobb:
mert az Isten bizonysagtétele az, a melylyel bizonysagot tett az 6 Fiarol.

Hic est qui venit per aquam et sanguinem, Jesum Christurn; non in aqua solum, sed in
aqua et sanguine; et Spiritus est qui testificatur, quandoquidem Spiritus est veritas.

Nam tres sunt qui testificantur in coelo, Pater, Sermo, et Spiritus Sanctus; et hi tres
unum sunt.

Et tres sunt qui testificantur in terra, Spiritus, aqua et sanguis; et hi tres in unum
conveniunt.

Si testimonium hominum recipimus, testimonium Dei majus est; quoniam hoc est
testimonium Dei, quod testificatus est de Filio suo.
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6. Ezaz aki... jo vala. S hogy a hitlink biztonsdgosan megnyugodhasson Krisztusban,
azt mondja: a torvény eloképeinek valdodi szubsztancidi Benne jelennek meg. Nekem
kétségem sincs ugyanis a feldl, hogy a viz és a vér szavakkal a torvény okori ritusaira utal. Az
Osszehasonlitds emellett még azt a célt is szolgalja, hogy ne csak annyit tudjunk, hogy
Krisztus eljovetelével Mozes torvénye eltordltetett, hanem azt is, hogy Benne keressiik
azoknak a dolgoknak a beteljesedését, amit a ceremdnidk kordbban jelképeztek. S bar ezek
kiilonfeélék voltak, az apostol e kettdvel jeloli a szentség €s az igazsagossag teljes
tokéletességét. Vizzel mostak el ugyanis minden szennyet, hogy az emberek tisztdn ¢&s
mocsoktalanul jarulhassanak Isten elé, a vérrel pedig engesztelést végeztek, s zalog adatott
altala az Istennel torténd teljes megbékélésrdl. A torvény azonban csak korvonalazta
kiilsédleges jelképekkel azt, amit ténylegesen €s teljesen a Messids végzett el.

Janos tehat alkalmasan bizonyitja, hogy Jézus az Ur korabban megigért Krisztusa,
mert O hozta el magaval azt, amivel teles mértékben megszentel minket.

S valdban, a vért illetden, amivel Krisztus megbékitette Istent, nincs kétely, de
miképpen jott el viz altal, az megkérdezetd. Nem valoszinli, hogy ez utalas a keresztségre.
Természetesen ugy vélem, hogy Janos itt annak gylimoOlcsét €és hatésat tarja elénk, amit az
evangélium torténetében jegyzett fel, mert amit ott mond, hogy viz és vér folyt Krisztus
oldalabol, azt kétségteleniil csodanak kell tartani. Tudom, hogy ez természetes modon is
megtorténik a holtakkal, de itt Isten célja folytan kovetkezett be, hogy Krisztus oldala a vér €s
a viz forrasava valt. Ezzel megtudhattdk a kegyesek, hogy a megtisztitast (aminek az Okori
keresztség eloképe volt) Benne talalhatjak meg, tovabba hogy mindaz, amit az 6korban a
vérrel torténd meghintés eldre jelzett, beteljesedett. Errdl a dologrol hosszabban van sz6 a
zsidokhoz irott levél kilencedik és tizedik fejezeteiben.

Es a Lélek az, a mely bizonysdgot tesz. Ebben a mondatban azt mutatja meg, miképpen
ismerik és érzik a kegyesek Krisztus erejét: a Lélek teszi ket bizonyossa benne. S nehogy
ingadozzon a hitiik, azt is hozzateszi, hogy a teljes €s valdsagos szilardsagot, vagy stabilitast a
Lélek bizonysagtétele hozza 1étre. S igazsdgnak nevezi a Lelket, mert az O szavahihetésége
elvitathatatlan, és béségesen elegenddnek kell lennie a szamunkra.

7. Mert harman vannak, a kik bizonysagot tesznek a mennyben. Egyesek ennek az
igeversnek az egészét kihagytdk. Jeromos ugy gondolja, hogy ez inkabb céllal, semmint
tévedésbdl tortént, s valoban csak a latinok részérdl. Miutan azonban még a gérdég masolatok
sem egyformak, én nem merek semmit mondani a téméaban. Mivel azonban az igeszakasz
gordiilékenyebb, ha ez a mondat benne marad, s latvan, hogy a legjobb ¢és legelfogadottabb
masolatokban ez a mondat szerepel, én arra hajlok, hogy ezt fogadjam el a helyes
olvasatnak.*? S a jelentése az lesz, hogy Isten a hitiink legb&ségesebb megerdsitése végett
Krisztusban hdrom modon tesz arrdl bizonysagot, hogy Benne kell megnyugodnunk. Miutan

2 Kalvin valosziniileg a sajat koranak nyomtatott valtozataira gondol, nem a gorog kéziratokra. Ami a kéziratok,
valamint a valtozatok és idézetek hitelességét illeti, az igeszakasz kérdéses, mert egyetlen gordg kéziratban sem
talalhaté meg a XVI. szazadot megel6zden, és nincs benne egyetlen korai valtozatban sem a latint, illetve annak
egyes masolatait leszamitva. Nem is idézik sem a korai gordg, sem a korai latin egyhazatyak, néhanyuk
kivételével, akiknek az idézeteit vitattak. Ezek olyan tények, melyeket semmiféle kifinomult talalgatas sem
képes megcafolni. Sajnalatos, hogy tanult emberek, példaul Burgess piispok annyira hidbavalo eréfeszitéssel
munkalkodott és faradozott az igevers, vagy inkabb az igevers egyik része és a kovetkezo igevers eleje
hitelességének megerdsitésén. Az egész szakasz ekképpen alakul (a kérdéses rész szogletes zarojelben:

7. Mert harman vannak, a kik bizonysagot tesznek [a mennyben, az Atya, az Ige és a Szent Lélek: és ez a
harom egy.

8. Es harman vannak, a kik bizonysagot tesznek a foldon], a Lélek, a viz és a vér; és ez a harom is egy.
Ami az igeszakasz szerkezetét illeti, a nyelvtan és az értelem vonatkozaséban ez a beszurassal és a beszuras
nélkiil is ugyanaz. Amit ennek ellenében mondtak ebben a dologban, az egyaltalaban nem latszik dontének, mert
semmiképpen sem elégségesek annak kimutatasara, hogy a szavak nem kérdésesek. Az igeszakasz valoban jobb
olvasatot ad a beszlirt szavak nélkiil. Ami pedig az értelmet illeti, azaz azt az értelmet, amiben a hitelességiik
sz0sz016i veszik, annak semmi kapcsolata sincs az igeszakasz altalanos iranyvonalaval. — a szerk.
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ugyanis a hitlink hdrom személyt fogad el egyetlen 1ényegben, ezért kap meghivast oly
valosagos modokon Krisztushoz, hogy Ora tamaszkodhasson.

Mikor azt mondja, hogy ez a harom egy, akkor nem a lényegre, hanem ellenkezbleg,
az egyetértésre utal, mintha azt mondta volna, hogy az Atya, az O o6rok Igéje és a Lélek
Osszhangban tesznek bizonysagot ugyanarrdl Krisztusra vonatkozolag. Ezért egyes
masolatokban szerepel az €1 ev, ,,egyért (egy dologért)”. S bar ev giotv-t olvasunk ugy, mint a
tobbi masolatban, mégsem kétséges, hogy az Atyarol, a Fiirdl €és a Lélekrél mondja, hogy
egyek — ugyanabban az értelemben, amelyben késobb a vizet, a vért és a Lelket is
egyetértoknek mondja.

Miutdn azonban kétszer emliti a Lelket, Aki egy bizonysagtevd, ez sziikségtelen
ismétlésnek tiinik. Erre azt mondom: mivel kiilonb6z6 mdédokon vallja meg Krisztust, a kettds
bizonysagot alkalmas médon vonatkoztatja R4. Miutan az Atya, az O 6rok Bolcsességével és
Lelkével mondhatni ellentmondast nem ttird modon jelenti ki Jézust Krisztusnak, igy ebben az
esetben az Istenség kizarolagos fenségét kell mérlegelniink. Miutan azonban a sziviinkben
lakoz6 Lélek komoly foglalo, zalog és pecsét ennek a dekrétumnak a megerdsitésére, ennek
kovetkeztében beszél a fo1drdl is az O kegyelme altal.

Mivel azonban nem mindenki fogadja el ezt az olvasatot, ezért a kovetkezdket
akképpen magyardzom, mintha az apostol csak a f6ldi bizonysagtevokre utalt volna.

8. Es hdarman vannak. A sajat céljara alkalmazza, ami a vizr6l és a vérrdl elhangzott,
hogy ne lehessen mentségiik a Krisztust elutasitoknak. A bizonysagtételek altal ugyanis
kelléen erésen és vilagosan bizonyitja, hogy O az, Aki korabban megigértetett, mert a viz és a
vér az lidvosség zalogaiként és hatasaiként valoban arrol tesznek bizonysagot, hogy O Istentél
kiildetett. Harmadik bizonysagtevoként a Szentlelket is hozzateszi, Aki azonban mégis az els6
helyet foglalja el, mert Nélkiile a viz és a vér haszontalanul folytak volna. O ugyanis az, Aki
elpecsételi a sziviinkben a viz és a vér bizonysagat, s O az, Aki az erejével elhozza nekiink
Krisztus halalanak gyiimélcsét. S6t, O arasztja a sziviinkbe az tidvosségiinkért kiontott vért,
vagy egyetlen szoval mondva, O teszi Krisztust a miénkké, minden aldasaval egyetemben. Pal
is, a Rm1:4-ben, miutdn azt mondta, hogy Krisztus a feltamadasaval bizonyitotta Onmagat
Isten Fianak, azonnal hozzateszi: ,,a Lélek megszentelésén keresztiil”.* Béarmiféle jelei is
ragyognanak ugyanis fel az isteni dics6ségnek Krisztusban, ezek mégis homalyosak lennének
a szamunkra, és elkeriiln¢k a figyelmiinket, ha a Szentlélek nem nyitnd meg a hitiink szemeit.

Az olvasok most mar megérthetik, miért hozakodott eld Janos a Lélekkel, mint
bizonysagtevovel a viz és a vér mellett: pontosan azért, mert a Lélek sajat hivatala
megtisztitani a lelkiismeretiinket Krisztus vérével, s ezzel tenni hatékonnya az altala elvégzett
tisztogatast. Ebben a témaban néhany megjegyzést olvashatunk Péter masodik levelében, ahol
majdnem ugyanezt a kifejezésmddot haszndlja: a Szentlélek a Krisztus vérével torténd
meghintéssel tisztitja meg a sziveinket.*

# A Karoli-forditas szerint: a szentség Lelke szerint — a ford.

** Ha kihagyjuk a beszurtnak tekintett szavakat, akkor igy olvashatjuk az igeszakaszt: ,,Ez az, aki jon vizzel és
vérrel, a Jézus Krisztus, és nemcsak vizzel, hanem vizzel és vérrel. S a Lélek is bizonysagot tesz, mert (vagy
latvan, hogy) a Lélek az igazsag (vagy igaz), mivel harman vannak, akik bizonysagot tesznek, a Lélek, a viz és a
vér, s ezek harman egyetértenek.”

Ebbdl meglatjuk annak okat, miért mondja a Lelket igaznak: azért, mert nincs egyediil, hiszen a viz €s a vér
egyiitt hatnak Vele. A bizonysagtétel tehat teljes mértékben megfeleld a torvény kdvetelményeinek. Ebbol annak
a jelentését is latjuk, ami elhangzik, mikor az emberek a bizonysagtételét emliti. Mintha ezt mondta volna:
Harom ember bizonysagtételét érvényesnek fogadjak el. Mennyivel inkabb érvényes Isten bizonysagtétele,
melyet harom tanu tamaszt al4? Azért nevezi Isten bizonysagtételének, mert a bizonysagtevéket O rendelte el és
jelolte ki. Mikor azt mondja, hogy viz és vér altal jott el, az azt jelenti: vizzel és vérrel jott. A dwn elétag néha ezt
jelenti, és a masodik mondatban ev-re valtozik. Hasonl6 példakkal talalkozunk a 2Kor3:11-ben, és a 2Kor4:11-
ben. Lasd Rm2:27, 4:11. Ennek a szerkezetnek megfeleléen egyediil Kalvin magyarazata a helyes, miszerint a
viz a megtisztitast, mig a vér az engesztelést jelenti. A kifejezéseket a torvény ritusaitol kolesonzi, s akkor is a
torvényre utal, mikor az emberek bizonysagtételérol beszél. — a szerk.
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Ezekbdl a szavakbol azonban megtanulhatjuk, hogy a hit nem puszta, vagy iires
Krisztust ragad meg, hanem az O ereje egyidejlileg megelevenits is. Mi masért kiildetett
ugyanis Krisztus a Foldre, mint azért, hogy az O halalanak aldozataval kibékitse Istent? S
azért, mert a megtisztitas hivatalat az Atya bizta R4?

Ennek ellene vethetd, hogy az itt emlitett megkiilonboztetés felesleges, mert Krisztus a
blineinkért tortént megbtinhddésével tisztitott meg minket, igy az apostol ugyanazt a dolgot
emliti kétszer. Elismerem, hogy a megtisztitds valoban benne foglaltatik a jovatételben, ezért
nem teszek kiillonbséget a viz és a vér kozott gy, mintha azok kiilonallok lennének. Ha
azonban koziiliink barki fontolora veszi a sajat gyengeségét, azonnal elismeri, hogy nem
hiabavalo, vagy ok nélkiili a vér €s a viz megkiilonbdztetése. Emellett, amint mar emlitettiik,
az apostol a térvény ritusaira utal, s Isten az emberi gyengeség miatt korabban nemcsak az
aldozatokat, de a mosakodasokat is elrendelte. S az apostol konkrétan meg akarta mutatni,
hogy mindkettd valosdga bemutattatott Krisztusban, s ezen az alapon mondta korabban, hogy
,nemcsak a vizzel”. Ugy érti ugyanis, hogy az tidvosségiinknek nemcsak egy része talalhatd
meg Krisztusban, hanem annak az egésze, igy semmit sem kell mashol keresniink.

9. Ha elfogadjuk az emberek bizonysagtételét. A kisebbtdl a nagyobb felé érvelve
bizonyitja, hogy mennyire halatlanok az emberek, mikor elvetik Krisztust, Aki mellett, mint
elmondta, Isten tett bizonysadgot. Ha ugyanis a vilagi dolgokban az emberek szavaira
tamaszkodunk, akik hazudhatnak €és megtéveszthetnek, mennyire ésszeriitlen, ha Istennek
kevesebb hitelt adunk, mikor mondhatni a sajat tronjan iil, ahol O a legfébb Biro. Egyediil
tehat a sajat romlottsagunk akadalyoz meg abban, hogy befogadjuk Krisztust, mivel O teljes
bizonyitékot szolgaltat ahhoz, hogy higgyiink az O hatalmaban. Emellett nemcsak azt nevezi
Isten bizonysagtételének, amit a Lelek vés bele a sziviinkbe, hanem azt is, amelyet a viztdl és
a vértdl nyeriink. A tisztitdsnak és az engesztelésnek ez az ereje ugyanis nem foldi, hanem
mennyei volt. Ezért Krisztus vérét nem az emberek kozott megszokott médon kell felbecsiilni,
hanem inkabb egyrészt Isten céljara kell tekinteniink, aki a blineink eltdrlésére rendelte azt,
masrészt pedig arra a hatékonysagra, mely beldle szarmazik.

1Jn5:9-12

9. Ha elfogadjuk az emberek bizonysagtételét, az Isten bizonysagtétele nagyobb:
mert az Isten bizonysagtétele az, a melylyel bizonysagot tett az 6 Fiarol.

10. A ki hisz az Isten Fiaban, bizonysagtétele van 6nmagaban. A ki nem hisz az
Istennek, hazugga tette 6t; mert nem hitt abban a bizonysagtételben, a melylyel
bizonysagot tett Isten az 6 Fiarol.

11. Es ez az a bizonysagtétel, hogy 6rok életet adott nékiink az Isten és ez az élet
az 6 Fiaban van.

12. A kié a Fiu, azé az élet: a kiben nincs meg az Isten Fia, az élet sincs meg
abban.

— Porro hoc est testimonium Dei, quod testificatus est de Filio suo.

Qui credit in Filium Dei, habet testimonium in seipso; qui non credit Deo, mendacem
facit eum; quia non credidit in testimonium quod testificatus est Dens de Filio suo.

Et hoc est testimonium, quod vitam aeternam dedit nobis Deus; et haec vita in Filio
ejus est.

Qui habet Filium, habet vitam; qui non habet Filium Dei, vitam non habet.

9. Mert az Isten bizonysagtétele az. Az oti kotdszo itt nem az okot jeloli, hanem
magyarazatként kell tekinteniink, mert az apostol, miutan emlékeztetett arra, hogy Isten
megérdemli, hogy sokkal jobban higgylink Neki, mint az embereknek, most hozzateszi:
senkinek sem lehet hite Istenben, csak a Krisztusba vetett hit altal, mert Isten egyediil Ot
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allitja elénk, és akarja, hogy csatlakozzunk Hozz4. EbbOl arra kovetkeztet: biztonsaggal és
nyugodt elmével hihetiink Krisztusban, mert Isten az O szavahihetéségével tamasztja ala a
hitlinket. Nem azt mondja, hogy Isten kiilsédlegesen sz6l, hanem hogy a kegyesek
mindegyike érzi magaban: Isten a hite szerzdje. Ebbdl kideriil, mennyire eltér a hit a valami
mastol fliggd halvany vélekedéstol.

10. A ki nem hisz. Miutan a kegyesek rendelkeznek azzal a jotéteménnyel, hogy
tudjak: kikeriiltek a tévelygés veszelyébdl, mert az Isten az 6 alapjuk, Ggy teszi meg az
istenteleneket a szélsdséges istenkdromlasban vétkeseknek, amiért hazugsaggal vadoljak
Istent. Kétségtelen, hogy Isten semmit sem becsiil oly sokra, mint a sajat igazsagat, ezért nem
lehet Ellene gyalazatosabb gonoszsagot elkdvetni, mint megfosztani Ot ettél a tisztességtol.
fgy hat azért, hogy hitre inditson fel benniinket, az ellenkezd oldalrdl veszi az érvet. Ha
ugyanis Istent hazugga tenni borzalmas €s utédlatos istentelenség, hisz ilyenkor azt vessziik el,
ami kimondottan az 6vé, ki ne rettegne visszatartani az evangéliumba vetett hitet, melyben
Isten Maga allitja Onmagat paratlanul igaznak és hiiségesnek? Ezt gondosan meg kell
figyelni. Egyesek csodalkoznak azon, hogy Isten miért dicséri ennyire a hitet, és miért itéli el
oly sulyosan a hitetlenséget. Ebben azonban Isten dics0sége foglaltatik benne. Miutdn ugyanis
az evangéliumban az O igazsaganak specidlis példajat szandékozott bemutatni, mindazok,
akik elvetik az abban nekik kinalt Krisztust, nem hagynak semmit meg a Szdmara. Ezért
elismerhetjiik ugyan, ha valaki az életének mas teriiletein olyan, mint egy angyal, a
szentéletlisége azonban mégis 6rdogi, mivel elutasitja Krisztust. fgy latjuk, amint egyesek a
papasagban mérhetetleniil elégedettek a szentéletlis€ég puszta alarcaval, mikdzben még mindig
a legmakacsabbul visszautasitjak az evangéliumot. Ertsik meg tehat, hogy az igaz vallas
kezdete ennek a tanitasnak az engedelmes felkarolasa, melyet oly erdteljesen aldtdmasztott a
bizonysagtételével.

11. Hogy orok életet adott nékiink az Isten. Elénk tarva a jotétemény, most hitre
hivogat minket. Valoban Istennek kijard tisztesség azonnal elfogadni minden ellentmondas
nélkiil mindazt, amit kijelent nekiink. Mivel azonban ingyenesen kinal nekiink életet, a
halatlansdgunk tlrhetetlen lesz, hacsak azonnali hittel el nem fogadjuk ezt az édes és
szeretetreméltd tanitdst. S az apostol szavai kétségteleniil azt akarjak megmutatni, hogy
nemcsak az evangéliumnak kell tisztelettel engedelmeskedniink, nehogy megbantsuk Istent,
de szeretniink is kell, mert 6rok életet hoz nekiink. Ebbdl megtanuljuk, mit kell f6leg keresni
az evangéliumban, ez pedig nem mas, mint az iidvosség ingyenes ajandéka, mert Isten abban
biztat minket megtérésre és félelemre, nehogy elszakadjuk Krisztus kegyelmétol.

Az apostol azonban, hogy egyben tarthasson minket Krisztusban, megint megismétli,
hogy az ¢let Benne talalhatd: mintha azt mondta volna, hogy semmi mas utat nem jelolt ki a
szamunkra Isten, az Atya, az ¢let megszerzéséhez. S az apostol itt tulajdonképpen harom
dolgot foglal Ossze: mi valamennyien halalra adatunk, amig Isten az O ingyenes
kegyességével helyre nem allit minket az életre. Vilagosan kijelenti ugyanis, hogy az élet
Isten ajandéka. Ebbdl az is kovetkezik, hogy hijaval vagyunk az ¢életnek, és érdemekkel nem
szerezhetd meg. Masodszor, arra tanit, hogy az életet az evangélium adja nekiink, mert abban
ismerjik meg Isten josadgat €s atyai szeretetét. Végiil azt mondja, hogy nem lehetiink mas
modon részesei az €letnek, csak a Krisztusba vetett hit altal.

12. A kiben nincs meg az Isten Fia. Ez az utols6 mondat megerdsitése. Valdban
elegenddnek kell lenni, hogy Isten az életet nem masban, mint Krisztusban alkotta meg, hogy
azt Obenne kereshessiik. S nehogy barki masfelé forduljon, mindenkit kizar az élet
reménységébdl, akik nem Krisztusban keresik azt. Tudjuk, mit jelent Krisztust birtokolni,
mert Ot hit altal tessziik a magunkéva. Az apostol tehat azt mutatja meg, hogy mindazok, akik
elszakadnak Krisztus Testétol, ¢let nélkiil valok. Ez azonban 0sszeegyeztethetetlennek tiinik a
j6zan é€sszel, mert a torténelem megmutatja, hogy léteztek hdsies erényekkel felruhazott nagy
emberek, akik szamara Krisztus mégis teljesen ismeretlen volt, az pedig ésszertitlennek tiinik,

67



hogy ezeknek a hatalmasoknak semmi tisztessége se legyen. Erre azt mondom: hatalmasat
tévediink, ha azt hissziik, hogy mindazt, ami a mi szemiink szdmdra kivalo, Isten mind
elfogadja, mert meg van irva Lukdcsnal: ,,a mi az emberek kozt magasztos, az Isten elott
utalatos” (Lk16:15).

A sziv szennyessége ugyanis el van rejtve eldliink, s megelégsziink a kiilsd
megjelenéssel, de Isten latja, ha alatta a legvisszataszitobb mocsok rejlik. Nem csoda tehat, ha
a tetszetds, de nem valddi erények, melyek a tisztatalan szivbdl szarmaznak, s nem a
megfeleld célra iranyulnak, Szadméra biidosek. Emellett honnan szdrmazik a tisztasag, €s
honnan szarmazik a vallas tényleges tisztelete, ha nem Krisztus Lelkét6l? gy tehat nem
létezik semmi dicséretre méltod, csakis Krisztusban. Létezik tovabbd még egy ok, mely minden
kételyt eltorol: az emberek igazsaga ugyanis a biinbocsanatban rejlik. Ha ezt levessziik, Isten
biztos atka és az 6rok halal var mindenkire. Egyediil Krisztus az, Aki kibékiti az Atyat veliink,
mert egyszer, s mindenkorra lecsillapitotta Ot a keresztdldozataval. Ebbl kovetkezik, hogy
Isten senki massal nem elnézd, csak akik Krisztusban vannak, s nem is taldlhatdo mashol igaz
mivolt, csak Obenne.

Ha barki azt veti ennek ellenébe, hogy Kornéliusz, ahogyan Lukacs emliti (Csel10:2),
elfogadottd valt Isten elott még azt megeldzden, hogy elhivast kapott volna az evangéliumi
hitre, arra roviden azt valaszolom: Isten idonként tigy foglalkozik veliink, hogy a hit magva
azonnal megmutatkozik, mar az els6é napon. Kornéliusz nem rendelkezett vilagos és konkrét
ismeretekkel Krisztusr6l. Mivel azonban mar bizonyos méddon érzékelte Isten kegyelmét,
ezért egyben valamit mar meg kellett értenie a K6zbenjarorol. Miutan viszont Isten rejtett és
csodalatos moédokon cselekszik, hagyjuk figyelmen kiviil azokat a spekulacidokat, melyekbdl
semmi hasznunk sincs, s az idvosségnek csak ahhoz az egyenes utjahoz ragaszkodjunk,
amely ismertté valt a szamunkra.

1Jn5:13-15

13. Ezeket irtam néktek, a kik hisztek az Isten Fianak nevében, hogy tudjatok
meg, hogy orok életetek van, és hogy higyjetek az Isten Fianak nevében.

14. Es ez az a bizodalom, a melylyel 6 hozzi vagyunk, hogy ha kériink valamit az
6 akarata szerint, meghallgat minket:

15. Es ha tudjuk, hogy meghallgat benniinket, akirmit kériink, tudjuk, hogy
megvannak a kéréseink, a melyeket kértiink 6 téle.

Haec scripsi vebis credentibus in nomen Filii Dei, ut sciatis quod vitam habetis
aeternam, et ut credatis in nomen Filii Dei.

Atque haec est fiducia quam habemus erga eum, quod si quid petierimus secundum
voluntatem ejus, audit nos.

Si autem novimus quod audit nos, quum quid petierimus; novimus quod habemus
petitiones quas postulavimus ab eo.

13. Ezeket irtam néktek. Miutan naponta eldre kell 1épniink a hitben, igy azért mondja,
hogy a mar hivoknek irt, hogy szildrdabban és nagyobb meggy6z08déssel higgyenek, ezaltal
pedig teljesebb bizonyossagat ¢lvezhessék az orok életnek. A tanitds haszna tehat nemcsak a
tudatlanok beavatdsa Krisztus ismeretébe, hanem a mar tanitottak egyre nagyobb
megerdsitése is. Nekiink tehat illik szorgalmasan ellatnunk a tanulas kotelességét, hogy a
hitlink egész ¢letlinkben mindvégig ndvekedhessen. Sok maradvanya van ugyanis még
benniink a hitetlenségnek, s oly gyenge a hitlink, hogy amit hisziink, azt val6jaban nem
hissziik el teljesebb megerdsités nélkiil. Meg kell azonban figyelniink a hitlink
megerdsitésének modjat: ez nem mas, mint ha Krisztus hivatalat és hatalmat magyarazzak
nekiink. Az apostol ugyanis azt mondja: azért irta ezeket a dolgokat, nevezetesen hogy az
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orok élet sehol mashol nem keresendd, csak Krisztusban, hogy a mar hivok higgyenek, azaz
tegyenek eldrelépést a hitben. Az istenféld tanitdo feladata tehat az, hogy a tanitvanyok
megerdsitése végett a hitben a téle telhetd legnagyobb mértékben magasztalja fel Krisztus
kegyelmét, igy azzal megelégedvén, semmi mast ne keressiink.

Miutédn a papistak kiilonb6zé modokon homalyositjak el ezt az igazsagot, s teszik azt
erOtlenné, mar ezzel az egy dologgal is kelldképpen kimutatjak: semmi massal nem torddnek
kevésbé, mint a hit helyes tanitasaval, sOt, ezen az alapon az iskoldikat jobban el kell keriilni,
mint a vildg O6sszes Szkiillajat és Khariibdiszét, mert aligha 1éphet be azokba barki anélkiil,
hogy a hite biztos hajotorést ne szenvedne.

Az apostol tovabba azt is tanitja ebben az igeszakaszban, hogy Krisztus a hit konkrét
targya, s az altalunk birtokolt, az O nevébe vetett hitiinkhoz hozzakapcsolja az iidvosség
reménységét. Ebben az esetben ugyanis a hit végcélja az, hogy Isten gyermekeivé ¢€s
orokoseiveé valjunk.

14. Es ez az a bizodalom. Az altala emlitett hitet a gyiimdlcsével ajanlja, vagyis
megmutatja, miben rejlik foleg a magabiztossdgunk: a kegyesek magabiztosan merik
segitségiil hivni Istent. Pal is mondja az Ef3:12-ben, hogy hit 4ltal van bizodalommal
meneteliink Istenhez, a Rm8&:15-ben pedig, hogy a Lélek adja nekiink az Abba, Atyat kialto
széjat. S kétségtelen, hogy semmi sem tenne nyomorultabba, mint ha eliiznének minket az
Isten elé meneteltdl. Mésrészrdl viszont, ha ez a menedék megnyilik eldttiink, gy még a
legsz¢élsdségesebb gonoszsagok kozepette is boldogok lesziink. S6t ez az egyetlen dolog
aldotta teszi a nehézségeinket, mivel biztosan tudjuk, hogy Isten lesz a szabaditonk, s az O
irantunk megnyilvanulo atyai szeretetére tdimaszkodva menekiiliink Hozza.

Tartsuk hat észben az apostolnak ezt a kijelentését, miszerint Isten segitségiil hivasa a
hitlink f6 prébaja, s Istent nem lehet helyesen, valamint hitben segitségiil hivni, csak ha
teljesen meg vagyunk arrol gy6zddve, hogy az imaink nem hidbavalok. Az apostol ugyanis
tagadja, hogy a kételkedd vonakodok fel lennének ruhdzva hittel.

Ebbdl rogton kidertil, hogy a hit tanitdsa a papasag alatt el van temetve és majdnem ki
van oltva, mert minden bizonyossag elvétetett. Ok valoban sok imat elmotyognak, és sokat
fecsegnek az Istenhez valo imadkozasrol, de kétkedd és ingatag szivvel imadkoznak, s
parancsoljak meg nekiink is az imadkozast, am mégis elitélik azt a magabiztossagot, amit az
apostol sziikségesként kdvetel meg.

Az 6 akarata szerint. Ezzel a kifejezéssel egyébként a imadkozas helyes modjara, vagy
szabalyara akart minket emlékeztetni. Mert jollehet Isten megigérte: megtesz mindent, amit a
népe kérhet, mégsem ad nekik korlatlan szabadsagot, hogy barmit kérjenek, ami csak esziikbe
jut, hanem egyidejiileg torvényt is szabott nekik, amely szerint kell imadkozniuk. S
kétségteleniil nincs semmi jobb nekiink, mint ez a korldtozas, mert ha mindenki kérhetne,
amit csak akarna, s Isten belemeriilne a kivansagainkba, az nagyon rossznak bizonyulna a mi
szamunkra. Mi ugyanis nem tudjuk, mi volna hasznos, sot, tulfiitenének a romlott és artalmas
vagyak. Isten azonban kettds orvossagot biztosit, nehogy masként imadkozzunk, mint amit az
O sajat akarata eléir nekiink. [géjével ugyanis tanitja, amit kérniink kell, s a Lelkét allitja
folénk vezetdként és kormanyzoként az érzéseink megzaboladzasara, nehogy azok tullépjék az
1ll6 korlatokat. Mert azt, hogy mit és hogyan kell imaddkoznunk, nem tudjuk, mondja Pal, de a
Lélek a segitségére siet az erdtlenségilinknek, kimondhatatlan foh4dszkodasokat keltve benniink
(Rm8:26). S kérniink kell az Ur szijat is, hogy irdnyitsa és vezesse imainkat, mert Isten az O
igéreteiben kikototte az imadkozas helyes modjat, amint azt mar emlitettiik.

15. Es ha tudjuk. Ez nem holmi felesleges ismétlés, aminek esetleg latszik, mert amit
az apostol altalanossagban jelentett ki az imadkozas sikerérdl, azt most specialis modon
erdsiti meg, miszerint a kegyesek nem kérnek semmit Istentdl, €s nem imadkoznak semmiért
Hozza, csak amit meg is kapnak. Mikor azonban azt mondja, hogy az istenfélok minden
konyorgése meghallgatasra talal, akkor a helyes €s alazatos konyorgésekrol beszél, melyek
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Osszhangban vannak az engedelmesség szabalyaval. A kegyesek ugyanis nem engedik
szabadjara a vagyaikat, s nem meriilnek bele semmibe, ami tetszhet nekik, hanem imaikban
mindig figyelembe veszik, hogy Isten mit parancsol nekik.

Ez tehat az altalanos tanitas alkalmazasa mindenki specialis €s egyéni javara, nehogy
az istenfélok kételkedjenek abban, hogy Isten joindulati minden egyes egyén imaihoz. fgy
nyugodt elmével varhatjik, amig az Ur teljesiti, amiért imadkoztak, s igy megszabadulvan
minden bajtol ¢és aggodalomtol, Istenre vethetik a gondjaiknak terhét. Ennek a
konnyebbségnek és biztonsagnak azonban nem szabad csillapodast kivaltani az imadkozas
buzgosagaban, hisz aki bizonyos egy boldog esemény bekovetkeztében, annak nem szabad
tartozkodni az imadkozastol Istenhez. A hit bizonyossaga ugyanis semmilyen koriilmények
kozott sem gerjeszt kozonyt, vagy lustasagot. Az apostol gy értette: mindenki legyen
nyugodt ezek kozott a sziikségek kozott, ha egyszer Isten keblére helyezte a sohajtasait.

1Jn5:16-18

16. Ha valaki latja, hogy az 6 atyjafia vétkezik, de nem haldlos biint,
konyorogjon, és 6 életet ad annak,” a ki nem halalos biinnel vétkezik. Van halalos biin;
nem az ilyenért mondom, hogy konyorogjon.

17. Minden igazsagtalansag biin; de van nem halalos biin is.

18. Tudjuk, hogy valaki Istentdl sziiletett, nem vétkezik: hanem a ki Istentél
sziiletett, megdrzi magat, és a gonosz nem illeti 6t.

Si quis viderit fratrem suum peccantem peccato non ad mortem, petet; et dabit illi
vitam peecanti, dico, non ad mortem: est peccatum ad mortem; non pro illo, dico, ut quis
roget.

Omnis injustitia peccatum est; et est peccatum non ad mortem.

Novlinus quod quisquis ex Deo genitus est, non peccat; sed qui genitus est ex Deo
servat seipsum, et malignus non tangit eum.

16. Ha valaki. Az apostol még messzebbre terjeszti ki annak a hitnek a jotéteményeit,
amit emlitett, hogy imaink hasznara legyenek a felebaratainknak is. Nagy dolog, hogy amint
elnyomnak, Isten Magéhoz hivogat, s kész megsegiteni. Az viszont, ha akkor is meghallgat,
mikor masokért konyorgiink, nem csekély megerdsitése a hitiinknek annak érdekében, hogy
teljesen biztosak legyiink benne: soha nem lesz résziink visszautasitdsban a sajat tigytinkben.

Az apostol idOkdzben arra is buzdit: legyiink kdlcsondsen féltéen gondosak egymas
idvossége irant, tovabba tekintsiik a felebarataink bukésait imara serkentd tényezOnek. S
bizonyosan acélkeménység az, konyoriilet nélkiill, mikor csak nézziik a Krisztus vérén
megvaltott lelkeket elpusztulni. Megmutatja azonban, hogy kéznél van az orvossag, mellyel a
testvérek megsegithetik a testvéreket. Az, mondja, aki a pusztuloért imadkozik, az ¢letet
allitja helyre a szamara bar az ,.¢letet ad annak” szavak vonatkoztathatok Istenre. Mintha azt
mondta volna: Isten megadja nektek imditokra a testvéreitek életét. Az értelme azonban
ugyanaz marad, miszerint a kegyesek imaja annyira hasznos, hogy a testvért még a halalbol is
kimenti 6t. Ha itt egy embert értiink alatta, aki visszaadja az életet a testvérének, akkor a
kifejezés hianyos, de nem tartalmaz semmi Osszeegyeztethetetlent. Mert ami nekiink adatik
Isten ingyenes josaga altal, s6t, ami megadatik masoknak a mi kedviinkért, arr6l mondja, hogy
mi adjuk meg nekik. Ennek a hatalmas jotéteménynek nem csekély mértékben kell minket
arra 0sztonozni, hogy konyorogjiink blinbocsanatért a felebarataink szamara. Mikor az apostol
az egylittérzést ajanlja nekiink, egyidejiileg arra is emlékeztet, mennyire el kell keriilniink a

5 A Karoli-forditas szerint: és az Isten életet ad annak — a ford.
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felebarataink elitélésének kegyetlenségét, vagy a sz€lsOséges szigorusagot az lidvosségiikrdl
torténd lemondassal.

Nem halalos biin. S nehogy elvessiik az tidvosség minden reménységét azok esetében,
akik vétkeznek, megmutatja: Isten nem biinteti oly fajdalmasan a bukdsaikat, hogy elvetné
Oket. Ebbol kovetkezben testvéreinknek kell Oket tekinteniink, mert Isten tovabbra is a
gyermekei kozé sorolja valamennyit. O ugyanis tagadja, hogy a biindk halalosak, s nemcsak
azok, melyekkel a szentek naponta vétkeznek, de azok is, melyekkel elszomorit6 mddon
szitjak fel Isten haragjat. Amig ugyanis maradt hely a megbocsatas szdmadra, a halal nem nyeri
vissza teljes mértékben az uralmat.

Az apostol azonban itt nem tesz kiilonbséget a megbocsathato €s a haldlos biin kozott,
amint azt késébb oly megszokott moddon tették. Teljes ostobasdg ugyanis az a
megkiilonboztetés, amely eluralkodott a papasagban. A sorbonnistak elismerik, hogy aligha
létezhet halalos biin, kivéve, ha a legsulyosabb aljassig mondhatni tapinthaté benne. Igy a
megbocsathatd blinokrdl ugy vélekednek, hogy azokban benne lehet a legnagyobb mocsok, ha
el van rejtve a I¢lekben. Roviden, azt feltételezik, hogy az eredendd biin minden gylimélcse,
amennyiben nem mutatkoznak meg kiilséleg is, elmoshatdé a szenteltvizzel torténé enyhe
meghintéssel! S talan csoda, ha csak akkor tekintik istenkdromlé biinoknek az Isten
kegyelmével kapcsolatos kételkedést, vagy barmi vagyat €s gonosz kivansagokat, ha azokat
beismerik? Ha az ember lelkét tamadja a hitetlenség, ha a tiirelmetlenség az Istennel szembeni
diihongésre ragadtatja 6t, vagy barmilyen szornyliséges vagyak csabitgatjadk, mindez a
papistak szamara konnyebb anndl, semhogy biindoknek tekintsék, legalabbis a keresztséget
kovetden. Nem csoda tehat, ha megbocsathatd vétkeket fabrikalnak a legnagyobb bilinokbol,
mert a sajat, nem pedig az Isten mérlegén mérik meg azokat.

A kegyesek kozott azonban vitathatatlan igazsagnak kell lenni annak, hogy barmi is
legyen ellentétes Isten torvényével, az biin, s a maga természetében haldlos, mert ahol
torvényszegés van, ott a biin és a halal is jelen vannak.

Mi tehat az apostol szavainak jelentése? Tagadja, hogy azok a biinok halalosak,
melyek bar méltova tesznek a haldlra, Isten mégsem igy biinteti azokat. Igy tehat nem
magukat a blinoket becsiili fel, hanem Isten atyai kedvességének megfeleléen alkot azokrdl
itéletet, mellyel megbocsatja a vétkeket ott, ahol a hiba még jelen van. Roviden, Isten nem
adja halalra azokat, akiket megelevenitett, jollehet nem tdliik fiigg, hogy ne szakadjanak el
ismét az élettol.

Van haldlos biin. Mondtam mar, hogy azt a biint nevezik haldlosnak, amelyre nem
maradt meg a megbocsatas reménysége. De megkérdezhetd, hogy ez mi, mert nagyon
fortelmesnek kell lennie, ha Isten igy biinteti. A szovegkornyezetbdl megérthetd, hogy ez nem
valami részleges elbukas, vagy az egyik parancsolat megszegése, hanem a hitehagyas, mellyel
az emberek teljesen elidegenednek Istent6l. Az apostol ugyanis késobb hozzateszi, hogy Isten
gyermekei nem vétkeznek, azaz nem hagyjak el Istent, és nem adjak 4t magukat teljességgel a
Satannak, hogy a rabszolgai legyenek. Az efféle elpartolas nem csoda, ha haldlos, mert Isten
soha nem fosztja meg a sajat népét a Lélek kegyelmétdl, hanem 6k mindig megdrzik az igaz
vallas legalabb néhany szikrdjat. Ezért elvetettnek és pusztuldsra szantnak kell lennie annak,
aki ugy bukik el, hogy nem marad benne semmi istenfélelem.

Ha barki megkérdezi, hogy vajon az iidvosség ajtaja be van-e csukva a megtérésiik
elott, a valasz nyilvdnvald: miutan atadattak a méltatlan gondolkodasra (Rml:28), nem
tehetnek mast, mint makacs elmével egyre rosszabbakkd valnak, s biint biinre halmoznak.
Emellett, miutan a Lélek elleni blin és istenkaromlds mindig magaval hozza ezt a fajta
elszakadast, kétségteleniil ez az, amire az apostol ramutat. De az is megkérdezhetd, hogy
miféle bizonyitékokkal tudjuk, ha az ember bukdsa végzetes. Ha ugyanis ez az ismeret nem
volna bizonyos, akkor az apostol hidba tette volna azt a kikotést, hogy ezért a fajta blinért ne
imadkozzunk. Helyes tehat néha meghatdrozni, hogy vajon a bukottak reménység nélkiil
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valok is, vagy még mindig adott a szamukra a gyogyulas lehetdsége. Ez, az, amit elfogadok,
¢s ami vitan feliill nyilvanvald ebbdl az igeszakaszbdl. Miutdn azonban ez nagyon ritkan
torténik meg, Isten pedig elénk tarja az O kegyelmének végtelen gazdagsagat, és azt
parancsolja nekiink, hogy az ¢ példdjanak megfelelden mi is legyiink konyoriiletesek, nekiink
nem szabad elhamarkodottan arra a kovetkeztésre jutni, hogy barki az 6rok halal itéletét vonta
a sajat fejére. Epp ellenkezéleg, a szeretetnek a reménykedésre is hajlamossa kell tennie
minket. Ha azonban egyesek istentelensége csakis olyan reménytelennek tlinik a szamunkra,
mintha Maga az Ur mutatott volna ra ujjal, akkor nem szabad kiizdeniink Isten itéletével,
igyekezvén még Nala is konyoriiletesebbnek latszani.

17. Minden igazsagtalansag. Ezt az igeszakaszt kiilonféleképpen lehet magyarazni. Ha
ellentétes értelemben forditjuk, a jelentése nem lesz alkalmatlan: ,,Noha minden
igazsagtalansdg blin, mégsem minden biin haldlos”. De ugyanolyan alkalmatos a masik
forditds 1is: ,,Miutan minden igazsagtalansdg biin, ebbdl kdvetkezOen nem minden biin
halalos”. Egyesek a minden igazsagtalansagot a teljes igazsagtalansagként értelmezik, mintha
az apostol azt mondta volna, hogy a biin, melyrél beszél, az igazsagtalansag cstcsa lenne. En
azonban inkabb az elsd ¢és a masodik magyarazat elfogaddsara hajlok. Miutan pedig az
eredmény kozel ugyanaz, az olvasdim itéletére bizom annak eldontését, hogy a kettd koziil
melyik a megfeleldbb.

18. Tudjuk, hogy valaki Istentdl sziiletett. Ha azt feltételezziik, hogy Isten gyermekei
teljes mértékben tisztak és mentesek minden biintdl, miképpen a fanatikusok allitjak, akkor az
apostol kovetkezetlen oOnmagaval, mert ezzel eltdrli az egymasért vald imadkozas
kotelezettségét a testvérek kozott. Ha viszont nem igy érti, akkor azt mondja, hogy azok nem
vétkeznek, akik nem esnek ki teljesen Isten kegyelmébdl, s ebbdl kdvetkeztetett arra, hogy
Isten minden gyermekéért sziikséges imadkozni, mert valamennyien vétkeznek, de nem
halalos blinnel. S hozzitesz egy bizonyitékot is: mindenki, aki Istentdl sziiletett, megdrzi
magat, azaz megtartja magat az istenfélelemben, és nem engedi, hogy félrevezessék abban a
vonatkozasban, hogy elveszitené a vallas minden érzését és atadnd magat a testnek és az
ordognek.

Mikor ugyanis azt mondja: a gonosz nem illeti 6t, akkor a haldlos sebesiilésre utal.
Isten gyermekei ugyanis nem maradnak érintetlenek a Satdn tdmaddasaitdl, de a hit pajzsaval
kivédik a csapasait, igy azok nem hatolnak be a sziveikbe. Ezért a lelki élet soha nem alszik ki
benniik. Ez nem biln. Jéllehet az istenféldok a test gyengesége folytdn elbuknak, mégis
nyognek a biin terhe alatt, s undorodvan 6nmaguktol, nem szlinnek meg félni az Istent.

Megorzi magat. Azt testalja rank, ami tulajdonképpen Istenre tartozik. Barki volna
ugyanis koziiliink a sajat iidvosségének megtartoja, az nagyon nyomorusagos védelme lenne.
Ezért kéri Krisztus az Atyat a megtartdsunkra, utalvan ezzel arra, hogy ez nem a magunk
erejebdl torténik. A szabad akarat sz0szoloi ragaszkodnak ehhez a kifejezéshez, és azt
igyekeznek bizonyitani vele, hogy a blintdl részben Isten kegyelmébdl, részben pedig a
magunk erejébdl tarttatunk meg. Nem veszik azonban észre, hogy a kegyeseknek nem
maguktol van meg az a megtartd erejiik, amelyrdl az apostol beszél. S valoban nem is az 6
erejiikrdl szol, mintha a maguk erejébdl lennének képesek megdrizni magukat, hanem csak
azt mutatja meg, hogy ellene kell allntuk a Satannak, hogy soha ne legyen képes végzetesen
megsebesiteni ket a dardaival. S tudjuk, hogy nem massal, csakis az Isten fegyvereivel
harcolunk. Ezért a kegyesek annyira tartoztatjdk meg magukat a blintél, amennyire Isten tartja
meg Oket (Jnl17:11).

1Jn5:19-21

19. Tudjuk, hogy Istentél vagyunk, és az egész vilag a gonoszsagban vesztegel.
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20. De tudjuk azt is, hogy az Isten Fia eljott, és értelmet adott nékiink arra, hogy
megismerjilk az igazat, és hogy mi az igazban, az 6 Fiaban, a Jézus Krisztusban
vagyunk. Ez az igaz Isten és az o6rok élet.

21. Fiacskaim, oltalmazzatok meg magatokat a balvanyoktél. Amen!

Novimus quod ex Deo sumus, et mundus torus in maligno positus est.

Novimus autem quod Filius Dei venit, et dedit nobis intelligentiam, ut cognoscamus
illum verum; et sumus in ipso vero, in Filio ejus Jesu Christo: Hic est verus Deus, et vita
aeterna.

Filioli, custodite vos ab idolis. Amen.

19. Istentol vagyunk. Egy buzditdst szarmaztat az el6z0 tanitdsbol, mert amit
altalanossagban jelentett ki Isten gyermekeinek vonatkozasdban, most azokra vonatkoztatja,
akiknek ir. Tette ezt azért, hogy a buntdl vald6 6vakodéasra és a Satan tamadasainak
visszaverésére serkentse Oket. Figyeljék meg az olvasok, hogy a rank vonatkoz6 egyediili igaz
hit, igymond, Isten kegyelme, mert az apostol nem ismer el mast istenfélonek, csak akiknek
megvan a méltosaguk, hogy Isten gyermekeinek neveztetnek. S nem is valdszinlisithetd
talalgatasokba bocsatkozik, amiképpen a szofistak beszélnek a magabiztossagrol, mert azt
mondja: tudjuk. Ezt azt jelenti: mivel Istentdl sziilettiink, a vilagtol torténd elkiiloniilésiinkkel
és életlink megszentelésével kell torekedniink annak bebizonyitasara, hogy nem hiaba kaptunk
elhivast ily nagy tisztességre.

Ez az intés nagyon sziikséges minden istenféld szdmara, mert barmerre is néznek, a
Satan mindeniitt elokészitette a csabitdsait, melyekkel Istentdl igyekszi elvonni 6ket. Nagyon
nehezen maradnanak hat meg az utjukon, ha nem becsiilnék oly sokra az elhivasukat, hogy a
vilag minden akadalyat figyelmen kiviil hagyjak. Ezért, hogy jol felkésziilhessenek a csatara,
ezt a két dolgot kell észben tartaniuk: a vilag gonosz, az elhivasuk pedig Istentdl van.

A vilag kifejezésbe az apostol kétségteleniil beleérti az egész emberi fajt. Azt
kimondvén, hogy gonoszsagban vesztegel, gy mutatja be, mint a Satan uralma alatt allot.
Nincs hat okunk vonakodni a vilag kikeriilésétdl, mely elitéli Istent és atadja magat a Satan
rabszolgasagaba, de nincs okunk az ellenségességétdl sem félni, mivel elidegenedett Istentdl.
Roviden, miutan a romlottsag az egész természetben eluralkodott, a kegyeseknek igyekezniiik
kell gyakorolni az dnmegtagadast. Mivel pedig nem lathaté mas a vilagban, csak gonoszsag €s
romlottsag, nekik sziikségszeriien figyelmen kiviil kell hagyniuk a test és a vért ahhoz, hogy
kovethessek Istent. Egyben még egy dolgot hozza kell ehhez tenni: Isten az, Aki elhivta dket,
hogy az O védelme alatt szallhassanak szembe a vilag és a Satan minden mesterkedésével.

20. De tudjuk azt is, hogy az Isten Fia eljott. Miutan Isten gyermekeit minden oldalrol
tamadjak, buzditja €s batoritja Oket az ellenségekkel szembeni kitartdsra, s teszi ezt azon
okbol, mert Isten zaszlaja alatt harcolnak, és biztosan tudjak, hogy éket az O Lelke vezeti.
Most azonban arra emlékezteti Oket, hogy hol kell ezt a tudast kiillondsen keresni.

Azt mondja: Isten Ggy lett nekiink bemutatva, hogy most mar nincs okunk kételkedni.
Az apostol nem ok nélkiil idézik ennél a dolognal: mert hacsak a hitiink valoban nem Istenre
alapoz, addig soha nem allunk meg szildrdan a kiizdelemben. Ebbdl a célbol mondja az
apostol, hogy Krisztuson keresztiil biztos tudast szereztiink az igaz Istenrdl, ezért nem kell a
bizonytalansagban ingadoznunk.

Az igaz Isten alatt nem azt érti, aki az igazat mondja, hanem azt, Aki valoban Isten, s
azért nevezi Ot igy, hogy minden balvanytol megkiilonboztesse. Ezért az igaz ellentétes a
feltételezettel, mert oAnbiog, és nem oaAnOng. Hasonld igeszakaszt olvasunk Janos
evangéliumaban: ,,Az pedig az 6rok ¢€let, hogy megismerjenek téged, az egyediil igaz Istent,
¢s a kit elkiildtél, a Jézus Krisztust” (Jn17:3). S joggal tulajdonitja elméink az istenismeretet
illeté megvilagositasanak ezt a hivatalat Krisztusnak. Miutan ugyanis O a lathatatlan Isten
egyetlen valosagos képmadsa, az Atya egyetlen magyardzoja, az €let egyetlen Vezetdje, sot, a
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viladg ¢€lete és vildgossaga, valamint az igazsag, igy amint elszakadunk Tdle, sziikségszeriien
hiabavalokka valunk a sajat fortélyaikban.

S Krisztusrol azt mondja: értelmet adott nékiink, s nemcsak azért, mert megmutatja
nekiink az evangéliumban, milyen is az igaz Isten, s megvilagosit minket az O lelkével,
hanem amint Pal mondja, mert Benne lakozik az Istenség teljessége, és benne van elrejtve a
tudas ¢és a bolcsesség minden kincse (Kol2:9). Krisztusban bizonyos modon Istennek ez az
arca mutatkozik meg nekiink. Nem mintha nem Iétezett volna, vagy csak kétséges
istenismeret létezett volna még Krisztus eljovetelét megel6z6en, hanem O most teljesebben és
vildgosabban mutatkozik meg. S ezt mondja Pal a 2Kor4:6-ban, miszerint Isten, Aki korabban
megparancsolta a vildgossag felragyogasat a sotétségbdl a vilag teremtésekor, most a
sziviinkben is felragyogott az Isten dicsdségének ismeretén keresztiil a Jézus Krisztus arcan. S
meg kell jegyezni, hogy ez az ajandék csakis a valasztottaké. Krisztus valoban fellobbantja az
evangélium lampésat valogatas nélkiil mindenki szamara, de nem mindenki nyitja meg az
elméjének szemeit annak meglatasara. Epp ellenkezbleg, a Satan sokakra a vaksag leplét
teriti. Az apostol tehat arrol a vildgossagrol beszél, melyet Krisztus gytjt az O népének
szivében, ami ha egyszer fellobbant, soha ki nem alszik, még ha egy idére el is tlinhet.

Mi az igazban, az 6 Fiaban, a Jézus Krisztusban vagyunk. Ezekkel a szavakkal arra
emlékeztet minket, mennyire hatékony az ismeret, amelyet emlit, s pontosan azért, mert ennek
segitségével egyesiilink Krisztusban, s valunk eggyé Istennel. Ennek ugyanis a szivben
rogziilt, 616 gyokere van, amibd] kovetkezéen Isten benniink éI, mi pedig Obenne. Ahogyan
kimondja kot0sz6 nélkiil: mi az igazban, az 6 Fiaban, a Jézus Krisztusban vagyunk, azzal
szemlatomast az Istennel fennalld egységiinkre utal bizonyos médon, mintha azt mondana:
Krisztuson keresztiil Istenben vagyunk.*®

Ez az igaz Isten. Noha az arianusok megprobaltak kikeriilni ezt az igeszakaszt, s
manapsag néhanyan egyetértenek veliik, itt mégis Krisztus isteni mivoltanak figyelemre mélto
bizonyitékaval van dolgunk. Az arianusok az Atyara vonatkoztatjdk ezt az igeszakaszt, mintha
az apostol csak megismételné, hogy O az igaz Isten. De semmi sem lenne ridegebb, mint
eftéle ismétlés. Mar kétszer bizonysagot tett arr6l, hogy az igaz Isten az, Aki Krisztusban valt
szamunkra ismertté, miért tenné hat hozza ujfent, hogy ez az igaz Isten? Ez tehat a
legalkalmasabban vonatkozik Krisztusra, mert miutan azt tanitotta, hogy Krisztus a vezetonk,
Akinek a keze Istenhez vezet minket, most egy megerdsitéssel azt jelenti ki, hogy Krisztus ez
az Isten, nehogy tovabb is keresgéljiink. S ezt a nézetet azzal erdsiti meg, amit hozzatesz: és
az orok élet. Azt mell6zom is, hogy az ovtog viszonyszo rendszerint az utolsd személyre utal.
Ezért tehat azt mondom: Krisztust helyesen nevezi O6rok életnek. Azt pedig, hogy ez a
beszédmdd allanddan eldfordul Janosnal, senki nem tagadhatja. Az igeszakasz tehat azt
jelenti, hogy ha birtokoljuk Krisztust, akkor az igazi és 6rok Istent élvezziik, mert Ot sehol
masutt nem kell keresni. Masodszor, igy valunk az o6rok élet részeseive, mert az Krisztuson
keresztiil van nekiink felkinalva, jollehet el van rejtve az Atyaban. Az ¢élet eredete valoban az
Atya, de a forras, melybdl mi is vessziik, Krisztus.

21. Oltalmazzatok meg magatokat a balvanyoktol. Noha ez egy kiilon mondat, mégis,
mondhatni az el6z0 tanitds kiegészitése. Az evangélium megelevenitd vilagossaganak ugyanis
nemcsak a sotétséget kell szétszornia €s eloszlatnia a kegyesek elméiben, hanem minden
kodot is. Az apostol nemcsak elitéli a balvanyimadast, de azt is parancsolja, hogy 6vakodjunk
a képmasoktol és a balvanyoktol. Ezzel arra céloz, hogy az Isten tisztelete nem folytathatd
tisztan €s annak megrontdsa nélkiil, valahdnyszor csak az emberek elkezdenek szerelembe

* Egyesek igy forditjak: ,,az O Fian, Jézus Krisztuson keresztiil”. A mi valtozatunk, miszerint ,,az O Fiaban”
nem tlinik helyesnek, mert ,,az igaznak™ a Fiut teszi meg, pedig az utalds az Istenre torténik, mint az el6z6
mondatban. A helyes jelentést igy lehet atadni: ,,mi az igaz Istenben vagyunk, benne lévén az O Fidban, a Jézus
Krisztusban”, mert Krisztusban lenni annyi, mint Istenben lenni. Harom kézirat, a Vulgata és egyes egyhazatyak
igy olvassak: ,,mi az O igaz Fiaban, a Jézus Krisztusban vagyunk”. — a szerk.
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esni a balvanyokkal ¢és a képekkel. Annyira veliink sziiletett dolog ugyanis a babonasag, hogy
a legcsekélyebb alkalom is megfertdz minket. A szaraz fa nem ég annyira konnyen, mikor
1zz6 szenet tesznek ald, mint ahogyan a balvanyimadas megragadja az emberek elméit és
vésddik bele abba, ha erre alkalom kinalkozik. S ki ne 1atnd, hogy a képek ennek a szikrai?
Mit szikrak, mondom, inkabb faklyak, melyek az egész vildg langra lobbantasiahoz
elégségesek.

Az apostol ugyanakkor nemcsak a szobrokrol beszél, hanem az oltarokrdl is, s ebbe
beleérti a babonasag minden eszk6zét. S milyen nevetségesek a papistak, akik kiforgatjak ezt
az igeszakaszt, és Jupiter, Merkr, és a hozzajuk hasonlok szobraira vonatkoztatjak, mintha az
apostol nem egyetemesen tanitana, hogy a vallds azonnal megromlik ott, ahol testi format
tulajdonitanak Istennek, vagy ahol a szobrok és a képek az O tiszteletének részét képezik.
Emlékezziink hat ra: Isten lelki iméadatat kell gondosan folytatnunk, és szamiizniink kell
mindent, ami elfordithat minket a vaskos €s testi babonasagokhoz.
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